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DYLEMATY ETYCZNE W BADANIU PARY INTYMNEJ.
DOSWIADCZENIA Z PRACY BADAWCZEJ

Socjologiczne badania par intymnych wigzg si¢ z szeregiem dylematow etycznych.
Niektore z nich tacza si¢ z kwestiami badania Zycia prywatnego, a zatem pytaniami o to,
czemu, jak i w jakich warunkach osoby badane dzielg si¢ z badaczami lub badaczkami
swoimi do$wiadczeniami, a takze, jaka relacja badawcza przy tej okazji ksztattuje si¢
migdzy tymi dwiema stronami. Rozpatrujemy problem symetrycznosci relacji badacza/
badaczki z para, problem wykorzystywania wiedzy pozyskanej jedynie od jednej osoby
tak, by nie zaszkodzi¢ parze, a takze specyficzne dylematy zwiagzane z relacjami wladzy
pomigdzy badaczami a badanymi oraz rolami, w jakich badacze/badaczki sa obsadzani
przez par¢. Dylematy te dyskutujemy w odniesieniu do przyktadéw z wiasnych badan
terenowych pochodzacych z trzech projektow badawczych.

Stowa kluczowe: badanie par intymnych; etyka badawcza; dylematy etyczne w badaniu
par intymnych; relacje wiadzy w badaniach jakosciowych; relacja badacz/ka-osoba badana

Ethical Dilemmas in Research on Intimate Couples. Experiences from the
Fieldwork

Abstract

Sociological studies of intimate couples are associated with a number of ethical
dilemmas. Some of them are connected to studying private life, which implies the questions
about why, how and under what conditions the research participants share their experiences
with researchers, and what kind of research relationship is formed between these two parties.
We consider such problems as: a symmetry of the researcher’s relationship with the couple,
the problem of using knowledge acquired only from one person from the couple in such
a way that does not harm the couple, and the specific dilemmas related to power relations
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between researchers and research participants as well as the roles that a couple assigns to
researchers. We discuss these dilemmas using the examples from our own fieldwork carried
out within three different research projects.

Keywords: research ethics; research on intimate couples; ethical dilemmas in
research on intimate couples; power relations in qualitative research; researcher-informant
relationship

Wprowadzenie!

We wspotczesnych badaniach socjologicznych namyst nad kwestig ich etycz-
nego wymiaru i nowymi wyzwaniami, ktore przed nimi stojg, wydaje si¢ dobrze
zadomowiony, czego sygnatem moze by¢ migdzy innymi wydany w sierpniu
2016 numer monograficzny ,,Przegladu Socjologii Jakosciowe]” zatytutowany
,Dylematy etyczne w badaniach terenowych” pod redakcja Doroty Rancew-Si-
kora i Borysa Cymbrowskiego. Jak zauwaza Ewa Nowicka, jedna z autorek tek-
stow w nim opublikowanych, diagnozujac wspolczesne przemiany roli spotecz-
nej badacza terenowego oraz sytuacji badawcze;j:

Nastepuje wydatne skracanie si¢ dystansu migdzy obydwiema stronami. Badany staje
si¢ w coraz wigkszym stopniu partnerem spolecznym, politycznym, intelektualnym, a takze
— last but not least — emocjonalnym. Nie zmienia to faktu, Ze korzystajac z informacji, cza-
su, a silg rzeczy takze najczesciej z goScinno$ci badanych, bez ktorej czesto badanie w 0g6-
le nie bytoby mozliwe, badacz czuje si¢ zobowigzany do lojalnosci (Nowicka 2016: 49).

W badaniach par, ktore stanowia temat niniejszego artykutu, podobnie jak
w innych badaniach dotykajacych kwestii zZycia prywatnego, badacze i badacz-
ki mierzg si¢ z szeregiem dylematow etycznych probujac znalez¢ odpowiedz na
pytania o to: Dlaczego badani/e w ogdle decyduja si¢ na udziat w badaniach?
Dlaczego decyduja si¢ na swego rodzaju odstanianie swojego zycia? Czy bada-
cze/badaczki jedynie wykorzystujg badanych, czy tez bywajg przez badanych
wykorzystywani? Jak wyrownywaé¢ nierdwno$ci wladzy w sytuacji badania?
Jak dalece mozemy ingerowac¢ w zycie badanych, na jakich warunkach i w jaki
sposob podejmowac decyzje o takiej ingerencji? Jak reagowac na nieetyczne

! Tekst powstal w ramach nastgpujacych projektow badawczych: 1) ,Rodziny z wyboru
w Polsce” finansowanego ze srodkéw budzetowych na nauke w latach 2013-2016 (grant ,,Ideas
Plus”); 2) ,,Praktyki postugiwania si¢ pieniedzmi w bliskich relacjach w mtodych gospodar-
stwach” domowych finansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki na podstawie de-
cyzji DEC 2013/09/B/HS6/03426; 3) ,,PAR Migration Navigator (WLB_GE Socio-cultural and
Psychological Predictors of Work-Life Balance and Gender Equality Cross-Cultural Comparison
of Polish and Norwegian Families is)” wspotfinansowanym ze $rodkéw Norweskiego Mechani-
zmu Finansowego i EOG w ramach programu Polsko-Norweska Wspolpraca Badawcza, realizo-
wanego przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, numer umowy: Pol-Nor/202343/62/2013.
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1 niepoprawne tematy/watki wywiadow, pojawiajace si¢ z inicjatywy badanych?
Czy badacz/ka ma by¢ tolerancyjny/a? 1 jak ma te tolerancje okaza¢?? I w kon-
cu, jak dba¢ o etyczne upowszechnianie wynikdéw i utajnianie danych osobo-
wych?

Autorki i autora niniejszego tekstu tgcza do§wiadczenia plynace z zajmowa-
nia si¢ badaniem par i dlatego w artykule przyjrzymy si¢ rowniez specyficznym
dylematom etycznym z tym zwigzanym, a zatem kwestiom zachowania syme-
trycznosci relacji badacza/badaczki z dwiema osobami tworzacymi pare, wyko-
rzystywania wiedzy pozyskanej jedynie od jednej osoby tak, by nie zaszkodzi¢
parze czy tez specyficznym dylematom zwigzanym z relacjami wladzy pomig-
dzy badaczami a badanymi oraz rolami, w jakich badacze/badaczki sg obsadzani
przez par¢ (terapeuci/terapeutki, eksperci/ekspertki), ktére z jednej strony po-
magaja nawigzac relacje, ale bywajg dla badaczy trudne czy nawet klopotliwe.
Uwzglednimy tez trudnosci wynikajace z prowadzenia badan w zespotach pro-
jektowych, roznigcych si¢ od projektow indywidualnych, w ktorych badacz/an-
tropolog/etnograf pozostawiony jest sobie samemu/samej z dylematami, decy-
zjami i odpowiedzialnoscia.

Ponizszy tekst problematyzuje etyke w praktyce badawczej na podstawie
doswiadczen nastepujacych projektéw badawczych: ,,Rodziny z wyboru w Pol-
sce” (RzW) Joanny Mizielinskiej i Agaty Stasinskiej?, ,,Par Migration Naviga-
tor” (PMN) Magdaleny Zadkowskiej* oraz ,,Praktyki postugiwania si¢ pienigdz-
mi w bliskich relacjach w mtodych gospodarstwach domowych” (PPP) Marty
Olcon-Kubickiej i Mateusza Halawy?, ktorych szczegotowy charakter opisano
w drugim tek$cie w niniejszym bloku tematycznym dotyczacym kwestii me-
todologicznych®. Z trzech wymienionych tu projektow projekt RzZW w naj-
wigkszym stopniu cechowat si¢ iloscig dylematow etycznych i konieczno$cia

2 Jak pisze Nowicka: ,,Moze to zrobic zachowujac sie, ,jakby nigdy nic”, przyjmujac
odrazajace, obce mu i niemite zachowania badanych ,,bez zmruzenia oka”, a wigc powstrzymujac
swoje spontaniczne reakcje repulsywne i nieszczerze dajac do zrozumienia, ze ,,wszystko
w porzadku” (Nowicka 2016: 50-51).

3 Wiecej o badaniu i jego metodologii mozna znalezé na stronie rodzinyzwyboru.pl oraz
w publikacjach prezentujacych wyniki poszczegdlnych etapéw (Mizielinska, Abramowicz
i Stasinska 2014; Mizielinska 2017; Mizielinska, Struzik i Krol 2017).

4 Projekt byt finansowany ze srodkéw Funduszy Norweskich w ramach Polsko-Norweskiej
Wspotpracy Badawczej realizowanej przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju w ramach
obszaru: gender equality and work-life balance (rowno$¢ pici i godzenie zycia zawodowego
z rodzinnym). Pelna nazwa projektu WLB_GE: Socio-cultural and Psychological Predictors of
Work-Life Balance and Gender Equality Cross-Cultural Comparison of Polish and Norwegian
Families.

5 Wigcej o badaniu i metodologii projektu w: Olcon-Kubicka 2016a, 2016b.

¢ Patrz Metodologiczne aspekty badania par — synteza doswiadczen terenowych w tym nu-
merze ,,Studiéw Socjologicznych”.
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szukania dla nich jak najlepszych rozwiazan. Dlatego zdecydowalismy podzie-
li¢ sig nimi i uzupehi¢ je do$wiadczeniami z dwoch pozostatych badan. Dla
zobrazowania tych dylematow w tekscie przywotujemy liczne przyktady z ba-
dan terenowych, czesto zestawiajac, kontrastujac czy tez porownujac podejscia
przyjete w poszczegodlnych projektach. Wydaje nam sig, ze takie zestawienie
shuzy¢ moze doprecyzowaniu i podkresleniu specyficznej wrazliwosci, jakg ob-
jac¢ nalezy badanie relacji migdzy osobami pozostajacymi w zwigzku intym-
nym.

Celem niniejszego artykulu jest wiec po pierwsze, podzielenie si¢ naszym
wspolnym, tgczacym nas doswiadczeniem pracy w zespotach badawczych przy
projektach longitudinalnych zaktadajgcych diuga relacje badaczy z parami in-
tymnymi. Po drugie, proba odpowiedzi i podj¢cia dyskusji z powyzej przedsta-
wionymi dylematami etycznymi, jakie towarzyszyly nam w prowadzeniu i reali-
zacji projektow, a wraz z ciagtym upowszechnianiem wynikow trwaja i dalej, po
nominalnym zakonczeniu tychze. Po trzecie, zywimy nadzieje, ze nasze relacje
z bycia badacz(k)ami w terenie przydadza si¢ innym badaczom i badaczkom
pracujacym w obrebie nauk spotecznych od antropologii po socjologi¢ i przy-
czynig si¢ do uwspolniania perspektyw i praktyk oraz dbania o wysokie standar-
dy etyczne pracy badawcze;j.

Porzadek tekstu odnosi si¢ do chronologii procesu badawczego (projektowa-
nie badania, gromadzenie danych, analizy i interpretacji danych i rozpowszech-
niania wynikéw) oraz najwazniejszych kwestii etycznych obecnych w bada-
niach jako$ciowych: kwestii anonimowosci i poufnosci, oraz niekrzywdzenia,
szkodliwosci 1 wzajemnosci (Atkinson 2009), ze szczegdlnym uwzglednieniem
specyfiki badan prowadzonych wsrdd par intymnych.

Inspiracje teoretyczne

Wymiar etyczny badan nad para stanowit w praktyce badawczej szczegolne
wyzwanie, stad bylo dla nas niezwykle wazne, aby kierowac si¢ podczas re-
alizacji badan i ich pdzniejszej analizy spdjnym paradygmatem etycznym. We
wszystkich projektach zaprojektowana metodologia w swoim zatozeniu glebo-
ko wkraczata w przestrzen prywatng badanych i miala w zamysle pomodc w do-
tarciu do kwestii bardzo dla nich wrazliwych, jak réwniez stuzyta bliskiemu
przyjrzeniu si¢ ich zyciu codziennemu. Dodatkowo w przypadku projektu RzZW
podejmowano tematyke zycia rodzinnego osob nicheteroseksualnych, ktore
sa w Polsce grupa narazong na dyskryminacj¢, a co za tym idzie — szczego6l-
nie chronigca swoje zycie prywatne. Stad czesto badacze i badaczki zajmujacy
si¢ ta grupa pisza o trudnosciach w rekrutowaniu i koniecznos$ci szczegdlnego
etycznego wyczulenia na specyfike jej potrzeb i doswiadczen (Majka-Rostek
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2008; Mizielinska, Struzik i Krol 2017; Stasinska 2018). Poza tym sam projekt
w pewnej czgéei (badania etnograficznego) realizowany byl przez duzy zesp6t
badawczy (15 etnografow i etnografek pracujgcych w terenie i 5 opiekunow
z zespohu badawczego RzW), do ktorego nalezaly osoby o réznych doswiad-
czeniach badawczych i realizujgce badania terenowe oparte na zré6znicowanych
paradygmatach badawczych, stad konieczno§¢ wypracowania pewnych wspol-
nych standardow etycznych byta tym wieksza. W przypadku projektu Marty Ol-
con-Kubickiej i Mateusza Halawy poswigconego gospodarowaniu pienigdzmi
(PPP) podejmowano tematyke praktyk rzadko omawianych przez pary nawet
z bliskimi przyjacioétmi i zwigzanych z niepokojami o godne zycie w spoteczen-
stwie konsumpcyjnym, z potencjalnym wyzyskiem lub przemocg ekonomiczng
w ramach pary intymnej, czy z kulturowo ugruntowanymi przekonaniami, ze
zbyt intensywne lub otwarte rozmawianie o pienigdzach w zwigzku moze mu
zaszkodzi¢ i zamieni¢ bezinteresowna mito$¢ w kalkulacje. W projekcie PAR
Migration Navigator (PMN) pojawily si¢ pary mieszane (Polka i Norweg) i pary
norweskie. W zwigzku z tym wywiady prowadzone byty w obcym (nienatyw-
nym) dla badaczy i dla respondentdow jezyku angielskim. Miato to wptyw na
jako$¢ i ptynno$¢ wypowiedzi, a takze moglo wywota¢ trudne sytuacje niezro-
zumienia zwigzane z pochodzeniem obu stron z réznych kregéw kulturowych.

W poszukiwaniu spojnych paradygmatdéw badawczych szczegolnie inspiru-
jaca dla nas wszystkich byta metodologia feministyczna, migdzy innymi etyka
troski, ktora zaklada nie tylko respektowanie podstawowych zasad etycznych
(Reinharz 1992; Atkinson i Hammersley 2000, 2010; Atkinson 2009; Stacey
1988), ale takze odnosi si¢ priorytetowo do kwestii odpowiedzialnosci w bada-
niach grup szczegodlnie wrazliwych (Elam i Fenton 2003) i kwestii tego, w jakim
stopniu badanie ingeruje w zycie prywatne (Brannen 1988), co jest szczegolnie
wazne w badaniach odnoszacych si¢ do zycia rodzinnego, jak réwniez zycia
pary. Metodologia feministyczna postuluje stosowanie wywiadéw swobodnych
i bardziej interakcyjnych zamiast analiz ilosciowych (Reinharz 1992). Preferuje
tez taki sposob pisania socjologicznego, ktory odbywa si¢ w dialogu z badanymi
i umozliwia im swobode¢ méwienia o sobie, jednoczes$nie dajac wyraz nierow-
nosci wpisanej w relacje badawczg oraz niepewnos$ci, wahaniom i ,,podatnosci
na zranienie” (ang. vulnerability) zwigzanym z uswiadomieniem sobie wtasnych
brakow i ograniczen (Page 2017). Dla niektorych z nas oznaczalo to stosowa-
nie w wymiarze praktycznym zasad Anny Wyki, ktora piszagc o do§wiadczeniu
jako narzedziu poznania, stwierdza, ze w swoim postepowaniu badacze/ki winni
dbac o brak przewagi nad badanymi i elastycznie dostosowywac si¢ do przebie-
gu sytuacji badawczej, powinni tez mie¢ na uwadze, ze sama sytuacja badawcza
wplywa na ich (badacza/ki) zmian¢ (Wyka 1993: 24-26). Wazna tez jest jaw-
nos$¢ 1 komunikowanie wprost, aby ingerencja w Zycie badanych zdobyta zna-
miona prawomocno$ci moralnej (Wyka 1993: 26).
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Inspirujaca byta tez perspektywa feministyczna rozwijana w refleksji nad
wytwarzaniem wiedzy metoda etnograficzng (Stacey 1988; Hryciuk i Ko$cian-
ska 2007), jak rowniez perspektywa interakcyjna, w ramach ktorej, jak pisze
Anna Tsing, ,,chodzi o to, by uczy¢ si¢, jak mysle¢ o danej sytuacji, wraz z ba-
danymi; kategorie badawcze rozwijaja w toku badania, nie przed nim” (Tsing
2015: ix). To blizsze wejscie w interakcje z badanymi (o ktérych konsekwent-
nie myslimy jako o rozmoéwcach/rozméwczyniach, partnerach/partnerkach lub
wspottworcach/wspottworczyniach badania; por. Halawa 2010: 81) tworzy swo-
iste wyzwania etyczne. Mozna powiedzie¢, ze paradoksem interakcyjnie zorien-
towanej i bardziej demokratycznej formy praktyki badawczej jest to, ze zwigk-
sza ona potencjal naduzy¢ wobec rozmoéwcoéw ze strony badaczy/badaczek,
gdyz wytwarzajaca si¢ w czasie badan wi¢z nawet chwilowej blisko$ci czyni
badanych bardziej podatnymi na wykorzystanie. Strategia, ktorg mozna przyjaé
w takich sytuacjach, to nieodwolujaca si¢ do zadnego pojedynczego tekstu me-
todologicznego, lecz popularna w praktyce terapeutow, prowadzacych warsztaty
czy badaczy, taktyka uzgadniania, a p6zniej pilnowania, przypominania i mody-
fikowania, ,.kontraktu” taczacego badacza i badanych. Jednoczesnie refleksyjne
podejécie do nierdéwnosci wpisanej w sam 6w ,,kontrakt” stanowi¢ powinno etos
socjologii jako ,,sztuki stuchania” (Back 2007).

Teoria w praktyce badawczej

Teoretyczne zatozenia etyczne niekiedy trudno jest przetozy¢ na praktyke
badawcza. Jest to tym bardziej problematyczne ze wzgledu na to, ze w poszcze-
gblnych krajach istniejg zréznicowane regulacje dotyczace koniecznos$ci akcep-
tacji metodologii badania przez komisje etyczne. Jest to réwniez uzaleznione od
dyscypliny badawczej oraz wymogow grantodawcy. Generalnie jednak w pol-
skich naukach spotecznych, poza psychologia, nie ma obowigzku otrzymywania
zgody komisji etycznych na prowadzenie badan. Tworzy to sytuacj¢, w ktorej
odpowiedzialno$¢ i uczciwo$¢ badacza jest jedynym gwarantem etycznego pro-
cesu badawczego.

Obecnie w naukach spotecznych z jednej strony podkresla si¢, ze koniecz-
na jest praca badawcza ze sformalizowanymi kodami etycznymi (Daly 2007),
jednak z drugiej strony niekoniecznie poktada si¢ w nich calkowita ufno$¢. Nie
zawsze s3 one bowiem w stanie odnosi¢ si¢ do zlozonosci potencjalnie ,.etycz-
nie istotnych momentoéw” w czasie calego procesu badawczego (Rooney 2015).
Zgodnie z ideami feministycznej etyki troski badacz/badaczka jest podmiotem
etycznym, zaangazowanym w pracg i troszczacym si¢ o uczestnikow badania.
Model badania zgodny z tym paradygmatem zaktada zatem nie tylko wytwa-
rzanie wiedzy (knowledge production), ale uczciwo$¢ badacza/czki (Edwards
i Mauthner 2002). Andrea Doucet i Natasha Mauthner (Doucet i Mauthner
2002) proponujg termin ,,odpowiedzialnej wiedzy” (responsible knowing), ktory
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odnosi si¢ do wlaczania w obreb praktyki badawczej dziedzictwa filozofii i epi-
stemologii. Jacqui Gabb (2010), ktora rowniez odwotuje si¢ do tego terminu
w swojej pracy badawczej, zwraca uwage na negatywny wptyw na proces ba-
dawczy wszechobecnej kontroli komisji etycznych, ktére muszg zaaprobowaé
metodologi¢ projektow badawczych w najdrobniejszych szczegoélach, zanim
badania si¢ rozpoczng. Nakazuja rowniez wprowadzenie pisemnych i bardzo
szczegOlowych zgdd na badanie uczestnikow badania. Tworzy to wrazenie, ze
badacz/ka i badana/y sg w sytuacji potencjalnego konfliktu, nie za$ potencjalnie
owocnej wspolpracy i tylko komisja etyczna moze ,,obroni¢” badanych przed
ztymi intencjami badacza/badaczki, ktory chce go wykorzystac¢ raczej niz uka-
zaé jego perspektywe, zachowujac jego podmiotowos¢ (Halse i Honey 2007).
Obecnie coraz czgéciej przypomina si¢, ze imperatyw chronienia badanych
w naukach spotecznych zostat zapozyczony z nauk biomedycznych i ze nie ma
zadnych naukowych dowodow na to, ze jest on konieczny, bowiem badania spo-
leczne sg z natury mniej dla nich zagrazajace niz badania biomedyczne (Atkin-
son 2009).

W badaniu RzW po wielu dyskusjach na tematy kwestii etycznych na etapie
badania etnograficznego, ze wzgledu na jego szczegdlnie poglebiony i wnikaja-
cy w zycie rodzinne badanych charakter (30 dni obserwacji), stworzono kodeks
etyczny opracowany na podstawie zatozen i wskazowek zawartych w kodek-
sach etycznych, przygotowanych przez profesjonalne stowarzyszenia naukowe
takie jak: Polskie Towarzystwo Socjologiczne, Polskie Towarzystwo Psycholo-
giczne, British Sociological Association i American Anthropological Associa-
tion, gdzie szczegdtowo odniesiono si¢ do kwestii anonimowos$ci, poufnosci,
ale takze relacji migdzy badaczami i uczestnikami badan w czasie i po okresie
badania terenowego. Kodeks ten byt szczegdétowo dyskutowany ze wszystkimi
zatrudnionymi w projekcie badaczami, jak rowniez przestany do wiadomosci
badanych.

Z kolei w projekcie PMN badacze i badaczki byli zobligowani do uzyska-
nia zgody komisji etycznej Uniwersytetu Gdanskiego na Psychologii, albowiem
projekt realizowany byt jako projekt psychologiczny. Kwestie etyczne byly wiec
szczegdtowo poruszane juz na etapie wniosku o dofinansowanie, a na poziomie
wniosku do Komisji Etycznej przedstawiono réwniez podpisane przez badacza
zobowigzanie do uzyskania $wiadomej zgody od wszystkich osob bioracych
udzial w badaniu, jak tez wzor formularza zgody osoby uczestniczgcej w ba-
daniu, wzor o$wiadczenia osoby biorgcej udzial w badaniu, szczegdlowy opis
w zakresie pozwalajacym rozstrzygna¢ watpliwosci natury etycznej, np. kim sg
osoby uczestniczace w badaniu, jaka jest procedura badania, instrukcja dla oséb
badanych, procedura debriefingu, inne dziatania minimalizujace negatywne psy-
chologiczne konsekwencje udziatu w badaniach oraz dane o spodziewanych ko-
rzy$ciach poznawczych i praktycznych projektu.
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Zardéwno w projekcie RzW (czes$¢ etnograficzna), jak i PMN odrebng zgode
musieli réwniez podpisa¢ badani wskazujac, ze zostali oni szczegdlowo poinfor-
mowani o sposobie przeprowadzenia badan i swoim w nich udziale, rozumieja,
na czym polegaja badania i do czego potrzebna jest ich zgoda i zostali poin-
formowani, ze mogg odmowic uczestnictwa w badaniach w kazdym momencie
realizacji projektu badawczego. Podczas badania etnograficznego RzW badani
mogli tez odmowi¢ odpowiedzi na zadawane przez etnografa pytania, zastrzec
przekazywane informacje albo odmoéwi¢ udzialu w poszczeg6élnych zadaniach
badawczych (tematycznych wywiadach poglebionych), jak roéwniez w kazdym
momencie miesigczne]j etnografii zrezygnowac z dalszego udzialu w badaniu.
Znany jest jednak tylko jeden przypadek, gdy jedna z os6b badanych odmowi-
a udzialu w zadaniu badawczym, nikt nie wycofat si¢ ani nie przerwal badania
etnograficznego. Na etapie wywiadoéw biograficznych projektu RzW proszono
badanych jedynie o ustng zgodg, czesto starano si¢ jednak, by byta ona nagrana
rowniez na dyktafon. W badaniu PPP czg¢$¢ wprowadzajacg do badania przypie-
czetowywalo wspolne podpisanie przez badaczy i badanych porozumienia, kto-
re wyszczegolniato podstawowe zasady badania.

Projekt badania i wyjscie w teren

Wiele kwestii etycznych pojawia si¢ juz na etapie projektowania badania
i rozpoczecia badania. Przygotowujac si¢ do wejscia w ,,teren pary” niezmiernie
istotne jest takze przygotowanie etyczne zespotu badawczego. W przypadku pro-
jektu RzW juz podczas rekrutacji do prowadzenia badania etnograficznego w do-
mach badanych etnografki i etnografow pytano o najbardziej drazliwe kwestie
etyczne zwigzane z pracg etnograficzng, ktore napotkali podczas wczesniejszych
doswiadczen terenowych. Ze wzgledu na szczegélna sytuacje badanej grupy
»sprawdzano” tez badaczy pod katem ich otwarto$ci i braku uprzedzen. Ponad-
to etnografowie i etnografki odbyli szczegotowe szkolenie z metodologii proce-
su badawczego, w czasie ktorego jeden z modutow dotyczyl kwestii etycznych.
Przedyskutowano wiele potencjalnych problemoéw etycznych, szczegdlowe za-
pisy kodeksu etycznego oraz wspolnie opracowywano rozwiazania konkretnych
trudnych etycznie sytuacji, np. radzenie sobie z sytuacjg konfliktowa w parze.
Z kolei w projekcie PMN grupa badaczy sktadata si¢ z kierowniczki projektu,
asystentek projektu do spraw rekrutacji bedacych studentkami i z grupy badaczy
i badaczek zatrudnianych przez firme, ktdra wygrata przetarg na przeprowadze-
nie badan w Polsce i w Norwegii. Wszyscy uczestnicy grupy badawczej zostali
przeszkoleni w celu wystandaryzowania jakos$ci prowadzenia wywiadow indywi-
dualnych i tgczonych, a takze w zwigzku ze zidentyfikowanymi ryzykami etycz-
nymi, np. kwestie jezykowe, kwestie trwalosci zwiazku w czasie badania.
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W momencie rozpoczecia projektu badawczego szczeg6lnie wazna jest kwe-
stia tego, jak zdoby¢ zaufanie badanych i jakg role pelni w tym przypadku ujaw-
nianie informacji z zycia prywatnego badaczy oraz jak dalece sa one pozadane
przez osoby badane, aby poczu¢ si¢ pewnie i bezpiecznie w sytuacji badawcze;j.

W przypadku projektu PMN zdobycie zaufania zalezato w duzej mierze od
postawy i zachowania badaczy i badaczek. Stuzyto temu stwarzanie poczucie
bezpieczenstwa poprzez przestrzeganie regul wypracowanych przez organizato-
ra wspolnie z badaczami na bazie metodologii Wyki (1993), Kaufmanna (2010)
i doswiadczen wlasnych. Udostepnienie badanym informacji o zasadach pro-
jektu, bycie otwartym na mozliwe pytania o proces badawczy oraz mozliwo$¢
odmowy odpowiedzi ze strony badanych okazatly si¢ dobrymi praktykami. Waz-
na byla rowniez otwarto$¢ badaczy w dzieleniu si¢ wiasnym doswiadczeniem
(matki, m¢za, osoby bez doSwiadczenia migracyjnego, zony gotujacego megza).
Warto zauwazy¢, ze ujawnianie informacji o sobie nie oznacza, ze badaczka nie
jest autentycznie zainteresowany/a perspektywa badanego i chce nim manipu-
lowa¢. Wynika raczej z autentycznej potrzeby stworzenia naturalnej rozmowy.

Nieco bardziej skomplikowane jest to w przypadku koniecznos$ci uzyskania
zaufania grup szczegodlnie wrazliwych i trudno dostgpnych, np. badanych w pro-
jekcie RzZW o0s6b nieheteroseksualnych. W tym przypadku w zdobyciu zaufa-
nia badanych pomogly z jednej strony kontakty w organizacjach dziatajacych
na rzecz os6b LGBT, z drugiej za$ strony mozliwo$¢ wskazania, Ze jest to naj-
wigksze badanie na temat zycia rodzinnego osob nieheteroseksualnych w Pol-
sce realizowane przez zespol z Polskiej Akademii Nauk oraz doswiadczenie
poprzednich etapéw badania. Na pierwszym iloSciowym etapie w zdobyciu re-
spondentow pomagali ankieterzy znajacy lokalna spoteczno$¢ osob LGBT. By¢
moze dlatego rekrutujac badanych do dalszych, jakosciowych etapow badania
z puli zrekrutowanych do badania ilosciowego (badani pozostawiali do siebie
kontakt, jesli chcieli by¢ rekrutowani do kolejnych etapow) zespot badawczy
RzW mogt liczy¢ na swego rodzaju ,,transfer zaufania” od ankieterow do ba-
daczy nalezacych do zespotu badawczego, ktérzy prowadzili kolejne etapy ba-
dan, np. wywiady poglebione. Kolejny ,.transfer zaufania” nastapit pézniej, gdy
w badaniu zatrudnieni zostali etnografowie, ktorzy pracowali pod opieka zespo-
hu badawczego — rodziny, ktore zglosily si¢ do badania, wiedzialy, ze badacze,
ktorzy beda w nim uczestniczyc¢, zostali wyselekcjonowani i zatrudnieni przez
zespoOt badawczy, do ktorego mogg mie¢ zaufanie. Transfer zaufania wigzat si¢
jednak réwniez z czgstym zalozeniem, jacy sa, czy tez jakie majg poglady osoby
z zespotu badawczego, ankieterskiego czy tez etnograficznego.

W badaniu RzZW w przypadku spotkania z badanymi w terenie (czy to pod-
czas badania etnograficznego czy wywiadu poglgbionego) badani czesto chcieli
wiedzie¢ co§ wigcej o badaczach i badaczkach, réwniez pozna¢ szczegoty doty-
czace ich zycia prywatnego i tego, czy pozostaja obecnie w zwigzku intymnym;
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niekiedy zaktadali réwniez, ze zwiazek ten jest jednoptciowy. W przypadku ba-
dania etnograficznego to, ile zatrudnieni etnografowie powiedzieli o sobie ba-
danym, zalezato tylko i wytacznie od nich i od zbudowanej przez nich relacji.
Na pewno ujawnianie informacji o sobie sprzyjato zbudowaniu wigkszej sy-
metrycznosci, szczegolnie ze badanie trwato 30 dni. W przypadku wywiadow
biograficznych czas zbudowania relacji byl znacznie krotszy (wywiady trwaty
zwykle okoto 3—4 godzin), wigc tez poziom ujawniania informacji o sobie byt
mniejszy, aczkolwiek i tu badani niekiedy chcieli wyrazi¢ opini¢ o badaniu oraz
dowiedzie¢ si¢ czego$§ o badaczach. Tego typu dociekliwo$¢ czasami byla dla
badaczy czy badaczek niekomfortowa, np. gdy nie chcieli dzieli¢ si¢ pewnymi
informacjami z badanymi. Przyktadem moze by¢ nastgpujgca notatka badaczki
sporzadzona po wywiadzie biograficznym z 62-letnim Kazimierzem:

Badany zadawat sporo pytan na temat samego badania, krytycznie odnosit si¢ do ba-
dania kwestionariuszowego, w ktorym takze wziat udziat, zadawat mi w trakcie wywiadu
pytania o mojg tozsamos¢ (gdzie robi¢ doktorat, czy tez mam zwierzeta, czy wiem, jak
dziataja organizacje LGBT, kogo znam z 0sob zwigzanych z gender i queer studies w Pol-
sce), jak rowniez dopytywal si¢ ,jak jego narracja wypadta na tle innych”, jaka probeg
badawczg badamy, czy jest najstarszym respondentem etc. Z tego wzgledu wywiad oce-
niam jako $rednio udany i jako wymagajacy ogromnego wysitku, pewna doza dyskom-
fortu i irytacji towarzyszyta mi w wywiadzie od samego poczatku do samego konca, cho¢
staralam si¢ bardzo, aby badany nie odczut jej. [etnonotatka Kazimierz]

Kolejng istotng kwestig jest uzyskanie $wiadomej zgody uczestnikow na
udziat w badaniu. Niekiedy pojawiajg si¢ rozmaite trudnosci z jej uzyskaniem
lub tez badacze przyjmuja inne jej wyznaczniki. W przypadku badania par, takze
tych wychowujacych dzieci szczegodlnie istotny jest namyst nad tym, jak bardzo
$wiadoma zgoda rozcigga si¢ takze na innych czlonkéw rodziny pary (dzieci)
i czy nalezy ja uzyskiwa¢ od wszystkich cztonkow rodziny/pary, jesli zbierane
informacje ich dotycza. Moze tu pomagaé¢ dokument zaakceptowany przez ko-
misje¢ etyczna i podpisany przez badanych i badaczy, jak byto w projekcie PMN.

W przypadku projektu RzW w przekonaniu zespolu badawczego pisemna zgo-
da badanych rozciggata si¢ na innych cztonkéw rodziny (partnera, dzieci) i zakta-
data ona, ze wszyscy domownicy beda o badaniu poinformowani. Jednak zespot
nie prosil, by kazda osoba zamieszkujaca w gospodarstwie domowych podpisy-
wala owa zgode. Pozostawiano do decyzji pary, w jaki sposob uswiadomia na
przyktad dzieci lub osoby ze swojego najblizszego otoczenia (niedomownikow)
i jak bedg przedstawia¢ towarzyszacych im czgsto mieszkajacych z nimi etnogra-
fow, co czasem bylo problematyczne, jak w ponizej przedstawionej rodzinie.

W trakcie trwania badania etnograficznego w rodzinie Bozeny i Marzeny, wy-
chowujacych wspolnie czworke dzieci w wieku 3, 6, 7 i 8 lat, okazato sig, ze
dzieci pary nie wiedzg, ze biora udziat w badaniu. Byto to bardzo trudna etycznie
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sytuacja, bowiem zadaniem etnografki byly rowniez ich obserwacja i przepro-
wadzenie z nimi zadan badawczych, wywiadow nagrywanych, do ktorych ich
wiedza o badaniu wydawala si¢ niezbgdna. Para wyrazita zgod¢ na udziat dzieci,
ale miata obawy przed powiedzeniem im, ze biora udzial w badaniu. Obawy te
laczyty sie z niejawnoscia zwigzku i problemami w relacji z matka Bozeny i by-
lymi me¢zami obu kobiet. Para obawiata si¢, ze dzieci wyjawia informacj¢ o ba-
daniu tym osobom, co narazi je na nieprzyjemne komentarze i negatywna ocene.
Co wigcej, bata sie, ze Jacek, syn biologiczny Marzeny, bedzie niechetny wobec
badaczki, gdy okaze si¢, ze wywiady sa nagrywane na dyktafon, bowiem wcze-
$niej byly maz Marzeny zainstalowat w mieszkaniu urzadzenia do nagrywania
wideo i audio, i szpiegowal rodzing, co Jacek odkryt i o czym poinformowat mat-
ke. Sytuacja byta trudna etycznie dla etnografki i zespolu badawczego, bowiem
Bozena i Marzena nie rozumialy, Zze nie wystarczy jedynie ich Swiadoma zgoda
na zbadanie matoletnich dzieci i Zze dzieci nie moga by¢ zgodnie z ich sugestia
nagrywane z ukrycia podczas wywiadow. Mimo namowy nie zdecydowaly si¢ na
powiedzenie dzieciom wprost o badaniu, ale wybraty rozwigzanie posrednie, po-
wiedzialy im, ze badaczka bedzie ,,czasem z nimi gada¢ i nagrywac je, bo pisze
ksigzke”. Poniewaz wszystkim stronom zalezalo na udziale w badaniu, byto ono
kontynuowane, rozwigzanie problemu byto jednak kompromisem etycznym nie
w petni zgodnym z zatozeniami i przyjetym paradygmatem. Sytuacja ta jednak
pokazuje, ze w badaniach nad parami z dzie¢mi konieczna jest szczegodlna wraz-
liwo$¢ na kwesti¢ §wiadomej zgody uczestnikéw. Pozostaje rowniez pytanie, jak
bardzo rézne podejscie do kwestii swiadomej zgody moze by¢ zwigzane z wjat-
kowg sytuacjg badanych par — w tym przypadku par nieheteroseksualnych.

Gromadzenie i analiza danych

W dalszej czesci tekstu cheieliby$my przedyskutowac zagadnienia dotyczace
kwestii etycznych pojawiajacych si¢ juz podczas procesu gromadzenia danych
i ich analizy.

Anonimowos$¢/poufnosé

W przypadku pogtebionych badan jakosciowych nad zyciem prywatnym par
istnieje szczegdlne napigcie migdzy dazeniem do zapewnienia anonimowosci
a etnograficzng strategia gestego opisu, w ktorej wszelkie szczegoly, dotycza-
ce np. zawodu i miejsca pracy, marki samochodu, dzielnicy zamieszkania czy
nazw ulic, preferencji kulinarnych, czy nawet wygladu, sg znaczgce analitycz-
nie. Jednocze$nie jednak ich szczegdtowe ujawnianie oznacza wigksze ryzyko,
ze opis ,,zdemaskuje” badanych. W przypadku badania par zapewnienie anoni-
mowosci moze by¢ trudniejsze, gdyz opis dotyczy pary, czgsto w kontekscie ich
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domostwa, zatem mozliwosci rozpoznania moga by¢ wigksze. Stad na przyktad
w projekcie PMN trudne (pod wzgledem utajniania danych) byto tworzenie za-
lacznika do raportéw z badania, w ktérym kazda para byla wymieniona wraz
z podaniem informacji o wyksztatceniu, pracy, zwierzetach, zatrudnieniu, posia-
danych dzieciach czy tez danych o migracji.

Proces anonimizacji danych jest wigc szczegdlnym wyzwaniem, podczas
ktorego bezustannie musimy sobie przypominaé¢, ze badani moga rozpoznaé
siebie w naszych analizach, jednak inni (np. znajomi) nie powinni mie¢ takiej
mozliwosci. To, jak gleboko dokonuje si¢ anonimizacji materiatu, zalezy tak-
ze od tego, jaki jest temat badan. O ile w przypadku projektu PMN przedmiot
badan nie poruszat kwestii szczeg6lnie wrazliwych i zdecydowano, ze wystar-
czy zmiana imion i ewentualnych nazw (ulice, szkoty, miasta pochodzenia), to
w przypadku projektu RzW dbanie o anonimowos¢ i poufnos$¢ informacji byto
szczegolnie wazne, poniewaz badacze i badaczki podejmowali si¢ zbadania zy-
cia grupy szczegodlnie narazonej na dyskryminacj¢ w Polsce. Badani sami czg-
sto pytali o kwestie zwigzane z anonimowoscig, obawiajac si¢, by nie zostaé
zidentyfikowanymi. Podobnie jak w przypadku pozostatych projektéw dane per-
sonalne, jak imiona i nazwiska wszystkich badanych, zostaly zmienione, na-
Zwy miejscowosci utajnione, a w przypadku wszystkich publikacji poddaje si¢
szczegolnej trosce kwestie odpowiedniego ukrycia tych informacji, ktérych
ujawnienie utatwitoby identyfikacje rozmowcow. Warto tez wspomniec, ze tak-
ze na etapie samego wywiadu starano si¢ umozliwi¢ sprawczo$¢ badanych takze
w kwestii anonimowosci i poufno$ci. Podczas wywiadu indywidualnego pro-
wadzonego w ramach projektu RzW kazdy/a z badanych miat mozliwos¢ zde-
cydowania, czy zyczy sobie, aby wywiad byt nagrywany. Nikt nie odmowit, ale
zdarzaly si¢ sytuacje, kiedy badani prosili o wylaczenie na chwile dyktafonu Iub
zastrzezenie pewnych ujawnionych tresci, ktore na przyktad moglyby naruszy¢
zaufanie partnera. Rozméwcey mieli tez mozliwos¢ wgladu w transkrypcje swo-
jego wywiadu, z czego po roku od udzielenia wywiadu skorzystata jedna osoba,
ktora prawdopodobnie chciata przyjrze¢ si¢ z perspektywy czasu, w jaki sposob
opowiadata kiedy$ o swoim gtéwnym problemie biograficznym, o zmaganiach
z checig, a finalnie probg otwarcia relacji przez jej partnerke. Umozliwienie
wgladu w transkrypcj¢ czy tez nagranie moze by¢ szczegdlnie wazne w bada-
niach zycia pary, bowiem poglgbione wywiady na ten temat mogg by¢ cennym
zrodtem wiedzy na temat wilasnej relacji dla samych badanych, ktora sktania¢
moze do dalszych refleksji na temat zwigzku.

Z kolei w badaniu PPP w czasie pierwszej wizyty badani zostali poproszeni
0 wybor imion, pod ktérymi beda wystepowaé, co pozwalato przedyskutowaé
wzajemne oczekiwania zwigzane z poufnoscia. Niektorzy badani zaskakujaco ta-
two zaczeli w wywiadach postugiwacé si¢ fikcyjnym imieniem partnera czy part-
nerki, a nawet przedstawia¢ si¢ nim w rozmowach telefonicznych z badaczami.
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Zarowno w transkrypcjach, notatkach terenowych, jak i w rozmowach zespo6t
badawczy konsekwentnie postugiwat si¢ tymi fikcyjnymi imionami. Samodziel-
ny wybor pseudonimu nastrgczyt jednak trudnos$ci przy prezentacji wynikow,
poniewaz badani i badane wybierali czesto te same pseudonimy, np. najbardziej
popularne imiona.

Warto jednak pamigtac, ze proces anonimizacji nie jest procesem skonczo-
nym i ograniczonym jedynie do procesu gromadzenia danych, ale odnoszacym
si¢ rowniez do etapu rozpowszechnienia danych i uzalezniony od medium, za
pomoca ktorego to czynimy. Raczej mamy tu do czynienia z procesem anonimi-
zacji wielokrotnej i nigdy niedokonczonej. W przypadku badania RzW, jesli
poczatkowo zmieniano jedynie imiona, miejsca zamieszkania i nazwy wilasne
w transkrypcjach wywiadow, to na dalszych etapach, w zaleznos$ci od charakte-
ru publikacji (naukowa, publicystyczna, po angielsku czy po polsku, o charak-
terze przegladowym lub bardzo poglebionym) dokonywano wielu niezbednych
korekt anonimizacyjnych, zmieniajac np. nazwy zawodoéw lub ponownie imiona
badanych, by unikna¢ identyfikacji naszych informatoréw. Podobne korekty sto-
suja takze Zadkowska w projekcie PMN czy Olcon-Kubicka i Halawa w projek-
cie PPP. W tym ostatnim, badacze zmieniajg szczegoty, ktore moglyby identyfi-
kowa¢ pare (marka samochodu, nazwa nowego osiedla, ulubiony szczep wina,
miejsce spedzania wakacji), na takie, ktore gwarantuja anonimowos¢, ale wciaz
niosg dodatkowe informacje o pozycji klasowej czy aspiracjach.

Sporym wyzwaniem jest rowniez ujmowanie w publikacjach materiatow wi-
zualnych, np. map rodziny (RzW), ktore rysowali badani, czgsto postugujac si¢
nie tylko imionami, ale réwniez nazwiskami swoich bliskich. W tym przypadku
w publikacjach zdecydowano si¢ na zreprodukowanie map, zmieniajac wszyst-
kie wystepujace na nich imiona, w tym rowniez wystepujacych na nich zwierzat.
W badaniu PPP ten problem pojawia si¢ przy analizie arkuszy kalkulacyjnych
prowadzonych przez niektore pary w ramach domowej ksiegowosci. Wystepu-
ja w nich prawdziwe imiona, ktore albo trzeba zamazywac, prezentujac zdjgcia,
albo tymczasowo zmienia¢ na pseudonim jeszcze w trakcie wizyty badawcze;.
Najmocniej identyfikujagcymi materiatami sg zdjgcia. W wypadku projektu PMN
byly to zamieszczane przez samych badanych zdjecia ze zgodg na wykorzysta-
nie. Mimo posiadanej zgody stosowano zawsze anonimizacj¢ zdj¢¢, zamazujac
twarze i inne, pozwalajgce na rozpoznanie, elementy zdje¢. Z kolei zdjecia ze-
brane podczas badania etnograficznego RzW sg obecnie wykorzystywane tylko
wtedy, gdy dotycza przedmiotow (wywiad wokot zdje¢ i przedmiotow) i w zad-
nym wypadku nie ujawniajg tozsamosci badanych. Niekiedy jednak ze wzgledu
na to, ze ,,przedmiot” jest wspolny dla obu badanych 0sob w parze, np. maja taki
sam charakterystyczny tatuaz albo nosza taki sam specjalnie zaprojektowany
naszyjnik symbolizujacy ich relacje, dodatkowe zabiegi anonimizacyjne i rezy-
gnacja z publikacji zdj¢¢ moga okazac si¢ konieczne.
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Zasada niekrzywdzenia badanych a potencjalna szkodliwo$¢é badan

W procesie gromadzenia danych istotne jest dbanie o komfort badanych, co
niekiedy nie jest fatwe, takze dla do§wiadczonych badaczy. Czasem moze do-
chodzi¢ do sytuacji nieprzewidzianych, kryzysowych, gdzie dobro badanych
moze zosta¢ naruszone. Zdarza si¢, ze wigze si¢ to $cisle z kwestig badania wta-
$nie par, kiedy z ktora$ z osob rozmawia nam si¢ lepiej, co daje nam dostgp
do bardziej poufnych informacji, czy tez otwiera przestrzen na bardziej poufne
zwierzenia. Dbanie o symetri¢ w relacji z badanymi, bedacymi ze soba w zwigz-
ku, pociaga za soba, naszym zdaniem, konieczno$¢ traktowania ich w podobny
sposob. Podczas wywiadu z parg oznacza to na przyktad troske o to, by oboje
partnerzy mogli si¢ swobodnie wypowiedzie¢, nawet jesli jedno z nich dominuje
w narracji. Mozna na przyktad zwroci¢ si¢ do osoby mniej aktywnej z pytaniem
»A ty od dluzszego czasu nam si¢ przystuchujesz, ale raczej milczysz. Zalezy
mi, zeby ustyszeé, co ty o tym sadzisz”. Rowniez §wietnie zdaja egzamin wy-
wiady prowadzone przez dwie osoby i umowienie si¢, ze kazdy dba o ,,swoje-
go” respondenta/ke, jak byto w projekcie PPP.

W projekcie RzZW w czesci etnograficznej starano si¢ uczuli¢ zatrudnionych
etnografow na problem asymetrii relacji czy asymetrii wypowiedzi, czy to pod-
czas codziennych rozmow z badanymi czy przeprowadzonych wywiadéw. Moz-
liwe bylo zwrdcenie na to uwagi na biezaco, gdy zespot Sledzit codzienne wpisy
etnografow w dzienniczku online, co pomagato w wypracowaniu wspdlnie z etno-
grafami w terenie jaki$§ rozwigzan, np. by zaktywizowac bardziej wycofang osobe
z pary. Czasem bylo to niemozliwe, gdyz blisko$¢ wigzi migdzy danag etnograf-
ka/etnografem a badana/badanym byta wypadkowa wielu czynnikow, np. wspol-
nych zainteresowan, do§wiadczen, podobienstwa w wychowaniu, pochodzenia
klasowego itp. Czgsto tez wynikata z faktu, ze jedna z oséb wigcej czasu spedzata
w domu, a zatem czgéciej rozmawiata z etnogratka/etnografem. Wprawdzie wte-
dy rowniez starano sig¢ takie sytuacje balansowacé, np. etnografka przychodzita do
domu badanych (jesli oczywiscie w nim nie mieszkata) dopiero wtedy, gdy druga
osoba juz wrocila z pracy lub towarzyszyta jej w drodze do pracy, ale nie udato si¢
takich asymetrii calkowicie wyeliminowa¢. Przyktadem moze by¢ fragment ra-
portu, w ktorym etnografka bezposrednio odnosi si¢ do tego problemu:

M. spedzata wiecej czasu w domu, dlatego miatam wigcej mozliwosci rozmowy i prze-
bywania z nig. Od poczatku rozwingty$my mity, przyjacielski kontakt, M. zwierzata mi si¢
z waznych i intymnych spraw, nazwatabym to ,,stylem psiapsioty”. Moj kontakt z I. byt
bardziej kumpelski, opierajacy si¢ na wspdlnych Zartach, czasem dogryzaniu sobie, cz¢sto
porozumieniu bez stow, kontekstowym. 1. czesciej pytata o moje zycie i etnografi¢. [etno-
raport_Marta Ilona]

Mamy jednak $wiadomos$¢ ze to, czy istnieje “chemia” miedzy badaczami
a badanymi determinuje wiele czynnikdéw, zarowno na poziomie badawczym,
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jak i w interakcji interpersonalnej, zwlaszcza jesli podchodzimy do badania jako
do procesu wspotpracy dalece bardziej ztozonej, niz zaktada to podejscie oparte
jedynie na obserwowaniu i stuchaniu. W przypadku projektu PPP, opartego na
ponawianiu wizyt po dluzszej przerwie, do niektorych par badaczom chetniej sie
wracalo. Szybciej skracali oni dystans w relacji z nimi, co sprawito, ze w skali
calej proby wylaniaty si¢ pary ,,ulubione”. Czysto logistycznie, w sytuacjach,
w ktorych w czasie wizyty badacze rozchodzili sie, by przeprowadzi¢ wywia-
dy indywidualne w innych pomieszczeniach, ich dtugos¢ bywata radykalnie od-
mienna. Na przyklad badany, z ktérym badacz nie miat dobrego kontaktu, odpo-
wiadal wiasciwie monosylabami, a jego odpowiedzi nie motywowaly badacza
do tego, by dopytywaé dalej. W efekcie wywiad skonczyl znacznie wczesniej
niz rozmowa przeprowadzana rownolegle przez badaczke z partnerka rozmow-
cy. Zarébwno on, jak i badacz czekali na koniec tamtego wywiadu w krepujacej
ciszy.

W badaniu PMN zle sprawdzilo si¢ rozwigzanie odwiedzin dwoch badaczek
u jednej z heteroseksualnych par. Po wywiadzie taczonym, ktéry przebiegat
w dobrej atmosferze, w ktorym oboje badanych dzielito si¢ symetrycznie rela-
cjami z zycia na migracji, nastgpily od razu (wedlug uméwionego kalendarza)
dwa wywiady indywidualne. Jedna z badaczek udala si¢ z rozmoéwca do sypialni
(jedynego zamykanego pokoju), a druga zostala z respondentkg w kuchnio-ja-
dalni. Taki rozwdj wypadkow bardzo wplynat na udziat badanej w wywiadzie.
Odpowiadala lakonicznie, krotko. Bardzo szybko wywiad si¢ zakonczyt i re-
spondentka ze zdenerwowaniem zaczela oczekiwaé konca drugiego wywiadu.
Prowadzenie wywiadow w konfiguracji badacz z badanym 1 badaczka z badang
pozwalato na osiagni¢cie wigkszego komfortu spotkania i komfortowy dla wielu
podzial na dwie pary tej samej plci w wywiadach indywidualnych (por. artykut
metodologiczny).

W przypadku badania RzW zdarzaly si¢ z kolei sytuacje zazdrosci o etnogra-
fa/ke czy tez zauroczenia etnografka przez jedng osobe z pary (dotyczyto to wy-
Iacznie par kobiecych, gdyz w parach meskich tylko jedna etnografi¢ prowadzit
mezczyzna). To, w jaki sposob starano si¢ rozwigzac te sytuacje, zalezato w du-
zej mierze od wyczucia badaczki na miejscu, jak w przypadku etnografki prze-
prowadzajacej badanie w domu Ireny i Dominiki, ktéra odnotowata to w swoim
raporcie badawczym:

,»W trakcie etnografii czasami dato si¢ wyczu¢ zazdro$¢ ze strony Ireny o to, ze np.
ide do sklepu z Dominikg. Starannie staratam si¢ balansowac tg sytuacj¢ i nie doszto do
zadnego konfliktu. Irena przyznata, ze generalnie bywa osoba zazdrosng” [etnoraport Ire-
na_Dominika].

Ale tez pomagal w tym nieustanny kontakt migdzy etnografkami w terenie
a zespotem badawczym, np. w przypadku zauroczenia i domagania si¢ wigkszej
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bliskosci przez jedng z badanych rozwazano przerwanie etnografii, ale tez po-
stanowiono, by badaczka mniej czasu spedzata z zauroczong nig osobg z pary,
ktora nie pracowata i wigkszos¢ dnia siedziala w domu oraz dominowata pod-
czas wywiadoéw i rozmow. Zamiast tego miata wigcej czasu spedzac z jej part-
nerka i jesli ta si¢ zgodzi, towarzyszy¢ jej w pracy. Tak sig¢ stato, co pozwolito na
poglebienie relacji migdzy nimi oraz lepsze oddanie jej perspektywy na pewne
podstawowe kwestie zycia pary.

Kolejny, bardzo wazny dylemat jest $cisle zwigzany z badaniem par intym-
nych i stosowaniem na przemian wywiadéw indywidualnych z wywiadami ta-
czonymi/z parg lub etnografig czy obserwacja uczestniczaca w domach badanych.
O metodologicznych wadach i zaletach chronologii takiego badania pisaliSmy
juz w artykule metodologicznym. Tutaj za$ na przyktadzie paru przyktadow z te-
renu chcemy przyjrzeé si¢ wyzwaniom etycznym, jakie wigzg si¢ z posiadaniem
przez badacza, a czasem i caly zespotl, informacji, ktérych moze nie posiada¢
druga badana osoba. Ujawnienie tych informacji moze bowiem w jaki$ sposob
zagrazaC parze czy dobrostanowi danej osoby w zwigzku, ale tez moze wplywac
na relacje pomiedzy badaczem/badaczka a badanymi. Robiac wywiady z osoba-
mi przybywajacymi w relacjach intymnych czesto bowiem zdarza si¢, ze poru-
szamy kwestie trudne i wrazliwe, istnieje wigc ryzyko, ze badani moga w takiej
sytuacji miedzy innymi: mie¢ rozbiezne perspektywy na omawiany temat, oba-
wiac si¢, o czym méowit partner/ka w IDI i czy udzielit/a jaki$ ukrywanych infor-
macji, tuszowa¢ niewygodne kwestie, wymijajaco odpowiada¢ na pytania lub na-
gle ujawni¢ niepopularny lub nieznany drugiej osobie wniosek czy opini¢. Moga
rowniez zaktadaé, ze dana kwestia zostala juz poruszona w wywiadzie z partner-
ka/partnerem lub dowiedzie¢ si¢ o tym od samego partnera/partnerki lub wymu-
sza¢ udzielenie im takiej informacji przez badacza/badaczke.

Moze w zwigzku z tym doj$¢ do konfliktu w parze. Konflikt moze zdarzy¢
si¢ zar6wno w wywiadzie faczonym, ktory wystepuje po wywiadach indywi-
dualnych, jak i w rozmowie pary, ktorej swiadkiem jest etnograf i etnografka.
Moze zdarzy¢ si¢ tez bez udzialu badaczy (np. po ich wyjsciu), badacze za$
mogg, ale nie muszg, zosta¢ o tym poinformowani. Ten dylemat taczy si¢ Scisle
z dylematem ogo6lniejszym, dotyczacym w ogole ingerencji badaczy i projektu
badawczego w zycie badanych. Podobny problem moze wyniknaé po opubliko-
waniu wynikow badan, gdy badani odnajda si¢, mimo anonimizacji, w opowie-
$ciach o nich i dotrg do nieznanych sobie informacji.

W projekcie PPP koncentrujacym si¢ na kwestiach pienigznych, mimo ze
rozmawiano raczej z parami zgodnymi i chgtnie dzielagcymi si¢ szczegdtami
z ich zycia finansowego, to niekiedy rozmowy stawaly si¢ trudne. Kwestie ,,mo-
ralnej ekonomii” rozliczania pieniedzy w zwiazku maja bowiem czgsto charak-
ter narracyjny bardziej niz ksiggowy. Krazenie i liczenie pieniedzy jest czesciej
przedmiotem rozmoéw nakierowanych na to, ,,zeby bylo miedzy nami dobrze”
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niz precyzyjnych kalkulacji (Olcon-Kubicka 2016a), wigc szczegétowe pytania
badaczy o kwoty 1 daty mogg czasem rozbija¢ pewne funkcjonalne dla zwigzku
iluzje 1 narusza¢ komfort i poczucie bezpieczenstwa badanych. W jednym przy-
padku badacz siedzacy z laptopem z otwartym arkuszem kalkulacyjnym probo-
wat ,,doliczy¢” si¢ glownych elementéw budzetu w rozmowie, ci¢zar prowadze-
nia ktorej spoczywat w tym momencie bardziej na badaczce. O ile emocjonalnie
i moralnie wszystko si¢ tam ,,zgadzato”, o tyle wyliczenia konsekwentnie poka-
zywaly, ze kazdego miesigca m¢zczyzna przejmuje i wydaje o kilkaset ztotych
wiecej ze wspdlnego budzetu, niz sugerowalyby to deklaracje obojga. Zza ekra-
nu komputera badacz zadat kilka dodatkowych pytan i atmosfera stata si¢ napig-
ta, a mezczyzna zaczat si¢ thumaczy¢, ze wydaje troche pienigdzy na soki czy
kebab, gdy idzie do supermarketu. Byt to moment kryzysowy o tyle, ze niechca-
cy zmiana strategii zbierania danych z narracyjnej na kalkulacyjng — nawet jesli
uzasadniona dazeniem do zglebienia faktycznego obiegu pienigdzy w zwiazku
— zagrozita zbudowanej na zaufaniu i shuchaniu relacji etnograficznej, wpro-
wadzajac wrazenie podejrzliwosci oraz interwencji, ktora ustawia dwie osoby
W parze przeciw sobie (wykorzystywana i wykorzystujacy).

Z kolei w projekcie RzW podczas czesci projektu, w ktorej realizowano wy-
wiady biograficzne, gdy robiono wywiady z dwiema osobami w zwigzku (osob-
no), otrzymywano dwie wersje tej samej historii, ktore nastgpnie zestawiano
razem podczas pierwszego etapu analizy i tworzenia ,,portretu biograficznego
zwigzku”. Cho¢ ich zestawienie pokazato duze podobienstwo opowiadanych hi-
storii przez obydwie osoby w parze, to ujawnito si¢ tez wiele przestonig¢ (§wia-
domych lub nie) i sprzecznosci. Odkryte réznice mogly odnosi¢ si¢ do odmien-
nych interpretacji przezytych wspolnie wydarzen czy tez wiaza¢ si¢ z praca
pamigci, inng hierarchig istotnosci, a zatem innym doborem opowiadanych fak-
tow z zycia pary. Mogly tez tutaj réwniez selektywnie oddziatywac¢ kwestie do-
minujacych watkéw tematycznych, ktore nadawaty kierunek doborowi faktow
w opowiesci (Mizielinska 2017: 64—65). Owe sprzecznos$ci czy tez roznice byly
nastgpnie poddane glebokiej refleksji na etapie pisania tekstow analitycznych,
gdyz w tych przypadkach rozpoznanie si¢ samych badanych w opowiadanych
historiach w znaczacy sposdb mogloby wptyna¢ na ich komfort bycia w dane;j
relacji.

W czescei etnograficznej badania RzZW zdarzylo si¢ natomiast parg kryzyso-
wych sytuacji zwigzanych ze wzajemnym dzieleniem si¢ oséb badanych infor-
macjami przekazanymi etnografkom i etnografom. Kilka takich sytuacji mia-
to miejsce podczas wywiadu wokdt mapy rodziny, ktory byt przeprowadzany
z kazdym z partneréw/partnerek (oraz dzie¢mi) osobno. Podczas wywiadu oso-
ba badana rysowata map¢ swojej rodziny (patrz szczegdtowy opis tej metody
w Mizielinska 2017: 73-75). Mimo ze etnografowie nie pokazywali map in-
nym cztonkom rodziny, badani sami czgsto to robili. Do bardzo trudnej sytuacji
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doszto podczas badania w rodzinie Manueli i Kingi, kiedy Darek (syn biolo-
giczny Manueli) nie narysowal Kingi na swojej mapie rodziny, mimo ze Kinga
postrzegata ich relacj¢ rodzinng jako osoba wspotwychowujaca go przez 10 lat
i sama umiescita go na swojej mapie. Kinga dowiedziata si¢ o tym od Manueli,
ktora ,,zarzadzita” wspolne pokazywanie sobie map, na co badaczka nie mia-
fa wplywu. Kinga zareagowata na to gwattownie, poczuta si¢ bardzo dotknigta
i chciata nawet zrezygnowac z badania, argumentujgc to tym, ze najwyrazniej
,nie nalezy do rodziny”. Badaczka poczatkowo data jej czas, by mogla ochto-
na¢ (Kinga poszta na noc do pracy, umowily si¢ na rozmowe nastepnego dnia),
pbézniej zas pocieszyta Kinge, ze Darek nie mial zamiaru jej wykluczaé, tylko
ma taki sposdb myslenia o rodzinie, co sprawito, ze ta zdecydowata o pozosta-
niu w badaniu.

W podobnej sytuacji — bycia §wiadkiem przepracowywania przez par¢ pro-
blemoéw, ktére uwidocznito samo badanie — znalazta si¢ badaczka w projekcie
PMN, gdy prowadzita wywiad ze znang jej z poprzedniego badania ,,Para w pra-
niu” parg (Zadkowska 2016). Kasia i Tomek zostali zrekrutowani rowniez do
projektu PMN. Tomek miat do§wiadczenie pracy w Norwegii, a w chwili ba-
dania pracowal w Polsce dla firmy norweskiej. Mial perspektywy ponowne-
go wyjazdu do Norwegii. W migracji towarzyszyta mu rodzina. W wywiadzie
poruszane byly kwestie wydatkowania pieniedzy. Para opowiadata o kryzysie
zwigzanym z kupnem sportowego samochodu, ktory miat by¢ prezentem-nie-
spodzianka dla badanej od partnera. Partnerka uznata go jednak za kolejny ,,ga-
dzet” badanego. Badaczka znalazla si¢ w sytuacji konfliktu pary wywotanego
tym wspomnieniem. Zidentyfikowata badang jako bardziej pokrzywdzong i sta-
rata si¢ trzymac jej strone. Z jednej strony podczas wywiadu z para widaé byto,
ze badany rozumie, co zrobit Zle — byt w trakcie sprzedazy tego samochodu.
Badanej nie podobat si¢ symbolizowany przez ten sportowy cabriolet styl zy-
cia (warkot samochodu, co powodowato, ze ogladano si¢ za nimi na $wiattach),
jak i to, ze to byla krepujaca ,,niespodzianka”, a wydatek, cho¢ znaczny, nie byt
wynikiem ich wspodlnej decyzji. Badaczka starata si¢ zmniejszy¢ napigcie pyta-
niem o inne samochody bgdace w dyspozycji pary, trochg trywializowac (,,a to
$mieszne™), a potem zakonczyta watek zmieniajac temat na nowy. Po wizycie
badana poinformowata badaczke, ze wywiad wywolal powazna dyskusje, ale
tez dzigki temu omowili te¢ zalegajaca im i do tej pory niewyjasniong sprawe.
Wida¢ zatem ze dla wielu par udzial w badaniu we dwdjke stanowi¢ moze oka-
zj¢ do refleksji i przedefiniowana niektorych aspektoéw relacji intymnej i umoz-
liwi¢ glebszy wglad w zwigzek.

Granice prywatnoSci i badacz/ka jako obserwator/ka
Zdarzaja si¢ rowniez sytuacje, w ktorych niektore tematy sg trudne do zbada-
nia, bo w wiekszym stopniu niz inne naruszajg granice prywatnosci badanego/ej
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lub tez wnikaja bardzo gleboko w jego/jej prywatnos$¢, naruszajac jakie$§ obszary
tabu oddzielajace sfer¢ prywatng od publicznej. Majac to na uwadze, w przy-
padku projektu RzW w czesci etnograficznej proszono, aby etnografowie wraz
z badanymi ustalili ,,zasady miru domowego”. Sugerowano, aby wprost po-
wiedzieli, ze beda pytaé, czy moga towarzyszy¢é w wyjsciach z domu lub in-
nych czynnosciach, rodzina za§ moze zawsze odmowic. Sugerowano rowniez,
aby oswiadczyli, ze bedg wprost pyta¢ o rozne rzeczy zwigzane z codziennym
funkcjonowaniem i jego znaczeniami, a kazde z partneréw zawsze moze odmo-
wi¢ udzielenia odpowiedzi lub zastrzec, ze nie chce o danej kwestii rozmawiac.
Wprowadzenie zasady otwartej komunikacji i mozliwosci odmowy odpowie-
dzi lub partycypacji byto podstawowe dla dalszej wspotpracy miedzy rodzinami
a etnografami. Jednak zdarzaly si¢ sytuacje, ktore w odczuciu badanych byly
naruszeniem ich prywatnosci i zasad. Na przyklad pary z wyzszej klasy $redniej
miaty trudnosci z moéwieniem o swoich zarobkach i czasem odczytywaly pyta-
nia o nie ze strony etnografek jako napastliwe i nie na miejscu, cho¢ one uwaza-
ly je naturalne. Niewatpliwie problemy tego typu wynikaty z réznic klasowych
pomiedzy badanymi a etnografkami, czgsto pracujacymi na bardzo prekaryjnych
umowach i/lub wywodzacych si¢ z klasy ludowej, i klasowo skonstruowanego
przekonania wyzszej klasy $redniej, ze naturalne dla klas ludowych rozmowy
o pienigdzach sg w zlym guscie i niezgodne z etykieta. Co ciekawe, wydaje sie,
ze w badaniu par to wtasnie temat finanséw rodziny byt duzo bardziej stabuizo-
wany (wida¢ to we wspomnianych przykladach ze wszystkich trzech projektow
badawczych) niz np. temat zycia seksualnego, na ktory np. w badaniu RzW po
kilku tygodniach wspolnego zycia z etnografkg wielu badanych chetnie si¢ wy-
powiadato.

W badaniach praktyk pary czesto stosuje si¢ obok wywiadow takze obserwa-
cje uczestniczaca, co oznacza jeszcze glebsze wejscie w prywatno$¢ badanych’.
Obserwacja najczesciej zaczyna si¢ W momencie wejscia w teren, nawigzania
pierwszego kontaktu, pierwszego spotkania jeszcze przed ,,oficjalnym bada-
niem”. W naszych badaniach pary cz¢sto same wybieraty na miejsce, w ktorym
odbywat si¢ wywiad, swoj dom, co tez dawato $wietny pretekst na rozpoczecie
rozmowy i lepsze poznanie pary. Jednym z pytan otwierajacych w wypadku wy-
wiadow prowadzonych w miejscu zamieszkania moze by¢ pytanie z projektu
PPP: ,,Opowiedzcie nam o tym mieszkaniu, w ktorym si¢ teraz znajdujemy. Jaka
jest wasza historia mieszkania tutaj?”. Warto jednak zastanowi¢ si¢, jak dale-
ce mozna traktowaé zebrane w ten sposob informacje pochodzace z obserwacji
uczestniczace] w kategoriach dylematu etycznego, gdyz w przypadku kazdego
z projektow byly one wlaczane w ramy materialu badawczego. W projektach

7 Por. artykul Metodologiczne aspekty badania par — synteza doswiadczeh terenowych
w tym numerze ,,Studiéw Socjologicznych”.
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PMN i PPP obserwacja towarzyszyla sytuacji wywiadu, ktory odbywat si¢
w domu badanych. Olcon-Kubicka i Halawa (PPP) zatozyli, Ze umawiajac si¢
na wywiad w domu badani sg $wiadomi, ze ujawniajg wigcej informacji o so-
bie, niz gdyby spotkali si¢ w kawiarni czy fokusowni. Badacze starali si¢ jednak
wskazaé, ze dokonuja obserwacji, co redukowato poczucie jakoby informacje
pochodzace z obserwacji zostaty uzyskane bez wiedzy i zgody badanych, np.
badacz czasami zwracat uwagg na ich jezyk ciata, zeby mozna bylo to omowié
w rozmowie, innym razem wskazywal, ze jedno z partneréw wie, gdzie stoi se-
gregator z PITami, a drugi nie, i pytal, z czego to wynika. Omawiano tez wy-
strdj mieszkan. Mozna wigc powiedzie¢, ze wiele z tych nieformalnych obser-
wacji byto czynione ,,na glos”, chociaz oczywiscie wiele informacji zawartych
w notatkach i w pamigci nie zostato skonfrontowane z badanymi. W przypad-
ku projektu PMN dla lepszego obrazu sytuacji badacze wypehniali po wywia-
dzie ,.karty wywiadu”. Bylo tam miejsce na obserwacje, poréwnania w stosunku
do innego roku (badanie bylo podtuzne), na narysowanie przestrzeni badania.
Uzywano tego bardziej jako materialu pomocniczego do ,,wczytania si¢ w trans-
krypcje” dla osob analizujacych wywiad, niebgdacych na miejscu. Nie pytano
jednak badanych o zgod¢ na wypelnianie takich kart. Uprzedzano ich jedynie,
ze badacze podpisujg podobne oswiadczenia jak oni.

W badaniu RzW wlaczano w ramy analizy takze informacje ,,nieoficjal-
ne”. Na etapie wywiadow biograficznych badacze i badaczki pisali etnonotatki,
w ktorych opisywali swoje wrazenia i pierwsze wnioski analityczne na podsta-
wie spotkania z badanymi, w ich domu czy tez poza nim. Cho¢ zesp6t badawczy
byt §wiadomy ich subiektywno$ci, uznano, ze nie ma potrzeby prosi¢ badanych
o zgode na publikacj¢ tych materiatéw opartych na obserwacjach i pierwszych
wrazeniach. Naleza one bowiem do dokumentacji projektu i przy odpowiednim
zadbaniu o ich anonimowo$¢ nie mogg badanym zaszkodzi¢. W czasie badania
etnograficznego z kolei badani mieli pelna swiadomos¢, ze badacze ich obser-
wuja i prowadza notatki terenowe. Wszystkie notatki zawarte w dzienniku moga
by¢ wykorzystywane, gdyz zdaniem badaczek, to wtasnie dzigki triangulacji da-
nych mozna pokaza¢ bardziej ztozony i poglebiony obraz zycia badanych par,
niz gdyby bazowano jedynie na deklaracjach stownych. Nieco trudniej jest jed-
nak badaczkom RzW rozwiaza¢ dylemat, czy wiaczaé informacje uzyskane po
zakonczeniu badania. Niekiedy bowiem same utrzymujg kontakty z badanymi
lub tez utrzymuja je inni badacze czy etnografowie zaangazowani w projekt ba-
dawczy. Czesto wtedy przekazuja im ,,co stycha¢” u danej pary. Nie zdarzyto
si¢ jeszcze, aby chcialy wykorzystaé konkretng informacja przekazang ta droga,
ale pamigetaja je i wptywaja one na pewnym poziomie na formulowane przez nie
whnioski analityczne, np. wiedza, Ze jedna z par m¢zczyzn bioracych udziat w ba-
daniu etnograficznym niedtugo po jego zakonczeniu rozstata si¢. Z obserwacji
1 wywiadow wynika natomiast, ze juz w czasie badania byli oni w kryzysie, o ile
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wigc informacja ta nie byta niespodzianka, o tyle w pewnym stopniu wplyneta
na wzmocnienie przekonan na temat kondycji zwigzku i praktyk, czy tez roznic
migdzy partnerami, ktore mogly si¢ do tego przyczyni¢. Badaczki wcigz maja
dylemat, jak postapi¢, gdyby chcialy wykorzystac¢ taka informacje, szczegolnie
Ze nie zostata ona przekazana im osobiscie, lecz przez innego z badaczy. Nie jest
dla nich jasne, czy w takim przypadku powinny koniecznie pyta¢ o zgodg¢ ba-
danych. Uwazaja jednak, ze jesli wlaczenie danej informacji nie narusza zasady
anonimowosci/poufnosci i zasady niekrzywdzenia badanych, to mozna ujac ja
w danej publikacji.

Wzajemno$¢ i uwiklanie badacza w relacje z badanymi

Kolejna grupa zagadnien dotyczy kwestii wzajemnosci i uwiktania badacza
w relacje z badang para. Jedna z podstawowych regul etycznego procesu badaw-
czego jest stworzenie mozliwie roéwnosciowej relacji, w ktérej podmiotowos¢
kazdej osoby z pary jest zachowana i obie strony, a nie tylko badacz/ka, moga
co$ wynie$¢ z badania. Jednak poczucie wzajemno$ci mozna zapewni¢ w roz-
maity sposob, stosujac zréznicowane strategie wynagradzania badanych, np. fi-
nansowo lub emocjonalnie.

Z naszych do$wiadczen wynika, ze problemy materialne rozmoéwcow, ktore
moga uniemozliwia¢ im udziat w badaniu, powinny by¢ objete refleksja juz na
poziomie planowania samego badania i jego budzetu. Zbyt wiele badan spotecz-
nych wykazuje brak wrazliwosci na wykluczenie ekonomiczne i brak krytycy-
zmu, w rezultacie powielajac perspektywy najbardziej uprzywilejowanych grup,
szczegoblnie jesli chodzi o badanie rodzin czy par, a wyniki tych badan czesto sa
generalizowane na inne grupy. We wszystkich projektach badawczych pary byty
wynagradzane finansowo, jednak dla wszystkich nas byto wazne, aby kwote wy-
nagrodzenia skalkulowa¢ tak, by z jednej strony zrekompensowac¢ badanym po-
Swiecony czas, ale z drugiej strony mie¢ pewnos¢, ze ich motywacja do udzialu
w badaniu jest wigcej niz finansowa. Na przyktad w projekcie badawczym RzW
na etapie badania etnograficznego badani byli wynagradzani finansowo za kaz-
dy dzien etnografii, co oznaczato, ze wycofujac si¢ z udzialu w 30-dniowym ba-
daniu nie traciliby zarobionych w jego trakcie pieniedzy (do dnia wycofania si¢
z badania). Informacja, ze udzial w badaniu bedzie wynagradzany, nie pojawila
si¢ jednak na etapie rekrutacji do badania, cho¢ na pewno dla wielu par wyna-
grodzenie byto bardzo pozadane, szczegdlnie jesli ich sytuacja finansowa nie
byta w pehi dla nich komfortowa, np. dla rodzin z klasy ludowe;.

W projekcie PMN wynagrodzenie par zalezato od instytucjonalnych rozwig-
zan. Respondenci zamieszkali w Polsce, zatrudnieni przez Uniwersytet Gdanski,
rozliczeni byli umowami o dzieto, podpisywanymi co roku na 750 zI brutto na
pare, czyli 2250 zt brutto za udziat w calym projekcie. Rezygnacja z projek-
tu wigzata si¢ z niepodpisaniem kolejnego rachunku do umowy. Respondenci
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zamieszkali w Norwegii, wynagradzani z budzetu partnera norweskiego (Cen-
trum Komunikacji Migdzykulturowej — SIK), otrzymywali karty podarunkowe
opiewajace na wysokos¢ 900 NOK (okoto 450 zt) za kazdy rok brania udziatu
w badaniach (za udzial w catym projekcie przypadaty 3 karty na pare¢). W pro-
jekcie PPP respondenci otrzymywali 80 zt na osobe za kazdg wizyte etnogra-
fow, w sumie za udzial w badaniu gospodarstwa domowe par otrzymaty wigc
przez trzy lata od 480 do 800 ztotych w zaleznosci od liczby wizyt. Jako ze
przedmiotem badania byty domowe finanse, moment wreczania wynagrodzenia
byt okazja do urefleksyjnienia, co dalej z pieniedzmi si¢ dzieje. Niektore pary
traktowaty je jako ,,wspolne 1607, niektore jako ,,prywatne 80” kazdej z osob;
w niektorych domach pienigdze wpadaty do ogdlnego budzetu, w innych byty
oznaczane jako specjalne pieniadze (Olcon-Kubicka 2016a). W czasie ostatnie-
go wywiadu jedna z par, Kamil i Dagmara, pokazata badaczom kupiony za tak
odtozone wynagrodzenie ,,odkurzacz im. Polskiej Akademii Nauk”.

Jednak poza wynagrodzeniem finansowym we wszystkich projektach sto-
sowano szereg innych sposobow wynagradzania badanych, ktore mozna okre-
$li¢ jako zyski poznawczo-emocjonalne. W badaniu RzW badacze, jesli badani
o to poprosili, dostawali transkrypcje odpowiedniego wywiadu lub jego nagra-
nie. Takze kazdorazowe informowanie badanych o publikacjach, ktére powsta-
ja na podstawie poszczegélnych etapow badania, mozna uznaé za sposob na
utrzymanie zasady wzajemnosci po etapie zbierania danych. W projekcie PPP
badacze czesto podkreslali cele poznawcze badania i szeroko opowiadali o ba-
daniach i ich teoretycznym zapleczu. Zatem badani wychodzili ze spotkania
roOwniez z poczuciem, ze czego$ si¢ dowiedzieli od badaczy, a nie tylko badacze
od nich. Poza tym, badacze niekiedy czuli, ze dla badanych mozliwo$¢ spotka-
nia z nimi stanowi ciekawa rozrywke na wieczor. Takze w projekcie PMN ba-
dani byli odbiorcami strony internetowej i uzytkownikami profilu PMN na Fa-
cebooku, gdzie byli informowani o publikacjach i ciekawych linkach, w tym do
podrecznikéw godzenia zycia domowego z rodzinnym. Zapraszani byli na dar-
mowe warsztaty, konferencje naukowe i debaty. Z mozliwosci takiego udziatu
skorzystato kilka par.

Niewatpliwie, we wszystkich trzech projektach badani podkreslali takze,
ze udzial w badaniu umozliwit im wglad we wlasne zycie rodzinne i zwerbali-
zowanie przekonan i przemyslen dotyczacych wlasnego zycia i zwigzku, opo-
wiedzenia wtasnej historii, jak rowniez mozliwo$¢ ,,przejrzenia si¢” w oczach
badaczy. W badaniu PPP badacze czg¢sto mieli poczucie, ze badani wrgez ocze-
kuja od nich, ze beda terapeutami. Mimo ze badacze stawiali granicg, to kilka
razy zdarzyto si¢ na prosbe¢ badanych, ze zadawali im pytanie albo podrzuca-
li mysl, ktéra w ich odczuciu mogta im pomoc w dyskusji na temat, ktory ich
nurtowat. Dwie pary w badaniu wprost zakomunikowaly, ze zaprosity badaczy
do siebie, bo chca zmieni¢ sposob, w jaki postuguja si¢ pieniedzmi. Wida¢ to,
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gdy spojrzymy na notatke terenowa badacza zapisang po pierwszym spotkaniu
z parg, Lukaszem i Ola: ,,Oni troche chca coachow z nas [zrobic] albo terapeu-
tow”. Z kolei badaczka zapisata: ,,majg karte kredytowa z limitem 20 tysigcy.
Duzo mysla o swoim zwigzku z tg kartg, sa zainteresowani tematem badania
i oczekiwaliby od nas jako badaczy formy porady”. Kilka innych par réwniez
prosito badaczy o rady: jak lepiej oszczgdzac, czy lepiej mie¢ z mezem wspodlne
czy osobne konta. Jedna z badanych, Ula, w czasie kolejnej wizyty w jej domu,
po wywiadzie opowiadata: ,,To jest jednak forma terapii, bo my méwimy tu
o rzeczach [waznych i trudnych] troche bardziej na spokojnie, na pewno. No
i samo to, ze wyszliscie i tu si¢ taka burza mézgow zrobita”.

Pojawienie si¢ badaczy w §wiecie pary intymnej czyni wiec z nich ,,trzecie-
go” w diadzie, co zmienia intensywno$¢ emocji i pozwala partnerom rozma-
wiaé ze soba, ale jednoczesnie urefleksyjniac¢ t¢ komunikacje w relacji z zycz-
liwymi obserwatorami. Dlatego kilkunastokrotnie w r6znych okazjach badacze
odpowiadali na wprost lub nie wprost sformutowang analogi¢ miedzy bada-
niem a terapig pary, precyzujac réoznice miedzy procesem terapeutycznym a et-
nograficznym procesem badawczym czy wprost odmawiajac bycia obsadzany-
mi w tej roli. Strategia Halawy w takich sytuacjach bylo rowniez precyzowanie
natury pracy badawczej i jej odmiennosci od ,,pomocy”, dzielenie si¢ szerokim
kontekstem i zapleczem pracy naukowej: na czym polega robienie doktoratu
(czy w przypadku Olcon-Kubickiej habilitacji), o czym méwimy na konferen-
cjach, jakie artykuly przygotowujemy i w jakim celu. Kilka podobnych sytuacji
miato miejsce w badaniu RzW, kiedy czasami badaczki byly obsadzane w ro-
lach ekspertek od wszystkiego, co stawiato wyzwanie zwigzane z udzielaniem
rad i ingerowaniem w §wiatopoglad badanych par. Byto to szczeg6lnie widocz-
ne podczas badania etnograficznego, gdy rodziny biorgce udziat w badaniu py-
taty etnografow i etnografki o to, co o nich myslg, lub tez oni mieli poczucie,
ze powinni w ramach zasady wzajemnosci takiej informacji im udzieli¢. O ile
zespol badawczy byt nastawiony na dzielenie si¢ wiedza pochodzaca z tego
etapu badania z samymi badanymi, o tyle podczas poprzedzajacego badanie
szkolenia przestrzegano etnografow przed ,,diagnozowaniem” rodzin w czasie
etnografii.

Warto tez podkresli¢, ze niekiedy udziat w badaniu jest dla badanych korzy-
$cig samg w sobie/warto$cig autoteliczng. Dla niektorych badanych w projekcie
RzW stanowit on bowiem sposdb na legitymizacje wlasnego zwigzku w najbliz-
szym otoczeniu spolecznym, jak w ponizszym cytacie z anonimowej ankiety
ewaluacyjnej przeprowadzonej po badaniu etnograficznym:

Dla naszych rodzin/przyjaciol/otoczenia: fakt, ze wzietySmy udziat w projekcie, wzbu-
dzit wiele pytan naszych bliskich i dalszych znajomych, migdzy innymi o uzasadnie-
nie i cel tego badania. W niektorych przypadkach byta to okazja do kolejnych rozméow
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i uswiadamiania ludzi dookota o aktualnym statusie takich rodzin jak nasza, i o potrzebie
skwantyfikowania ich sytuacji. Rozmowy te, w konsekwencji, jeszcze bardziej odkrywa-
ly potrzeby rodzin nieheteroseksualnych. Potrzeb, ktore znajdowaty zrozumienie naszych
znajomych, i ktorzy deklarowali akceptacj¢ dla chocby takich projektow jak stworzenie
ustawy o zwigzkach partnerskich. (cytat z anonimowej ankiety ewaluacyjnej po czesci
etnograficznej RzW)

Rozpowszechnianie danych i etyka po badaniu

Szereg kwestii etycznych dotyczy rowniez kwestii rozpowszechniania da-
nych, czyli upubliczniania wynikow badania. W przypadku badan pary uzy-
skujemy bowiem perspektywe obojga partneréw (partnerek), niekiedy jednak
niekoniecznie znang ich otoczeniu, rodzinie pochodzenia, sagsiadom, dzieciom,
pracodawcom czy nawet im wzajemnie, o czym juz pisaliSmy.

W tym kontekscie istotne wydaje si¢ pytanie o to, w jaki sposob etycznie
informowa¢ o wynikach badan — zar6wno badane pary, jak i spotecznos¢ aka-
demicka czy tez opini¢ publiczng i czy etyczne publikowanie jest jednoczes$nie
najbardziej korzystnym sposobem publikacji dla wspotczesnych badaczy. We
wszystkich projektach badawczych badacze i badaczki przyjeli za najwazniej-
szy punkt informowanie o wynikach badan samych badanych i robig to w r6znej
formie (profil badawczy na Facebooku, gdzie publikuje si¢ informacje, maile
do uczestnikow badania, informacje na stronie projektu itp.). Jestesmy przeko-
nani o etycznej wadze wzajemnosci w dzieleniu si¢ doswiadczeniem i wiedza,
i dlatego uwazamy, ze jesteSmy winni badanym informowanie ich o wynikach
badan i danie im mozliwoS$ci zapoznania si¢ z nimi. Nie zawsze jest to mozliwe,
bowiem nawet jesli my jako badacze informujemy o wynikach badan, to badani
mogg nie mie¢ dostepu do artykutow publikowanych w zagranicznych czasopi-
smach lub nie zna¢ na tyle jezyka angielskiego (w przypadku publikacji anglo-
jezycznych), by tekst przeczytac.

Istotne jest rowniez zwrocenie uwagi na réznice migdzy tekstami adreso-
wanymi do publiczno$ci naukowej a informowanie za pomoca medidéw opinii
publicznej. JesteSmy §wiadomi waznej roli publicznej komunikacji badan na-
ukowych wykonywanych czg$ciowo za publiczne pienigdze. Mamy réwniez
$wiadomos¢, ze ten kanat komunikacji umozliwia wykorzystanie etnograficznej
strategii wtornego przepracowywania badanego problemu, tym razem poprzez
dyskurs publiczny. Dodatkowo taka strategia umozliwia zbudowanie zaufania
wobec projektu badawczego i np. rekrutacj¢ badanych do dalszych etapoéw ba-
dan — taka sytuacja miata miejsce zarowno w przypadku wszystkich projektow,
gdzie dzigki ogloszeniom towarzyszacym publikacjom na temat badania w me-
diach publicznych zrekrutowano kolejnych badanych.
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Zakonczenie: badania wsréd par
i etyczne umiejscowienie badacza/ki

Na koniec odniesiemy si¢ do obecnej w feministycznej metodologii, ale tak-
ze antropologii po zwrocie refleksyjnym, kontestacji obrazu badacza/badaczki
jako neutralnego i obiektywnego obserwatora/obserwatorki zycia spoteczne-
go. Jako ze dla nas wszystkich paradygmat feministyczny stanowit istotne zro-
dto inspiracji w rozwazaniu kwestii etycznych obecnych w naszych badaniach,
chcieliby$my odnies¢ si¢ do tego, jak nasze wilasne ,,umiejscowienie” (jako oso-
by hetero/niehetero, kobiety/mezczyzny, osoby z klasy $redniej/wyzszej klasy
$redniej, wyksztalconej, mieszkajacej w duzym miescie, matki/osoby bezdziet-
nej itp.) miato wptyw na badanie na etapie zbierania, analizy danych i ich rozpo-
wszechniania. Mamy bowiem poczucie, ze to w jaki sposob analizujemy dane,
jest zawsze zwigzane z nasza tozsamoscia i zyciowymi do§wiadczeniami. Przyj-
mujemy za feministyczng badaczka i biolozka Dong Haraway paradygmat wie-
dzy usytuowanej, a zatem prowadzenia badan i ich prezentacji zawsze z okre-
slonego punktu widzenia i przy $wiadomym, i refleksyjnym uznaniu wlasnego
uwiktania spotecznego, kulturowego i politycznego (Haraway 1988). Uznaje-
my, ze proces badawczy, a zatem interakcja podmiotu poznajacego z podmiotem
badanym nie tylko tworzy wiedze, ale i dokonuje transformacji obu podmio-
téw. Podkreslenie 1 uwidocznienie usytuowania podmiotu poznajacego wska-
zuje rowniez na kwesti¢ odpowiedzialnosci za wytwarzanie wiedzy, szczeg6l-
nie wazng, bowiem wiedza zawsze laczy si¢ z wladza (Foucault 1998). Swoja
perspektywe badawczg lokujemy takze w zgodzie ze sformutowanym przez bell
hooks postulatem ,,polityki umiejscowienia” odnoszacym si¢ do ,.ksztaltowania
kontrhegemonicznej praktyki kulturowej”, wiaczajac w ramy poznania wlasne
usytuowania i doswiadczenia (hooks 2008) Namyst nad ta kwestig traktujemy
jako istotny zarowno w badaniach zycia par, ale rowniez w badaniach empirycz-
nych w ogoéle, ze szczegdlnym uwzglednieniem badan jakosciowych.

Dla wszystkich nas na wszystkich etapach procesu badania pary istotne byly
uwzglednienie i refleksja nad kwestia ptci badacza Iub badaczki. Badacze-mgz-
czyzni mogli sproblematyzowaé wilasne usytuowanie w spotecznych struktu-
rach meskiej dominacji, jak i zwrdci¢ uwage na genderowe ksztaltowanie dy-
namiki wywiadu. W przypadku gdy wywiad prowadzito jednoczesnie dwoje
badaczy — kobieta i mg¢zczyzna tak, jak bylo to w projekcie PPP, perspektywa
gender pozwolila Halawie przekroczy¢ naiwne zatozenia o etnografii jako bez-
stronnym widoku ,,znikad” i przemys$le¢ problem obiektywizmu w kategoriach
wiedzy usytuowanej (Haraway 1988). Dla Halawy, ktory prowadzit wywiady
z Olcon-Kubicka, istotne byto rowniez poddanie refleksji kwestii ptci w kontek-
Scie spotkan dwdch par dwuptciowych (para badaczy na par¢ badanych), dzie-
ki temu mozliwe bylo czgsciowe kontrolowanie ,,koalicji ptci”, ktore pojawiaja
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si¢ w dynamice rozmowy w takim uktadzie: gry spojrzen, wywracania oczami
(,,ech, kobiety...”), czy tego, co jest oczywiste i 0 czym nawet nie warto miedzy
mezczyznami wspominac, a co jest z perspektywy badawczej przyktadem zgen-
derowanego ,,zdrowego rozsadku”. Zaskakujace byto (cho¢ w sumie nie powin-
no) dla niego kilka sytuacji, kiedy zdat sobie sprawg, ze badaczka jest trakto-
wana przez mezczyzn albo pary jako kto§ w rodzaju pomocniczki czy ,,drugiej
badaczki” — odtwarzat tu si¢ bardzo zmaskulinizowany wizerunek naukowca,
ktory jesli pojawia si¢ gdzie$ z kobietg, to prawdopodobnie ta jest jego asystent-
ka. Strategicznie podkreslat on kilka razy w rozmowie z takimi parami asyme-
tri¢ w zaawansowaniu kariery naukowej (Olcon-Kubicka ma tytut doktora, Ha-
lawa za$§ jest magistrem) oraz roli w projekcie (kierowniczka versus badacz).
W sytuacjach, w ktérych niewerbalnie byt on nominowany na lidera, zdarzato
mu si¢ strategicznie ,,znikna¢” za laptopem, aby wygasi¢ to wrazenie, robigc no-
tatki, podczas gdy dalsza cz¢s$¢ badania prowadzita Olcon-Kubicka. Osobnym
tematem byly zatozenia badanych par na temat badaczy. Wiele mylnie odczyty-
walo Halawe i Olcon-Kubickg jako pare w zyciu prywatnym, a nie tylko part-
nerow w zawodowym projekcie badawczym, mimo ze w zadnym momencie oni
tego nie sugerowali, a czgsto wprost podawali informacje o swoim zyciu pry-
watnym. Gdy badani robili to wprost, badacze reagowali, ale mozna przypusz-
czaé, ze zdarzato sig, ze badani byli im zyczliwi i dzielili si¢ szczegdtami swoje-
go zycia, poniewaz odruchowo, lecz w niewyartykutowany sposob, odwotywali
si¢ do skryptu ,,para parze” lub ,,podwodjna randka”. Mozna powiedzie¢, ze na
takim nieporozumieniu (ktérego badacze nie zawsze mogli sprostowac) w nie-
zamierzony sposob zyskata jako$§¢ zebranych danych. W tym samym projekcie
pary niejednokrotnie chciaty wiedzie¢, czy badacze maja dzieci, co powodowa-
lo, ze ci mogli strategicznie postugiwac si¢ podobienstwami i réznicami, przy-
ktadowo mowiac (w przypadku Halawy): ,,Nie mam dzieci, wigc wytlumaczcie
mi: co si¢ zmienia w zyciu, gdy rodzi si¢ dziecko”.

Dla badaczek z projektu PMN i RzW refleksja nad wlasnym umiejscowie-
niem oznacza, ze jako kobiety zyjace we wspotczesnej Polsce, pochodzace z in-
teligenckiej klasy Sredniej postrzegaja okreslone zjawiska spoteczne — roéwniez
zwigzki intymne i rodzinne par — w $cisle okreslony sposob, ktory wptywa na
interpretacje¢ okreslonych zjawisk, np. tatwiej niekiedy jest im zrozumie¢ per-
spektywe badanych kobiet niz m¢zczyzn. W badaniu RzW i w PMN starano sig,
by na etapie wywiadéw poglebionych IDI wywiady z mezczyznami przeprowa-
dzali badacze, za$ z kobietami badaczki. Na pewno ulatwiato to kontakt przez
mozliwos$¢ przywotania wlasnych doswiadczen genderowych. Jednak w relacji
badacze/badaczki — badane pary nie tylko pte¢ miata znaczenie, lecz réwniez
stan cywilny, posiadanie dzieci, orientacja seksualna czy wiek, jak w projek-
cie RzW, gdy w przypadku starszych rozméwcow/rozmoéwczyn, ktorzy udziela-
li wywiadu osobom mlodszym, pojawiala si¢ wyraznie bariera wieku i dystans
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z tym zwigzany. W tym samym projekcie badani czgsto chcieli wiedzie¢, czy ba-
dacz/ka/etnograf/ka sa rowniez osobami niecheteroseksualnymi. Nierzadko mil-
czace zalozenie, ze s3, powodowato, ze bardziej si¢ otwierali i bardziej im ufali.
Na etapie badania etnograficznego starano si¢ dopasowac 15 etnografow (13
kobiet i tylko 2 mezczyzn) do 21 rodzin (9 par meskich i 12 par kobiecych), bio-
rac pod uwage takze inne kwestie poza plcia, takie jak fakt posiadania dzieci,
zwierzat czy bycie na diecie (do rodziny, ktore deklarowata weganizm, przypi-
sano etnografke weganke itp.). Umozliwito to szczegdlnie na poczatku badania
stworzenie sytuacji, ktora ulatwitaby im nawigzanie dobrego kontaktu. Wspdlna
tozsamos¢ stanowita bowiem ptaszczyzne porozumienia, gdy jeszcze nie istnia-
ly inne wynikajace z cech indywidualnych, ktore zostaty odkryte pozniej. Gdy
bylo to mozliwe, brano takze pod uwage wiek badanych i badaczy/badaczek,
jednak grupa badanych byta duzo bardziej zréznicowana wiekowo niz grupa ba-
daczy/badaczek.

Na koniec warto poruszy¢ kwesti¢ traktowania nauk spolecznych jako ele-
mentu zmiany spotecznej. Jest to szczegdlnie wazne w przypadku projektow,
ktére podejmuja sie zbadania sytuacji grup mniejszo$ciowych lub trudnych spo-
lecznych tematdw, ale takze takich, ktore maja za cel pokazanie rzeczywistoSci
zycia codziennego pary, czesto odleglej od stereotypowej wizji zycia rodzinne-
go. W przypadku projektu PMN celem bylo uzyskanie informacji, czy nastepuje
zmiana wérdd polskich migrantdéw wobec work life balance, czyli godzenia zy-
cia zawodowego z rodzinnym (np. czy w Norwegii fatwiej im to wychodzi, bo
kraj systemowo zachg¢ca do podejmowania rozwigzan utatwiajacych godzenie
zycia zawodowego z rodzinnym) i gender equality, czyli zmiany postaw i za-
chowan na bardziej niezalezne od funkcjonujacych stereotypdéw oraz jak moz-
na by wspomoc tych Polakow i Polki, ktorzy chea taka zmiang przejsé. To byto
zgodne z postawami i pogladami samych badaczy i badaczek, wigc dziatali oni,
by zrealizowa¢ taki cel poznawczy w zgodzie ze sobg. Nie ukrywali jednak, ze
opowiadaja si¢ za rownoscig pici i wspomaganiem os6b w staraniu si¢ o wigk-
szy udzial kobiet na rynku pracy, zaangazowanie m¢zczyzn w wykonywanie
obowigzkéw domowych i rodzicielskich oraz o promocje¢ rozwigzan dazacych
do lepszego godzenia zycia zawodowego z rodzinnym. Co wiecej, niektore ba-
daczki prowadzily na przyktad warsztaty godzenia zycia zawodowego z rodzin-
nym wedhig metody opracowanej przez nie na podstawie badan projektowych,
przetestowanej w ramach pracy z chetnymi badanymi i opublikowanej w pod-
recznikach?.

8 Podreczniki sa dostepne on-line: ,,Podrecznik trenerski. Para na kurs” https://www.drop-
box.com/s/rua76aw24bbpe9t/Podrecznik%20trenerski.pdf?dl=0 i ,,Nawigator pary. Podrgcznik
dla par” https://www.dropbox.com/s/txe3rdsdqre69cp/Podrgcznik%20d1a%20par.pdf?dl=0.
Taka praktyka jest tez popularna w innych krajach. Na przyktad w Wielkiej Brytanii autorki
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Badania projektu PPP mialy przede wszystkim cel eksploracyjny — zglebie-
nie pewnego wymiaru rzeczywistosci, ktory nie doczekat si¢ opisu. Mimo ze
w samym badaniu nie pojawiat si¢ temat przemocy ekonomicznej, wnioski do-
tyczace powigzan migdzy relacjami wladzy w parze a przeptywem pienigdzy
sprawil, ze badacze zainteresowali si¢ tym problemem i widzg go jako jeden
z obszardéw dalszych dziatan rowniez w trybie zaangazowanym (por. Chelstow-
ska, Druciarek i Nizynska 2015).

Projekt RzW miatl charakter eksploracyjny, jednak réwniez zaangazowany
i polityczny. Nie oznacza to, ze badaczkom nie zalezalo na rzetelnym opisie rze-
czywistosci, wrgcz przeciwnie, jednak majg one poczucie, Ze rola socjologii jest
,Shuchanie tych, ktérzy nie sg stuchani” (Back 2007: 5) i poprzez to pozwolenie
wykorzenionym na przynalezno$§¢ (Back 2007: 22). Ukazanie ztozonosci i po-
glebionego obrazu zycia rodzinnego par nieheteroseksualnych ma zatem wpro-
wadzi¢ do publicznej debaty glos do tej pory nieobecny, a bardzo potrzebny.
Istotne jest w tym miejscu zwrocenie uwagi na to, jak badanie traktowaty osoby
badane, gdyz istotng motywacjg wylaniajaca si¢ z ich opowiesci bylo pragnienie
zmiany spotecznej i autentyczne poczucie, ze zbieranie podobnych mikrohistorii
do tej zmiany przybliza, z czym badaczki si¢ zgadzaja (na temat dodatkowego
efektu badania RzW patrz réwniez: Mizielinska, Struzik i Krél 2017; Mizielin-
ska 2017). Wigkszo$¢ badanych traktowata swdj udzial w badaniu jako forme
dawania moralnego $wiadectwa i aktywizmu w wersji ,,migkkiej”, wypekniania
obowiazku obywatelskiego. Opowiadanie intymnych historii powigzane z ich
»aktywnym stuchaniem” (Back 2007), zbieraniem i dzieleniem si¢ nimi z inny-
mi byty zatem przez nich (i badaczki) traktowane jako akt polityczny o mocy
realnego wplywu na zmiang¢ spoteczng. Konkluzja naszych rozwazan moze by¢
z tej perspektywy wypowiedz Pawla, ktory twierdzi, ze udziat w tego typu bada-
niach moze by¢ alternatywnym wobec udzialu w paradach sposobem na budo-
wanie widzialno$ci 0s6b nienormatywnych w Polsce:

Trzeba tego typu relacje zbierad i trzeba si¢ z nimi dzieli¢, zeby tez w taki migkki spo-
sob no wptywac na przemiany spoteczne. Po prostu wydaje mi sig, ze skoro tak juz, dzigki
takim ludziom jak wy, ze tak wiele si¢ zmienito i mozna prowadzi¢ pewne badania i z tru-
dem si¢ zdobywa pewne granty, to trzeba tez uswiadamiac tez spoleczenstwu, ze co$ takie-
g0 0 czym méwimy, istnieje, i Ze to jest relacja, zwigzek, rodzina. [Pawet]

Gabb i Fink opublikowaty caty kurs dla mlodziezy zwiazany z edukacja do zycia w rodzinie
(i parze) oraz edukacja seksualng dla par i dla trenerek/6w: https://www.brook.org.uk/our-work/
relationships-enduring-love.
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