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Abstract

The paper examines the contemporary discussion of the concept of ‘national hero’. As the sub-
ject of analysis interpretations of the role of Roman Dmowski, the leader of Polish nationalist
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in Poland was chosen. On that example the way in which political life is changing the previous
assessment and meaning of the ‘national hero’ is observed.
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Zapewne w kazdym jezyku stowo bohater posiada swoj odpowiednik. W przy-
padku jezyka polskiego obecne sg tez liczne dlan wyrazenia synonimiczne, a na
przestrzeni stuleci wspomniany termin wzbogacity przymiotniki precyzujace
jego znaczenie. Celem niniejszego tekstu nie jest jednakze opisanie procesu
ich narastania, a jedynie zwrdcenie uwagi na obserwowang wspolczesnie rede-
finicj¢ systemu warto$ci etycznych i moralnych faczonych z pojeciem bohater
narodowy. Termin redefinicia wprowadzono do tytulu, zaktadajac, ze tresc
1 zakres pojec¢ podlegaja ciggtym zmianom w czasie. Na ogot postrzegamy je
w sposob bezrefleksyjny, mimo iz znaczenie interesujgcego nas zwigzku wyra-
zowego znajduje zastosowanie w systemie poznawczym. Okreslenie bohater
narodowy posiada trwaly rdzen znaczeniowy, ale jego granice wewnetrzne nie



www.czasopisma.pan.pl w www.journals.pan.pl
S

330 Roman Wysocki

sa state wzgledem poszczegolnych wartosci. W ewolucji postrzegania (tj. rede-
finicji) dowolnego bohatera narodowego, w sposob jednoznaczny zahaczajac
o zmiang¢ pokoleniowa, odnajdujemy wplywy przemian kulturowych, spotecz-
nych i politycznych.

Obserwowane wspoélczesnie przewartoSciowywanie pojecia bohater naro-
dowy zdecydowano si¢ pokaza¢ na przykladzie dyskusji wokot miejsca i roli
Romana Dmowskiego (1864—-1939) w dziejach najnowszych Polski. Wyboru
czotowej postaci polskiego nacjonalizmu integralnego jako przedmiotu analizy
naukowej dokonano ze wzgledu na utrzymujaca si¢ dychotomie oceny jego
osoby, przy jednoczesnym wzroscie w ostatnich latach (pod wicloma wzgle-
dami nieoczekiwanym) jej popularnosci. Wspoélczesny dyskurs publiczny jest
zatem ilustracja dokonujacego si¢ przesunigcia w osi ocen i proby zmiany
wyznawanego powszechnie systemu wartosci. O ile bowiem przez dziesigcio-
lecia dominowaly krytyczne opinie na temat mysli politycznej Romana Dmow-
skiego 1 propagowanej przez niego ideologii, o tyle w ostatnim czasie obserwu-
jemy tendencje do ich neutralizacji i uznawania przede wszystkim pozytywnej
oceny wktadu przywodcy przedwojennych narodowych demokratow, nawet
w szeregach jego przeciwnikow politycznych i ideologicznych, w odzyskanie
niepodlegtosci przez Polske w 1918 1.

Podazajac za rozwazeniami brytyjskiego historyka Paula Johnsona, mozna
powtdrzy¢ pytanie: ,,Kim sa bohaterowie?”!. Analizujac odlegla przesztosé,
przekonuje on, ze ,,nazwiska nie majg wigkszego znaczenia — wazna jest sama
zasada oddawania czci zastugom lub mestwu” bohaterdw, bo cho¢ wraz z upty-
wem czasu wielu z nich staje si¢ postaciami anonimowymi, to nadal otaczani
sg aurg chwaly?. Z oceng tg nie da si¢ w pemi zgodzi¢. Imiona bohateréw sa
wazne na tyle, na ile stajg si¢ stowami-kluczami otwierajacymi obszary iden-
tyfikujace postacie historyczne, opisujacymi cate grupy spoteczne, srodowi-
ska polityczne i nurty ideologiczne. Najwieksze uznanie zyskuja ci, ktorych
dokonania przez potomnych ukazywane sa jako znaczgce, niebezpieczne, nad-
zwyczajne 1 trudne. Zgodzi¢ si¢ natomiast trzeba z teza, ze nigdy nie istniat
uniwersalny wzorzec bohatera, a okreslone normy definiujace byly tworami
poszczegdlnych epok. Méwimy zatem o starozytnym herosie i medrcu, Sre-
dniowiecznym rycerzu i $wietym, renesansowym bohaterze makiawelicznym
(lisie i lwie) i wszechstronnym humaniécie®. Dopiero w blizszych nam stule-
ciach, gdy na scenie historii pojawily si¢ nowoczesne narody, ukuto pojecie
bohatera narodowego.

1 P. Johnson, Bohaterowie, Warszawa 2009, s. 9.

2 Ibidem.
3 M. Soniewiecka, Fenomen bohaterstwa, ,Pressje. Teki Klubu Jagiellonskiego” 12,
2007, s. 22.
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Wybitny przedstawiciel socjologii humanistycznej, Florian Znaniecki,
twierdzit, ze przedmiotem zainteresowania naukowego stajg si¢ przede wszyst-
kim jednostki wychodzace swym zachowaniem poza normalne standardy”.
Do tak zdefiniowanego obszaru badawczego naleza tez bohaterowie. Zastrzec
nalezy, ze pojecie to ma charakter subiektywny i nie zawsze istnieje zgoda
na jego uzycie w stosunku do konkretnych osob. Takie stanowisko przyjmuja
na przyklad zwolennicy tzw. ,,zdroworozsadkowej” hierarchizacji, zgodnie
z ktoérg nie kazdy cztowiek zashuguje na miano bohatera i nie kazdy bohater jest
bohaterem narodowym. Poza tym ,,popularno$¢ bohaterow moze ulega¢ zmia-
nie” i to ,,opinia publiczna [...] stwarza warunki upowszechnienia posiadanych
przez bohatera cnot i spelnianych przez niego czynow, decydujac o skali jego
kulturotworczego oddziatywania™.

Powyzszy problem podjety zostat przez Linasa Eriksonasa, w pracy Natio-
nal Heroes and National Identities. Porownujac wzorce bohatera narodowego,
autor studium zwrocit uwagg, ze cho¢ mamy do czynienia z réznymi koncep-
cjami definiowania narodu, to ich autorzy sa niemalze zgodni, gdy precyzuja
pojecie bohatera narodowego. Réznice w ich wypowiedziach majg charakter
co najwyzej jakosciowy i dlatego nominalnie ,,dla perenialistow bohater naro-
dowy — pisze L. Eriksonas — posiada wartos¢ wewngtrzng. Dla konstruktywi-
stow, bohaterowie narodowi sg warto$cia dodang towaru wymienianego przez
stulecia. Dla reszty, w najlepszym razie, sg oni podobiznami ludzkich gtéw”.
Wraz z rozwojem nacjonalizmu i brakiem akceptacji dla czesci jego haset daty
zna¢ o sobie tendencje do dalszego zawezania pojecia bohatera narodowego.
Obok niego pojawita si¢ zideologizowana kategoria bohatera nacjonalistycz-
nego. Wprowadzita ona pewne zamieszanie we wspolczesnych dyskusjach
1 pytaniach o to, czy hotubione postacie to faktycznie hohaterowie narodowi,
czy moze jednak tylko weziej akceptowalni bohaterowie nacjonalistyczni’.
»Wykreowany bohater nacjonalistyczny — jak pisze ks. Pawetl Tarasiewicz —
pelni standardowo funkcj¢ drogowskazu podobnie, jak bohater narodowy. Jest
uosobieniem celow, ku ktorym zmierza nar6d rozumiany na sposob substancjo-
nalnej catosci. Rozplywajac si¢ w spoleczenstwie, przestaje by¢ osobg, a staje
si¢ postacig. Nie liczy si¢ juz jego historycznos$¢ i realnos¢, nabiera bowiem
znaczenia jego symbolicznos¢. Role prawdy w wizerunku bohatera nacjonali-
stycznego przejmuje mit, bedacy czestokroé przemyslng fikcja artystyczng”s.

F. Znaniecki, Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, Warszawa 1974, s. 114.

P. Tarasiewicz, Bohater a nardd, ,,Cywilizacja” 35, 2010, s. 52.

L. Eriksonas, National Heroes and National Identities: Scotland, Norway and Lithuania,
Brussels 2004, s. 15.

M. Zajac, Bohater narodowy, nie nacjonalistyczny: jak pamietamy Witolda Pileckiego,
»Wiez” 3,2016, s. 28-34.

P. Tarasiewicz, op. cit.,s. 58.
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Bohaterowie nacjonalizmu, jak juz zauwazono, nie zawsze stusznie utoz-
samiani sg z bohaterami narodowymi. Zbiezno$¢ poje¢ 1 symboli stwarza
warunki dla manipulacji pojgciami. Jest to mozliwe tym bardziej, ze termin
bohater nacjonalistyczny w praktyce opisuje dwie grupy postaci. Do pierw-
szej mozna zaliczy¢ wyselekcjonowanych bohaterow z przesztosci (nierzadko
bardzo odleglej), ktorych autorytet akceptuja szerokie kregi wspolczesnego
spoteczenstwa. Mimo iz w rzeczywisto$ci nie maja oni nic wspdlnego z ide-
ologia nacjonalizmu, nacjonalisci prezentujg ich jako wzorce do nasladowania.
Zaopatrujac w zestaw stalych cech, uwypuklajacych nadprzecietng blyskotli-
wos$¢ 1 heroizm, probuja uczyni¢ z nich symbole nacjonalizmu, bo, zgodnie
z ich interpretacja, dazyli oni do wzmocnienia i poszerzenia narodowego stanu
posiadania. W odréznieniu od tak zdefiniowanych bohaterow przedstawiciele
drugiej grupy zyskali atencje przede wszystkim w oczach swych zwolennikow
jako wspottowarzysze 1 propagatorzy gloszonej ideologii. Dlatego bohaterami
sa w niej bezposredni cztonkowie-reprezentanci nurtu nacjonalistycznego, kto-
rych wspottowarzysze charakteryzuja jako osobowosci wybitne, mentorow,
ideologow, wodzow. Ze wzgledu na swoj bagaz ideologiczny sa oni jedynie
w ograniczonym zakresie akceptowani przez spoteczenstwo (nardd). Stan ten
da si¢ jednak zmienia¢ przez odpowiednig akcje propagandows, gre na uczu-
ciach i manipulacje systemem wartosci etycznych. Do drugiej kategorii bez
watpienia nalezy zaliczy¢ interesujgca nas osob¢ Romana Dmowskiego.

Kult Dmowskiego oznacza jednoznaczng afirmacj¢ warto$ci nacjonalistycz-
nych. Oddziatuje on emocjonalnie, ekspresywnie i estetycznie, a takze integruje
szeregi zwolennikdw, petni role socjalizacyjng i wychowawczg®. Dostrze-
gamy to w werbalnym odwotywaniu si¢ do postaci Dmowskiego jako jednego
z gtéwnych symboli ruchu narodowego (nacjonalistycznego), propagowaniu
jej (i neutralizacji negatywnych ocen) przez czynienie patronem ulic, placow'®,
instytucji i organizacji (Instytut Historyczny im. Romana Dmowskiego w War-
szawie, Studencki Klub Mysli Politycznej im. Romana Dmowskiego na UW!!,
Klub im. Romana Dmowskiego w Lodzi, Fundacja Narodowa im. Romana

% J. Hochleitner, , Ecclesia triumfans”: zarys nowozytnego kultu $wietych na pograni-
czach warminsko- i chelminsko-pomezanskich: (na przyktadzie kultu sw. Jana Nepomucena),
»Studia Elblaskie” 4, 2002, s. 150.

W 2014 r. w Polsce bylo 47 miejsc (ulic, skwerow, placow itp.) noszacych imi¢ Romana
Dmowskiego. Trzy lata pozniej imi¢ Dmowskiego nosi 95 obiektéw. Zob. M. Wiktlo, Ro-
man Dmowski — ,, Posta¢ wybitna, dziejowa, historyczna, ale nie do konca znana” — wystawa
i konferencja w Sejmie, https://wpolityce.pl/historia/219167-roman-dmowski-postac-wybitna-
dziejowa-historyczna-ale-nie-do-konca-znana-wystawa-i-konferencja-w-sejmie-zobacz-
zdjecia[dostep:24.10.2017]; http://eteryt.stat.gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie danych/
baza_teryt/uzytkownicy indywidualni/wyszukiwanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default
[dostep: 24.10.2017].

1 https://www.tygodnikpowszechny.pl/antysemicki-wpis-146270 [dostep: 20.10.2017].
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Dmowskiego), a nawet partii politycznych (Stronnictwo Narodowe Dmow-
skiego Romana).

Przemieszczajac si¢ na obrzeza naukowosci i postugujac sie jezykiem per-
swazji, propagatorzy nacjonalizmu podejmuja kroki zmierzajace do popula-
ryzacji Dmowskiego, ale juz w takiej skali, by widziano w nim ,,wielkiego
zapomnianego bohatera narodowego [i] gtéwnego konstruktora Niepodleglej
Polski”!?. Znajduje to uzasadnienie w akceptowanej przez nich, a propago-
wanej przez Romana Dmowskiego, Carlyle’owskiej wizji historii $wiata jako
biografii wielkich ludzi. Zgodnie z nia, to wybitne indywidualnosci kieruja
biegiem historii, zarzadzaja masami ludzkimi i wytyczaja cel niedostrzegany
przez egoistyczne jednostki — ,,dobro wspolne”!3. Dlatego nacjonalisci pro-
buja narzuci¢ ogétowi przekonanie, ze kim$ takim byt wlagnie wspottworca ich
ruchu. Nie moga zrezygnowac z tego celu, bo przeciez to ,,spoteczenstwo —
jak pisal Thomas Carlyle — stoi na czci dla bohaterow. Wszelkie dostojenstwa,
na ktoérych si¢ opiera tacznos¢ ludzi, sg czyms, co moglibysmy nazwac hero-
archig (rzadem bohateréw) lub hierarchig, albowiem i ona tez jest swieta!”!“.
Gltoéwne kryterium oceny Dmowskiego jako bohatera narodowego opiera si¢
zatem na ,,werdykcie opinii publicznej”!3, bo tylko on pozwoli uczynié¢ z niego
symbol warto$ci ogdlnonarodowych!6. W tym przypadku wiedza o roli, jaka
odegral w przesztosci, i spektrum jego pogladow, bedace przedmiotem analizy
1 krytyki historykéw, w podejmowanym przez nich procesie ,,ubrgzowiania”
zastgpiona jest sadem, ze byl kim§ waznym. By nada¢ mu wymiaru realnosci,
Dmowski—bohater jest ozywiany przez permanentne podkreslanie aktualno$ci
jego pogladéw i myslil7. Dziatanie to jest symboliczng kontrreakcja na pamieé
o niedawnej przeszlosci i proba zanegowania dotychczasowego systemu war-
tosci. Odcieciu si¢ od spuscizny intelektualnej poprzedniej epoki towarzyszy
proba zawtlaszczenia okresu ja poprzedzajacego. Towarzyszy temu renesans
wszystkiego, co utozsamia si¢ z idea narodowq, ale pojmowang w kategoriach
etnicznych.

12 http://docer.pl/doc/sx5c08. Zob. tez: M.J. Chodakiewicz, J. Mysiakowska-Mu-
szynska, etal., Polska dla Polakow! Kim byli i sq polscy narodowcy, Warszawa 2017.

P. Musiewicz, Wiadca jako bohater. O mysli politycznej Thomasa Carlyle’a, ,,Dialogi
Polityczne” 13, 2010, s. 250.

T. Carlyle, Bohaterowie. Czes¢ dla bohaterow i pierwiastek bohaterstwa w historii, Kra-
kow 2006, s. 15.

P. Johnson, op. cit., s. 16.

E. Kosowska, E. Jaworski, Bohater w kulturze wspolczesnej. Wybrane zagadnienia,
w: Bohater w kulturze wspolczesnej. Wybrane problemy, red. T. Ktak, Katowice 1990, s. 13.
Aktualnosé mysli Romana Dmowskiego u schytku XX wieku — Instytut Historyczny im. Ro-
mana Dmowskiego. Sympozjum z okazji 60. rocznicy Smierci, Warszawa, 9 stycznia 1999,
Warszawa 2000.
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Dyskusja wokot symboliki kazdej postaci historycznej jest sporem o ksztatt
pamigci zbiorowej i poszukiwaniem moralnego uzasadnienia dla konkuruja-
cych ze sobg ocen przesztosci'®. Odwzorowuje ona dynamike zmian w obrebie
systemu wartosci akceptowanych przez wspotczesne spoteczenstwo. W propa-
gowaniu wzorca bohatera wazna rolg odgrywa kultura masowa. Bohater docze-
kuje si¢ utworéw literackich, a przekaz o nim przybiera postac legendy. Osoba
Dmowskiego nie zainspirowata polskich tworcow literatury i filmu, ale stata
si¢ przedmiotem dociekania wielu badaczy i tematem opracowan naukowych,
publicystycznych i panegirycznych. To na ich bazie umacnia si¢ wspotczesny
mit bohaterski jego osoby!®. Mozna w tym dostrzec logiczng konsekwencje
tezy zawartej] w wickszo$ci rozpraw naukowych, ktora uznaje, ze Dmowski
nalezal do grona ,,najwazniejszych postaci sceny politycznej w dwudziestole-
ciu miedzywojennym”?’, a nawet ,,najwybitniejszych politykéw XX wieku?!.
Przekaz o roli, jaka odgrywal, ma jednakze wiele cech mitologicznych, bo,
jak stusznie zauwazyl Andrzej Walicki, udziat przywodcy narodowych demo-
kratow w wydarzeniach minionych przedstawiany bywa jednostronnie: pre-
zentuje si¢ go jako polityka i dyplomate, ale nie jako wplywowego teoretyka
integralnego nacjonalizmu??.. Dmowski jako bohater to postaé z przesztosci,
ktorg reanimuje si¢, by wznieci¢ emocje pokolen wspotczesnych. By¢ moze nie
odwolywano by sie do niego, gdyby nie przerwa w wypracowaniu krytycznej
oceny spuscizny nacjonalizmu polskiego wywotana wybuchem drugiej wojny
swiatowej, a potem dziesigcioleciami rzadow komunistycznych. Wspodtczesna
animacja jego postaci i legendy korzysta z potencjalu mediow, a od ponad
dwoch dziesiecioleci rowniez Internetu i wykreowanej przez niego rzeczywi-
stosci wirtualnej?>.

Zadna z epok nie byta, pomimo gloséw wypowiadanych przez ludzi w nich
zyjacych, pozbawiona bohateréw?*. Nierzadko byly to natomiast postacie nie-
jednoznaczne w swej postawie, nie tylko z perspektywy czasu dzisiejszego.

M. Nowicka, Dynamika pamieci publicznej debata wokol ksigzek Jana Tomasza Grossa
a wybrane spory o pamie¢ zbiorowq, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 3, 2014, s. 239-240.
Szerzej na temat mitu bohaterskiego zob.: L. Trzcinski, Mit bohaterski w perspektywie
antropologii filozoficznej i kulturowej, Krakoéw 2006.

K. Zalewska, Stereotypowy obraz Polakow w powiesci Romana Dmowskiego Dziedzictwo
— ujecie lingwistyczne, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne”, Seria jezykoznawcza, 17, s. 245.
21 1. Zaleska (rec.:), Jolanta Niklewska, Roman Dmowski droga do Polski, Oficyna Wydaw-
nicza Rytm, Warszawa 2016, ss. 295, ,,Klio” 1, 2017, s. 172.

A. Walicki, The Troubling Legacy of Roman Dmowski, ,,East European Politics and Soci-
eties” 1, 2000, s. 13.

Zob. T. Maliszewski, Kreowanie bohaterow popkultury w polskiej edycji programu
,ldol”, w: Bohater — idol — osobowos¢ medialna, red. A. Kisielewska, Biatystok 2004, s. 35.
J. Emilewicz, Bohaterstwo czasow letnich, ,,Pressje. Teki Klubu Jagiellonskiego” 12,
2007, s. 5.
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Wspolczesnie skuteczniej i czgsciej niz w poprzednich wiekach sg one dema-
skowane i de-heroizowane, a ich wyjatkowos¢ poddawana relatywizacji. Moz-
liwe jest to dzigki przekonaniu o koniecznosci odrdznienia czysto abstrakcyj-
nego wzorca osobowego bohatera od postaci, ktora istniata w rzeczywistosci
i na bazie ktorej ksztattuje sie wzorzec idealistyczny®. Na przekor wolnej
debacie o przesztosci staje jednak polityka historyczna, ktorej biezace ramy
formowane sg nie w oparciu o przestanki naukowe, lecz konkretne zalozenia
ideologiczne.

Okreslenie bohater narodowy wspolgra z pojeciem nardd, kultura naro-
dowa, dzieje narodowe czy polityka historyczna/pamieci. Dlatego istotg zabie-
goéw popularyzujacych, w tym takze legende Dmowskiego, jest §wiadome
wykorzystanie takich zwigzkow. Mit przedwojennego przywodcy narodo-
wych demokratéw jako bohatera narodowego boryka si¢ jednak z krancowo
odmiennymi ocenami jego osoby. Nie jest to zjawisko pod zadnym wzgledem
osobliwe, przeciez w kazdym spoteczenstwie obok bohaterow istniejg anty-
bohaterowie i nie musza to by¢ zupetnie inne postacie’®. W kreowaniu oceny
okreslonej osoby decydujace okazuja si¢ nie tyle cechy ocenianego, co wyzna-
wany system warto$ci oceniajacego. Ten, kto jest bohaterem dla jednych, dla
innych moze by¢ antybohaterem. Wobec rdznych systemow wartosci odmien-
nie postrzegani s — w obrgbie narodow odwotujacych sie do ich spuscizny
historycznej — Aleksander Wielki i Napoleon Bonaparte. Pojgcia bohaterstwo
1 antybohaterstwo powstaja bowiem w odniesieniu do konkretnego postgpowa-
nia oraz krancowo roznej oceny tych samych zachowan i czynow?’.

Nie kazdy bohater musi by¢ tez wyposazony w wielkie cnoty duchowe,
bo swa pozycje osiaga dzieki opiniom o swych czynach, rzeczywistych badz
wymyslonych. Przekraczajac powszechnie akceptowane normy, u jednych
wywoluje zachwyt, u drugich — niecheé?®. W takim ujeciu przedstawi¢ mozna
opinie kierowane pod adresem Romana Dmowskiego. Préba umiejscowienia

2 M. Soniewiecka, op. cit., s. 23.

26 T, Ktak, Wstep, w: Bohater w kulturze wspétczesnej. Wybrane problemy, red. T. Klak, Ka-
towice 1990, s. 8. Zob. tezz: M. Soniewiecka, op. cit., s. 29.

M. Soniewiecka, op. cit.,s. 25-26.

Jerzy Kwasniewski pisze: ,,Postrzeganie jakiego$ zdarzenia czy zachowania jako odbiegajace-
go od normy jest rOwnoznaczne z odczuwaniem przez nas swego rodzaju dysonansu, poczucia
rozbieznosci pomigdzy owym zachowaniem a naszymi wyobrazeniami o tym, jak powinno si¢
postepowac w danej sytuacji, aby zachowanie to odpowiadato akceptowanej przez nas normie.
Zauwazmy, ze dysonans taki mozemy odczuwaé zaréwno wtedy, gdy spotykamy si¢ z czy-
nem, ktory nastepnie definiujemy jako nikczemny, jak i wowczas, gdy obserwujemy postepek
wybitnie chwalebny. W pierwszym przypadku redukujemy zazwyczaj stan owego dysonan-
su, reagujac repulsja, potepieniem czy dezaprobata, w drugim apulsja, zachwytem, podziwem
itp. uczuciami”. Zob. J. Kwasd$niewski, Czy istnieje dewiacja spoleczna?, ,,Studia Socjo-
logiczne” 3—4, 1982, s. 76-77.

27
28
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w gronie bohaterow narodowych (a nie tylko bohaterow nacjonalistycznych)
zainicjonowana zostala jeszcze za jego zycia. Juz woéwczas sympatycy przed-
stawiali go jako jednego z najwybitniejszych wspottworcow polskiego nacjo-
nalizmu i przywo6dcéw ruchu narodowodemokratycznego (endeckiego). Propa-
gowany przez niego integralny nacjonalizm byt jednakze systemem wartosci
uniemozliwiajagcym uczynienie go symbolem ogétu Polakéw. Swiadomi tego
zwolennicy Dmowskiego zamiast broni¢ ideologicznego prymatu ideowego
przywodcy obrali zatem mit jego decydujacej roli w odbudowie panstwa pol-
skiego. Tak sformowang /egende Dmowskiego rowniez wspotczesnie musza
przeciwstawi¢ konkurencyjnej legendzie Jozefa Pitsudskiego, ingerujgc tym
samym w mit zalozycielski Drugiej Rzeczypospolitej. Spor ten potwierdza teze
wysuwang przez badaczy, ze bohaterstwo w kulturze narodowe;j jest szczeg6l-
nym przypadkiem narodowego personalizmu?’.

Pierwsze szkice krytyczne poswigcone Romanowi Dmowskiemu pojawity
sie juz przed pierwsza wojnag $wiatowg>?. Od tego momentu stawal si¢ on
coraz czgstszym obiektem zainteresowania tekstow o charakterze popularyza-
torskim, polemicznym, pamfleciarskim i hagiograficznym. Niekiedy nie da sig¢
wrecz zaszeregowac danej pracy tylko do jednej z wymienionych grup. Osoba
Dmowskiego przyciagneta tez uwage badaczy. Od jego $mierci do czasow
nam wspolczesnych poswiecono mu szesnascie (w tym czternascie po 1989 r.)
monografii ksigzkowych3!. , Nazwisko Dmowskiego — jak opisuje go wspot-
czesny biograf — pojawia si¢ zarowno we wszystkich syntezach dziejow Pol-
ski obejmujacych okres przetomu XIX i XX stulecia oraz czasy nowsze, jak
i w monografiach niektorych weztowych zagadnien tego okresu, w szczegdl-

2 P. Tarasiewicz, op. cit.,s. 52.

30 Zob. np.: K. Srokowski, Roman Dmowski, ,Krytyka” 2, 1908, s. 177-190; Junius,
Roman Dmowski, ,,Krytyka” 35, 1912, s. 135-138.

3A. Micewski, Roman Dmowski, Warszawa 1971; R. Wapinski, Roman Dmowski,
Lublin 1988; K. Kawalec, Roman Dmowski, Warszawa 1996; idem, Roman Dmowski
1864—1939, Wroctaw 2002; idem, Roman Dmowski, Poznan 2016; W. Buthak, Dmowski —
Rosja a kwestia polska. U zZrodet orientacji rosyjskiej obozu narodowego 1886—1908, Warsza-
wa 2000; Roman Dmowski i jego wspotpracownicy, red. M. Biatokur, M. Patelski et al., Torun
2008; G. Krzywiec, Szowinizm po polski. Przypadek Romana Dmowskiego (1886—1905),
Warszawa 2009; idem, Chauvinism, Polish Style. The Case of Roman Dmowski. (Beginnings:
1886-1905), Frankfurt am Main 2016; Mysl polityczna Romana Dmowskiego, red. J. Engel-
gard, Warszawa 2009; M. Andrzejczak, Faszyzm wloski i hitleryzm w publicystyce Ro-
mana Dmowskiego w latach 1922—1939, Wroctaw 2010; R. Wysocki, W kregu integralne-
go nacjonalizmu. Czynny nacjonalizm Dmytra Doncowa na tle mysli nowoczesnych Romana
Dmowskiego. Studium poréwnawcze, Lublin 2014; J. Niklewska, Roman Dmowski droga
do Polski, Warszawa 2016; AM. Fountain, Roman Dmowski: Party, Tactics, Ideolo-
gy 1895-1907, New York 1980; B. Porter, When Nationalism Began to Hate. Imagining
Modern Politics in Nineteenth-Century Poland, New York—Oxford 2000; H. Miyazaki,
Pérando mondai-to domofusuki: Kokuminteki dokuritsu-no patosu-to rogosu, Sapporo 2010.
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no$ci dziejow mysli politycznej, poczynan polskich w czasie pierwszej wojny
$wiatowej, polskiej polityki zagranicznej itp.”? Niemniej jednak wspotczesna
literatura naukowa analizujaca jego rol¢ w dziejach politycznych i propagowa-
nej przez niego mysli polskiego nacjonalizmu, cho¢ bogata, to ciagle daleka jest
od wszechstronnoéci®3. Cze$¢ opracowan powstato w kregu jego zwolennikow,
wsrod nich byli i tacy, ktorzy przystapili do pracy nad jego sylwetka — para-
frazujac stowa Jozefa Lobodowskiego — bardziej z ,,pietyzmem wyznawcy
niz z obiektywng oceng historyka34. Niemniej pojawienie si¢ rozpraw nauko-
wych omawiajacych jego zyciorys i dziatalno$¢ stwarza dogodng sytuacje dla
kazdego pragnacego poznac sylwetke tego polityka i ideologa. Skala uwagi,
jaka badacze poswigcili osobie przywodcy narodowych demokratow, swiadczy
0 ogromnym zainteresowaniu jego postacig. Nie przyniosto ono wypracowa-
nia w historiografii wspolnego stanowiska. Wspoélczesny stan badan pozwala
raczej na wysnucie konkluzji, ze nadal mamy do czynienia z utrwalaniem si¢
rozbieznych ocen roli i pogladéw Romana Dmowskiego, a proporcje migdzy
nimi podlegaja statym wahaniom. Podobne wnioski mozna wysnu¢, analizu-
jac literaturg poswigcona srodowisku politycznemu, w jakim si¢ on poruszat.
Obserwowanej od ponad dwoch dekad intensyfikacji badan dziatalnosci pol-
skich nacjonalistow towarzyszy sklonno$¢ do tagodzenia dotychczasowych
opinii i unikania krytycznej oceny roli ich ideowego przywodcy. Skutkuje to
inng niz dotychczas lokacja przekazu o Dmowskim w pamigci zbiorowej oraz
legitymizacja jego bohaterstwa.

Nie mozna tez zapomnie¢, ze cho¢ po drugiej wojnie Swiatowej sytu-
acja ustrojowa w Polsce nie sprzyjata publicznej dyskusji o roli przywodcy
Narodowej Demokracji, nie oznacza to, ze zostal on w pelni wymazany ze
sfery wypowiedzi publicznych. Pozostata po nim spuscizna ideowa, cho¢ ze
wzgledu na 6wczesne warunki polityczne w zdecydowanie ograniczonym
zakresie, zachowata zdolno$¢ inspirowania srodowisk antykomunistycznych3?.
Wydana w 1985 r. w Londynie broszura Aleksandra Halla Dziedzictwo Naro-
dowej Demokracji byta nie tylko dowodem siggania mtodego pokolenia inte-
lektualistow do spuscizny ideowej Romana Dmowskiego, ale tez odrodzenia
sporu wokoét jego osoby. Po 1989 r., gdy mozna bylo podejmowac otwarte
dyskusje, tematem ich stat si¢ stosunek do spuscizny Drugiej Rzeczypospoli-
tej 1 ideowego spadkobierstwa dawnych konkurentow politycznych — Jozefa

32 K. Kawalec, Roman Dmowski, Poznan 2016, s. 622.

3 Zob. np.: W. Wojdyto, Refleksje nad myslg polityczng obozu narodowego 1918—1939.
Postowie bibliograficzne, ,,Dzieje Najnowsze” 4, 2006, s. 197-204.

3 Cyt.zal. Lobodowski, Nowa ksigzka Giertycha, ,,Wiadomoéci” 19, 1948, s. 2.

3 T. Sikorski, Ordo caritatis. Mysl polityczna i dziatalnos¢ Ruchu Mtodej Polski do sierpnia
1980 roku, w: Opozycja demokratyczna w PRL w latach 1976—1981, red. W. Polak, J. Kufel
et al., Gdansk 2012, s. 86-119.
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Pitsudskiego i Romana Dmowskiego. Okazalo si¢ wkrotce, ze czas przyniost
erozje jedynie tego srodowiska, dla ktérego przywodca Narodowej Demokra-
cji jeszcze niedawno byt ,.fatalnym dziedzictwem™3. Schylek minionego stu-
lecia stat si¢ momentem przetomowym w akceptowaniu i przyswajaniu sadu
o Dmowskim jako bohaterze narodowym’’. Ozywiona wédwczas polemika
wokot Gedroyciowskiej tezy, ze ,,Polska rzadza dwie trumny — Pitsudskiego
1 Dmowskiego” utrwalita nowy mit konfrontacji. Nie sprawdzity si¢ przy tym
rachuby Wojciecha Wasiutynskiego, ze wspoélczesne pokolenie Polakow to
»~czwarte pokolenie, zdolne do odbudowy obozu narodowej prawicy, nieuwi-
ktanej w spory antenatéw, wolnej od $lepego epigonstwa politykow38.
Publicystyka prasowa to obecnie gltéwne narzedzie formowania pozy-
tywnego obrazu R. Dmowskiego. Odpowiedzialna jest za upowszechnianie
pochlebnej oceny roli przywddcy narodowych demokratéw, przedstawianie
jego pogladdéw jako dowodu ,,realizmu politycznego™? i racjonalno$ci w dzia-
taniu* oraz postulowanie ,,odkltamania jego czarnej legendy”*!. Zasadniczo
eksponowane hasta sg zgodnie z teza zaproponowang juz w przedwojennym
»Zielonym Sztandarze”. W gazecie tej po $mierci Dmowskiego pisano: ,,Mozna
bylo nie zgadza¢ si¢ z jego ideologia, ale niepodobna nie uznaé, ze kierowat
sie najszczerszymi intencjami shuzenia narodowi”*?. Tak jak woéwczas, tak
rowniez wspotczesnie przedmiotem dyskusji jest przede wszystkim sfera dzia-
tan politycznych i jego polityczne ,,wizjonerstwo”. Nie tyle bezkrytycznie, co
powierzchownie i selektywnie podejmowany jest problem dorobku myslowego
Dmowskiego w obszarze etnicznej koncepcji narodu i integralnego nacjonali-
zmu. Konsekwentna kreacja wizerunku przywoddcy narodowych demokratow
jako polityka niezwykle skutecznego doprowadzita do upowszechnienia tezy,
iz to dzieki jego wysitkom w 1918 r. doszto do restytucji panstwowosci pol-
skiej. Wspotczesne pozytywne (i neutralne) oceny Dmowskiego przyswajane
sa przez coraz szersze grupy odbiorcoOw. Zmiany takie sa tozsame z tym, co

36 A. Oseka, Dmowski — fatalne dziedzictwo, ,,Gazeta Wyborcza”, http://wyborcza.pl/1,754
10,3001444.html [dostep: 24.10.2017].

37 https://zapytaj.onet.pl/Category/002,019/2,17552749,Czy_Roman_Dmowski_jest TWOIM _
bohaterem__.html.

3 T. Sikorski, op. cit., s. 88.

3 M. Ryba, Wielki realista oddany Polsce, http://www.naszdziennik.pl/mysl/64063,wielki-
realista-oddany-polsce.html [dostep: 24.10.2017].

40 Zob.: ,Niezalezna Gazeta Polska”, 02.01.2009, Dodatek IPN.

41 R.A. Ziemkiewicz, PustatrumnaRomanaDmowskiego,http://www.rp.pl/artykul/245518-

Pusta-trumna-Romana-Dmowskiego--.html [dostep: 24.10.2017].

Cyt. za: kk/mk, Roman Dmowski — przeciwnik Pitsudskiego, https://www.polskieradio.

pl/39/156/Artykul/752846,Roman-Dmowski-%E2%80%93-przeciwnik-Pilsudskiego [dostep:

10.11.2017].
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antropolodzy definiuja jako formowanie jednego z typoéw mitu bohaterskiego
— mitu wybawcy*.

Konsekwencja uwolnienia w 1989 r. dyskursu publicznego byto wigc przy-
spieszenie ewolucji wzorca osobowego bohatera narodowego. Mit Dmow-
skiego-wybawcy zmuszony jest jednak konkurowaé z analogicznym mitem
Jozefa Pitsudskiego. Z drugiej strony dostrzec mozna gwattowny wzrost grona
zwolennikow koncepcji ich potaczenia. W 2012 r., przy okazji obchodéw rocz-
nicy odzyskania niepodlegtosci przez Polske, na tamach ,,Polska Times” prze-
konywano, ze ,,nie byloby Niepodleglej, gdyby nie Jozef Pilsudski i Roman
Dmowski”**. Stanowisku temu wtérowaly inne media, ktore nawotywaty, aby
,»na Dmowskiego czy Pitsudskiego [...] patrze¢ catoSciowo i nie wypaczac
sensu ich zycia®®. Wiadystaw Wiadyka w tygodniku ,,Polityka”, w artykule
pod wymownym tytutem Roman Dmowski znow inspiruje. Drugie zZycie Dmow-
skiego, opisujac manifestacje listopadowe, konstatowat zaznaczanie si¢ w spo-
leczenstwie dwoch postaw: wyrazne poszerzanie si¢ kregow akceptujacych
jednoczesnie mit Dmowskiego i1 Pitsudskiego oraz wzrost liczebny zwolenni-
kéw postawy ortodoksyjnej wsrod ideowych zwolennikéw tego pierwszego,
niegodzacych sie na pojednanie obu tradycji politycznych*®.

Symptomem przewartosciowywania dotychczasowej oceny roli Romana
Dmowskiego w dziejach najnowszych Polski sa informacje o projektach utworze-
nia po$wieconego mu muzeum, a przede wszystkim budowa pomnika. Przeciwko
wzniesieniu takiego monumentu w Warszawie protestowata jedynie niewielka
grupka niegodzacych si¢ ,,na wprowadzanie do polskiego panteonu czlowieka,
ktorego program polityczny opierat si¢ na nienawisci”, ktdrego ,,nazwisko [...]
nierozerwalnie wigze si¢ z ideologig rasizmu, szowinizmu, egoizmu narodowego,

4 J. Hajduk-Nijakowska, Proces mityzacji wspélczesnych bohateréw, w: Mit, prawda,
imaginacja, red. P. Kowalski, Wroctaw 2011, s. 217.

L. Strzyga, Narodowy Dzien Niepodleglosci. Jak Pitsudski i Dmowski spierali si¢ o Pol-
ske, http://www.polskatimes.pl/artykul/696121,narodowy-dzien-niepodleglosci-jak-pilsudski-
i-dmowski-spierali-sie-o-polske,id,t.html [dostep: 10.11.2017].
http://natemat.pl/39283,jakich-bohaterow-narodowych-potrzebujemy-sobieski-konopnicka-
pilsudski-dmowski [dostep: 10.11.2017].

,,Do pomnika Romana Dmowskiego 11 listopada pielgrzymowat Marsz Niepodlegtosci, przed
nim zatrzymat si¢ takze marsz prezydencki, co odebrano moze nawet jako najwazniejszy po-
stoj tego marszu, cho¢ zaczynat si¢ i konczyt przed postumentami Jozefa Pitsudskiego.
Najwazniejszy, bo niejako zréwnywat w dziele odzyskiwania niepodleglosci w 1918 . te dwie
postaci, dramatycznie ze soba skonfliktowane w okresie II RP. Prezydent zamierzal wy;js¢
ponad podzialy z przesztosci, odda¢ cze$¢ rzeczywistym zastugom Romana Dmowskiego, ale
zapewne takze ostabi¢ proby politycznego wykorzystania postaci przedwojennego lidera ru-
chu narodowego przez srodowiska, ktore wspotczesnie uwazajg si¢ za jego spadkobiercow.
Organizatorzy Marszu Niepodlegtosci ani mysleli, by 11 listopada odda¢ honory Jozefowi Pit-
sudskiemu, posta¢ Marszalka jak gdyby dla nich nie istniata”. Zob. http://www.polityka.pl/ty-
godnikpolityka/historia/1532719,1,roman-dmowski-znow-inspiruje.read [dostep: 10.11.2017].
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a nade wszystko antysemityzmu#’. Odmienne stanowisko, a zarazem decydu-

jace (takze przez swa neutralnosc¢), zajeta wickszo$¢ spoteczenstwa, ktéra zade-
cydowala, Ze ,,Dmowskiemu nalezy si¢ pomnik™*®, Od tego momentu w debacie
publicznej coraz czesciej zaczgta zwycieza¢ tendencja, nawet w srodowiskach
liberalnych, do formutowania antyhaset i deprecjacji starych zarzutow. W popu-
larnym przekazie krytyke Dmowskiego zaczgto ogranicza¢ do przypominania,
czy raczej wzmiankowania, jego negatywnego stosunku do Zydow*’, choé
w istocie problem byt i jest o wiele bardziej ztozony i powazny. Watta krytyka
pozwala zwolennikom Dmowskiego ignorowa¢ w dyskusji publiczne;j istniejaca
kolizje pomiedzy wzorcem bohatera idealnego a gloszonymi wartosciami real-
nego kandydata na niego. Z drugiej strony przypominanie o propagowaniu przez
Dmowskiego szowinizmu, nietolerancji, idei homogenicznego etnicznie i religij-
nie narodu, nawotywaniu do ekspansji 1 instrumentalnego wykorzystania instytu-
cji panstwa narodowego, traktowane jest jako utrudnianie kreacji mitu bohater-
stwa przywodcy narodowych demokratow i spotyka sie z ostrg kontrreakcja®.

Zrédet wspotezesnej popularnoscei idei i postaci Dmowskiego mozna poszu-
kiwa¢ w procesie politycznych transformacji i zalamania si¢ starego systemu
warto$ci po 1989 r. Wraz ze swoboda wypowiedzi pojawit sie lek, ktory
popychat czgs¢ elit do poszukiwan symbolu sprzeciwu wobec dokonujacych
sie zmian cywilizacyjnych i procesow globalizacyjnych. Bez wynalezienia
(odnalezienia) go nie dokonano by skutecznej restytucji idei narodowej (nacjo-
nalizmu) jako idei odrodzenia tozsamosci wyzwolonego z politycznej izola-
cji spoteczenstwa postkomunistycznego. Z pomocg pospieszyto odradzanie
pamigci o koncepcji wspolnoty narodowej Dmowskiego: etnicznie homoge-
nicznej, ideologicznie spolaryzowanej, propagujacej filozofie ,,spoteczenstwa
zamknietego, ktoremu nieustannie co$ zagraza i ktorego trzeba broni¢™!. Wraz

47 Pomnik Dmowskiego pomalowany na rézowo, http://web.archive.org/web/20070630021942/

http://serwisy.gazeta.pl:80/kraj/1,34397,3729927 .html [dostep: 10.11.2017].

W. Buthak, Za co Dmowskiemu nalezy si¢ pomnik?, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodo-
wej” 8-9, 2007, s. 111-116.

Zob.np.: 1. Zaleska (rec.:), Jolanta Niklewska, Roman Dmowski droga do Polski, Oficyna
Wydawnicza Rytm, Warszawa 2016, ss. 295, ,,Klio” 1, 2017, s. 178; P. Wronski, Wspol-
czesny problem z Dmowskim, http://wyborcza.pl/politykaekstra/1,132907,17067430,Wspol-
czesny problem z Dmowskim.html.

Zob. np.: B. Grott, Grzegorz Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana Dmow-
skiego (1886—1905), ,,Politeja” 2, 2010, s. 621-626, idem, Grzegorz Krzywiec jako interpre-
tator ideologii polskich narodowcow, ,,Politeja” 3, 2012, s. 596-607. Zob. tez: https://nacjo-
nalista.wordpress.com/2011/12/22/prof-b-grott-czy-roman-dmowski-byl-szowinista/ [dostep:
10.11.2017]. Przychylne stanowisko wobec krytyki dziatalnosci R. Dmowskiego zajeli np.:
S. Zgliczynski, Roman Dmowski — hitlerowiec, ,,Monde Diplomatique” 12, 2010, s. 23;
D. Natecz, Duch przeistoczony w upiora, ,,Gazeta Wyborcza”, 20.10.2010, s. 18.

P. Wronski, op. cit.
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ze wzrostem popularnosci Dmowskiego niektdrzy uznali, ze ,,jest [on] nadal
istotnym punktem odniesienia dla narodowej czy konserwatywnej prawicy’>2.
Przeciwko tej tezie zaoponowali tylko nieliczni przedstawiciele prawej strony
polskiej sceny politycznej®®. Innym przyktadem krytyki pogladow Dmow-
skiego w tym $rodowisku jest polemika z probami utozsamiania ich z nacjona-
lizmem chrze$cijanskim>*,

W ostatnich dwoch dekadach ze zdecydowanie wigksza czestotliwoscia,
anizeli miato to miejsce dotad, pojawiaty si¢ wypowiedzi lansujace opinig
o przywodcy narodowych demokratéw jako szczegdlnie tragicznym bohaterze
narodowym. Popularyzuja one tezg, ze Dmowski to postac ,,nie tylko nieznana,
ale takze zdeformowana w polskiej zbiorowej pamigci”. Teza ta przybrata
forme sloganu, dlatego popierajace ja wypowiedzi nie sa wsparte argumenta-
cja, gdyz tego ona nie potrzebuje. Rozpowszechniane hasta sg zbiezne z tytu-
fami publikacji kragzacymi w mediach cyfrowych: Roman Dmowski — Praw-
dziwy wyzwoliciel Polski [...]°°, Roman Dmowski Wielki patriota i bohater
narodowy®’, Bohaterowie Polskiej Historii: Roman Dmowski®S, Wymazany
Bohater, czyli o Romanie Dmowskim>®. Odgrywaja one powazng role w prze-
budowie (ktorej s tez symptomem) legendy Dmowskiego. Trend ten znajduje
wsparcie w instytucjach aktywnie uczestniczacych w promowaniu i utrwalaniu
polityki historycznej. Doskonatym przyktadem popularyzacji takiego przekazu
o Romanie Dmowskim byt wydany w 2007 r. numer specjalny ,,Biuletynu
IPN” i dotgczony do niego materiat filmowy®’.

Najbardziej efektywng metoda popularyzacji oceny i wizerunku postaci
jest ugruntowanie obecnosci projektowanych sadow w przestrzeni publicznej
poprzez edukacje i programy nauczania®!. Zabiegi takie zgodne sg z zatoze-
niem, ktéore Nikodem Boncza-Tomaszewski dostrzega w koncepcji tradycji

2 A. Walicki, Dziedzictwo narodowej demokracji (1), ,,Gazeta Wyborcza”, 18-19.11.2006,

s. 25.

Dmowskiego do Ligi bym nie przyjgt. Z Romanem Giertychem rozmawiat Pawel Wronski,

,,Gazeta Wyborcza”, 15-16.07.2006, s. 14.

% TP. Terlikowski, Roman Dmowski. Polak-poganin, ,,Fronda” 48, 2008, s. 56-77.

3 http://eteryt.stat.gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie_danych/baza_teryt/uzytkownicy
indywidualni/wyszukiwanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default [dostep: 24.10.2017].

36 https://ukrytawladza.wordpress.com/2012/08/10/dmowski/.

57 http://demotywatory.pl/4707628/Roman-Dmowski-Wielki-patriota-i-bohater-narodowy [do-

step: 20.10.2017].

https://parezja.pl/bohaterowie-polskiej-historii-roman-dmowski-2/ [dostep: 20.10.2017].

Zob. https://medianarodowe.com/wymazany-bohater-czyli-o-romanie-dmowskim/ [dostep:

20.10.2017].

,.Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 8-9, 2007.

Dmowski wykreslony z podrecznikow historii? Bosak martwi sie o los zalozyciela ruchu naro-

dowego, https://wpolityce.pl/spoleczenstwo/327530-dmowski-wykreslony-z-podrecznikow-

historii-bosak-martwi-sie-o-los-zalozyciela-ruchu-narodowego.
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wynalezionej Erica Hobsbawma, gdzie bohaterowie narodowi zostali wymy-
sleni, bo ,,korzystajac z dostepnych srodkéw przemocy symbolicznej — takich
jak szkolnictwo, pras rozrywka — intelektualisci, urzednicy, politycy, nauczy-
ciele, ksieza itd. skolonizowali swiadomo$¢ mas. W takim ujeciu kult herosow
nie jest skutkiem spontanicznych i naturalnych potrzeb spotecznych, tylko zja-
wiskiem wymyslonym zza biurka”6?.

Dyskusja wokét roli Romana Dmowskiego w dziejach najnowszych to
jeden z elementow powrotu do dyskursu modernizacyjnego, ktory — jak ujeta
Magdalena Nowicka — ,,upatruje drogi rozwoju Polski w zwrocie ku trady-
cji 1 tozsamos$ci narodowej ufundowanej na postromantycznym patriotyzmie
i warto$ciach katolickich. Duma narodowa, a nie obrachunek z przesztoscig, ma
gwarantowa¢ wysoka pozycje Polski na arenie migdzynarodowej”. Badaczka
zauwaza, ze wszelkie radykale spory w Polsce majg swojg specyfike, ktora
»ZWigzana jest [...] z okreslona koncepcja polskosci, osadzong w heroiczno-
martyrologicznej wizji narodu jako wspolnoty krwi i tragicznego losu oraz
w katolicyzmie rozumianym jako ideowo-aksjologiczne zaplecze polsko$ci”®.
Koncepcja legendy Dmowskiego doskonale pasuje do tego wzorca. Potwier-
dzeniem tego byla celebracja na najwyzszym szczeblu 150. rocznicy urodzin
i 75. rocznicy jego $mierci. W przyjetej z tej okazji przez Sejm uchwale pisano,
ze ,,zaangazowanie [Romana Dmowskiego] w obrong niepodleglosci Polski na
arenie migdzynarodowej stalo si¢ wyrazem prawdziwego patriotyzmu i walki
o Panstwo Polskie”®*. Umacnianie pozytywnego obrazu Dmowskiego. spotkato
si¢ z pozytywnym oddzwigckiem nawet w Srodowiskach liberalnych i lewi-
cowych. Za przyktad postuzy¢ moze tekst zamieszczony na tamach ,,Gazety
Wyborczej”, ktory pojawit si¢ w zwigzku z wypowiedzig Aleksandra Halla.
Po tym, gdy polityk przekonywat, by R. Dmowskiego wtaczy¢ do narodowego
panteonu i nie ocenia¢ go zgodnie ze wspotczesnymi kategoriami®, w dzien-

2 N. Bonicza-Tomaszewski, Zrédla narodowosci. Powstanie i rozwdj polskiej $wiado-
mosci w Il polowie XIX i na poczqtku XX wieku, Wroctaw 2006, s. 150.

% M. Nowicka, op. cit., s. 243.

%4 http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/wypowiedz.xsp?posiedzenie=72&dzien=1&wy-
p=92&symbol=RWYSTAPIENIA WYP&id=201 [dostep: 19.10.2017].

Po oblaniu farbg pomnika Dmowskiego w 2014 r. na tamach Dzieje.p/ postawiono pytanie:
,»Dlaczego po uptywie siedemdziesigciu pigciu lat od $mierci przywodcy endecji weigz wywo-
Tuje on tak wiele emocji?” W odpowiedzi na nie Aleksander Hall przekonywal, iz doszto do
incydentu dlatego, ze ,,[...] Roman Dmowski jest w tym przypadku ofiarg aktualnej polityki,
czy raczej radykalnych tendencji w tej polityce wystepujacych po obu stronach tradycyjnego
spektrum prawica-lewica. [...] Roman Dmowski byt tworca formuly nowoczesnego polskiego
patriotyzmu czy nacjonalizmu i przez to w §rodowiskach, ktore nie uznaja narodu za wartos¢
wywotuje niechg€. [...] W zachodnigj i polskiej kulturze pojawita si¢ tendencja do patrzenia na
histori¢ przez pryzmat aktualnych schematow poprawnosci politycznej czy nawet standardéw
zycia publicznego typowych dla wspodtczesnosci. [...]” Przekonywat tez, ze ,,Dmowski do
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niku pisano wrecz, ze ,,problem polega na tym, ze gdy ocenimy Dmowskiego
wspolczesnymi kryteriami, staje sie on zadziwiajaco aktualny” 6.

We wspotczesnym dyskursie nad rolg Dmowskiego w dziejach najnowszych
Polski sformowaly si¢ cztery nurty: antagonistow, czesciowych oponentow
(akceptujacych wyjatkowa rolg Dmowskiego w zyciu politycznym), zwolenni-
koéw synkretycznej legendy (Romana Dmowskiego i Jozefa Pitsudskiego) oraz
ideologicznych adherentéw. W ich obrebie obserwujemy sukcesywne posze-
rzanie krggéw postrzegajacych ,,przywddce” narodowych demokratow jako
posta¢ pozytywna. Oznacza to zaprojektowang reinterpretacje¢ jego pogladow
i cech moralnych, ktore z Dmowskiego — bohatera nacjonalistycznego, darzo-
nego szczegdlnymi wzgledami przez nacjonalistow — chcg uczyni¢ powszech-
nie akceptowanego bohatera narodowego. Mit wyjatkowosci Dmowskiego
okazuje si¢ by¢ na tyle zywotny, ze zagospodarowuje sympatie w szeregach
adwersarzy. Na nic w tym wypadku zdaja si¢ glosy sprzeciwiajace si¢ przyje-
ciu jego ideowej i politycznej spuscizny®’. W jednej z wypowiedzi interneto-
wych konstatujacych jego atrakcyjnos¢ przekonywano, ze ,,Pitsudski wygrat
z Dmowskim, jesli chodzi o sprawowanie wladzy, ale totalnie przegrat z lide-
rem endecji w pojedynku na idee”®. Stwierdzenie to podporzadkowato mit
heroizmu celom ideologicznym, dla ktorych ,,prawda o cztowieku ucielesniona
w osobie bohatera nie ma znaczenia, liczy si¢ poparcie opinii publicznej dla
lansowania idei politycznej. Stad tez zyciorysy prawdziwych bohaterow moga
tu by¢ zarowno celowo przemilczane, jak i poddawane manipulacji, zgodnie
z makiawelistyczng zasada, iz cel uwieca $rodki”®.

Nieustanne redefiniowanie mitu bohaterstwa narodowego Dmowskiego
to uzewnetrznienie zapotrzebowania na ,,zaspokojenie potrzeb psychicznych”
0s6b go kultywujacych’. Wydaje sie, ze i w tym przypadku aktualna pozostaje
teza Krzysztofa Kwasniewskiego, wypowiedziana niemal przed pétwieczem,

konca pozostal demokrata w innym rozumieniu tego pojecia: demokracji rozumianej nie tyle
jako forma ustrojowa, ale jako upodmiotowienie szerokich kregdw spoteczenstwa polskiego,
upolitycznienie ich, swoiste przesycenie poczuciem polskosci”. Zob. M. Szukata, Dmow-
ski i dziedzictwo Narodowej Demokracji — rozmowa z Aleksandrem Hallem, http://dzieje.pl/
aktualnosci/dmowski-i-dziedzictwo-narodowej-demokracji-rozmowa-z-aleksandrem-hallem
[dostep: 20.10.2017].

P. Wronski, op. cit.

Panie Prezydencie, prosze nie sklada¢ kwiatow pod pomnikiem Romana Dmowskiego, http://
krytykapolityczna.pl/kraj/panie-prezydencie-prosze-nie-skladac-kwiatow-pod-pomnikiem-
romana-dmowskiego/ [dostep: 20.10.2017].

https://forum.cdaction.pl/blogs/entry/3353 1-roman-dmowski-bohater-czy-faszysta/  [dostep:
20.10.2017].

P. Tarasiewicz, op. cit.,s. 58.

J. Hajduk-Nijakowska, Proces mityzacji wspotczesnych bohaterow, w: Mit, prawda,
imaginacja, red. P. Kowalski, Wroctaw 2011, s. 213.
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ze ,,mozna moéwi¢ o zmierzchu nie samych bohaterow, lecz uproszczonych,
irracjonalnych mechanizmoéw ich kreacji. [...] Konkretnego reprezentanta war-
tosci przyjmuje si¢ nie w sposob integralny, lecz nawigzujac do zmienionych
potrzeb, aspiracji i historii narodu”’!. Czczenie Romana Dmowskiego jako
bohatera narodowego jest propagowaniem tego wariantu mitu bohaterskiego,
ktory jest silg sprawcza innych mitow, ,,czy raczej spetia funkcje mediujace
pomiedzy réznymi kategoriami mitdw”’2, a jego moc polega na tym, iz ist-
nieje grupa wierzaca w jego prawdziwos¢. Wiarogodno$¢ jego nie podlega
weryfikacji empirycznej, bo jest manifestacja i wyrazeniem stanowiska, wiara
w legende.

W konkluzji niniejszego szkicu mozna nawigza¢ do opublikowanego
w 2006 r. w ,,Biuletynie IPN” tekstu Eryka Krasuckiego pt.: Przepis na nowego
bohatera narodowego. Parafrazujac go, warto zapytaé: czy istnieje mozliwosc¢
uczynienia z Dmowskiego bohatera narodowego, ktorego wszyscy zaakcep-
tuja, i to na zawsze? Odpowiedz nie bedzie jednoznaczna. W warunkach otwar-
tej 1 swobodnej debaty publicznej posta¢ historyczng mozna odbrazowi¢ lub
podda¢ zabiegowi odwrotnemu, tj. inwencji zmierzajacej do jej wykreowania.
Niedawno jeszcze nie do pomyslenia byto, by rozwazania nad nowa oceng
historycznej roli Romana Dmowskiego byly jeszcze potrzebne. Zabiegi na
rzecz ,,oczyszczania” legendy jednego z gtéwnych ideologdéw polskiego nacjo-
nalizmu integralnego i uczynienia z niego ogdlnonarodowego bohatera, cho¢
mogg zaskakiwac, sa faktem. Implikuja one dalekosigzne negatywne nastgp-
stwa spoteczne i polityczne, ale niemozliwe bylyby bez obecnego przyzwole-
nia spotecznego. Ewolucja oceny i dekonstrukcja systemu warto$ci nie odbywa
sig, co obserwujemy w danym przypadku, pod wptywem dyskusji w krggach
intelektualnych i w atmosferze powagi dla rezultatow badan nauk humanistycz-
nych i spotecznych. Efekt koncowy, gdy zarzuci si¢ dyskurs naukowy i wkro-
czy na obszar polityki i ideologii, zawsze jest przeciez tylko projektem. Do jego
stworzenia wykorzystywane sg instytucje, od formacji spotecznych do organow
panstwowych, kreujace polityke historyczng. Taki zabieg ma miejsce w przy-
padku propagowanego wspotczesnie kultu Romana Dmowskiego. Gléwnym
narzedziem ksztaltowania debaty publicznej pozostaje polityka historyczna,
ktorej zdolnos¢ do formowania i kontrolowania nastrojéw spotecznych jest
tak wielka, jak sita, ktora zmusilta personaz z Trans-Atlantyku Witolda Gom-
browicza, by dobrowolnie padt ,,na kolana”, gdy przystuchiwat si¢ okrzykom
»Bohater, Bohater, Bohaterstwo, Bohaterstwo!”. Osiagniecie takiego stanu
przekonania okresowo zamyka, ale nie konczy, dyskusje. Nawet taka, w ktorej

K. Kwas$niewski, op. cit., s. 130-131.
2 L. Trzcinski, Mit bohaterski w perspektywie antropologii filozoficznej i kulturowej, Kra-
kow 2006, s. 11.
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przez dziesigciolecia dbano o zachowanie humanistycznych norm moralnych
1 etycznych, nie pozwalajac na dowolno$¢ w formowaniu panteonu bohaterow
narodowych, ktory ma przeciez spoteczenstwo taczy¢, a nie dzieli€.

Summary

The aim of this paper is to analyse the redefinition of the term ‘national hero’ at the present
time in Poland. The article examines how that practice is proceeding and in which way the pur-
pose is being achieved. The research has been conducted on the example of Roman Dmowski,
the former leader of Polish nationalist movement (i.e. the so-called ‘national democrats’). At
present, for many he remains an example of an antihero, as for his followers he is an undisputed
‘national hero’. The reinterpretation of a symbolic ‘national hero’ is part of a wider process of
re-inventing Poland’s contemporary history. It is accompanied by a discussion on the cult of
personality of Roman Dmowski, but also a ‘re-verifying’ of the contemporary collective memory
of Jozef Pilsudski as a statesman. The study of Polish newspaper publications shows why in
the last decades recognising the role of Dmowski is expanded. The interpretations promoted by
Dmowski’s followers influence the nature of today’s public discussions. This is accompanied
by the ‘transfer’ of emphases, which gives no knowledge of the past, but other redefinitions of
concepts of ‘national history’ and changing attitudes in public discourse.





