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Rosja w niepublikowanym dramacie
Stanistawa Brzozowskiego Z dymem pozarow

Tematyka rosyjska zajmuje w tworczoSci Stanistawa Brzozowskiego miejsce
szczegolne. Obecna jest zaré6wno w jego pracach publicystycznych, jak i w dzie-
fach literackich (poemat Teodor Dostojewski. Z mrokow duszy rosyjskiej, powiesci
Ptomienie oraz Sam wsrod ludzi). Dramat Z dymem pozarow, napisany w 1906 ro-
ku', jak dotad nie ukazat si¢ drukiem? i nie zostat poddany analizie, a jest to utwor
przynoszacy niezwykle interesujacy obraz Rosji z okresu rewolucji 1905 roku. Nie
chodzi w nim jednak o prob¢ wiernego opisania jakich$ konkretnych wydarzen,
ktore Brzozowski znat gléwnie z doniesien prasowych, ale o ukazanie postaw spo-
feczefistwa w Rosji wobec rewolucyjnego wrzenia. Bohaterami Z dymem pozarow
pisarz nie czyni ani uczestnikdw manifestacji i strajkow, ani nawet zamachow-
cow-terrorystow, chociaz jest o nich mowa w pierwszej czeéci utworu. Postacie,
wystepujace w dramacie, to najpierw przedstawiciele wtadzy: zaréwno panstwo-
wej, jak 1 cerkiewnej, nastepnie tak zwany prosty lud, niezaangazowany w walke
rewolucyjng, w koficu za$ spotecznos$¢ zydowska. Wydaje sig, ze pisarz Swiadomie
rezygnuje z podania doktadnego miejsca akcji (wiadomo tylko, ze ta rozgrywa si¢
w jednym z rosyjskich miast), a takze z precyzyjnego okreslenia czasu wydarzen.
W dramacie pojawiajg si¢ jedynie aluzje do wojny rosyjsko-japonskiej, mowa jest
o krwawo ttumionych demonstracjach ulicznych, a takze o pogromach Zydéw. Po-
stacie dramatu nie noszg nazwisk historycznych (Jenerat-Gubernator wspomina
jedynie czasy stuzby u cara Mikotaja I). Brzozowski tworzy rodzaj syntetycznego

' W jednym z listéw Brzozowski pisze: ,,(...) z fragmentéw, ktdre tworzyly si¢ w ciggu ostatnie-
go roku, wykrystalizowat si¢ dramat — nie bardzo prawidtowy — wiec si¢ nazywa poemat dramatycz-
ny pt. Z dymem pozarow — z rewolucji rosyjskiej. Zdaje mi si¢, Ze s3 w nim rzeczy niezle: tylko ze
jest, jak sama rewolucja, troche rozproszony” (S. Brzozowski, Do Wuli i Rafata Buberéw. [Lozanna,
18 czerwca 1906], w: tegoz, Listy, t. 1, oprac., przedmowa i aneksy M. Sroka, Krakéw 1970, s. 210).

2 Odpis tego utworu (rgczny i maszynopis) sporzadzony zostat z rekopisu przez Ludwika Kamy-
kowskiego. Sam Kamykowski jest takze autorem bodaj jedynego jak dotad tekstu, po§wigconego Z dy-
mem pozarow. W pi§mie ,,Pion” (nr 42 z 1935 roku) ukazat si¢ jego artykut pt. Nieznany dramat Brzo-
zowskiego, nie stanowiacy jednak interpretacji utworu, ale streszczajacy jedynie Z dymem pozarow.
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i wielowymiarowego obrazu Rosji 1905 roku, faczac zreszta watki realistyczne
z fantastycznymi (czy moze raczej: metafizycznymi). Interesuje go przede wszyst-
kim stan §wiadomoSci Rosjan, rosyjska mentalno$¢, charakter rosyjskiej religijno-
Sci. Nastepujace w Rosji zmiany ukazane sg z réznych perspektyw. Poczatkowo
poznajemy opini¢ rzadzacych, a zatem zwolennikéw starego porzadku. W pierw-
szej scenie dramatu, rozgrywajacej si¢ w patacu Jenerata-Gubernatora, z rozmowy
Jenerata z Ministrem dowiadujemy si¢ o krwawym sttumieniu pokojowej mani-
festacji, w ktdrej udziat wzigli robotnicy i chiopi wraz ze swymi dzie¢mi, a takze
mtodziez gimnazjalna i uniwersytecka. Jenerat, przeciwnik wszelkich reform, z po-
gardg odnosi sie do tego masowego ,,wotania o prawo”, o konstytucje. Krytykuje
szkote za szerzenie idei wolnoSciowych i brak surowej dyscypliny, a mtodziez za
to, Ze domaga si¢ polepszenia sytuacji ekonomicznej robotnikow i chtopéw. Mi-
nister z kolei z niechecig méwi o smutnych — jego zdaniem — rewolucjonistach
1 chciatby widzie¢ mtodziez wesota i beztroska:

Mtodziez nasza nazbyt jest powazna
Nazbyt smutna,

Ja wielu rewolucjonistow
Widziatem na §ledztwie:

To asceci, to mnichy.

Jest w nich wprost nienawis¢
Zycia, $wiatla, blasku stofica,
Wesotosci.

Niech si¢ mtodziez Smieje
Niech si¢ bawi,

Niech nawet szaleje

Hula.

A ten obfed mroczny, krwawy,
On zagraza kulturze catej’.

Negatywny obraz spolfeczefistwa, ktory probuja stworzyé przedstawiciele wia-
dzy, paradoksalnie niesie pozytywne informacje o jednoczeniu si¢ réznych warstw
spotecznych w imie wolnoSci i o zaangazowaniu politycznym mtodziezy. To Mini-
ster 1 Jeneral, bezwzgledni wobec demonstrujacych i nieczuli na ich krzywde, wy-
stawiajq sobie jak najgorsze §wiadectwo. Jenerat, ktory uwaza za stuszne krwawe
rozprawienie si¢ z ,.buntownikami”, wkrétce dostaje zreszta od Komitetu centralne-
go (jakiej$ terrorystycznej organizacji) list zapowiadajacy zgladzenie go. Minister

* S. Brzozowski, Z dymem pozardw, s. 3 (wszystkie cytaty podaje¢ za odpisem maszynowym dra-
matu, ktdry znajduje si¢ w Bibliotece PAN i PAU w Krakowie pod numerem 6220). W dalszej czesci
artykutu strony beda podawane w teks$cie gtéwnym w nawiasie, zaraz za cytowanym tekstem.
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z kolei niechetnie zgadza si¢ przyja¢ dwie kobiety. Pierwsza z nich, Olga Alieksie-
jewna, okazuje si¢ jego bratanica, druga, Warwara Aleksandrowna — matka gim-
nazjalistki zabitej przez carskie wojsko. Z punktu widzenia Ministra krwawe sttu-
mienie demonstracji to tylko ,,niemifa historia” (s. 1). Z perspektywy zrozpaczonej
matki §mier¢ ludzi, ktérzy — jak mowi kobieta — ,,prosi¢ przyszli hrabiego” (10), jest
niewinng, czystg ofiarg. Obraz rosyjskiego ludu, jaki wytania si¢ z jej wypowiedzi,
jest uwznioSlony. To nie obraz ludzi walczacych z wtadza, ale modlacych sie, ufaja-
cych, ze zostang wystuchani przez rzad i nieprzeciwstawiajacych si¢ przemocy:

Ja bytam kobieta prosta i gtupia
Ale na placu ja dzisiaj wyrosta
Nauczytam si¢ widzie¢

Strzelali do ludzi

Co modlili sig, kleczac

Zabijali dzieci

Nie umiejace méwic

Rabano szablami

Palce na krzyz ztozone

Pan hrabia niechaj podnie$¢ kaze
Taki krzyzyk

Skrwawiony, skostnialy, zastygly,
Niech carowi zaniesie... (s. 9)

Podczas uznanej za poczatek rewolucji ,,.krwawej niedzieli”, czyli wydarzen, do
jakich doszto w Petersburgu 22 stycznia (9 stycznia wedtug kalendarza julianskie-
go) 1905 roku, Iud szedt wtasnie w pokojowej demonstracji, peten nadziei, ze zo-
stanie przyjety i wystuchany przez cara Mikotaja II. Nidst ikony i carskie portrety,
Spiewal pieSni religijne i patriotyczne, a wigc daleki byt od checi obalenia caratu.
Pomimo to jednak wojsko zaczeto strzela¢ do bezbronnego ttumu, niestawiajacego
poczatkowo oporu. ,,Widzgc wycelowane w siebie lufy karabindw, demonstranci
opadli na kolana, zdjeli czapki i przezegnali si¢ btagalnie™ — pisze o tamtych wy-
darzeniach Orlando Figes. Dodaje jednak, ze ,,nastroje zmienity si¢ gwaltownie,
przechodzac z niedowierzania w gniew”, a ,,nabozny, nieomal rozmodlony wyraz
twarzy zastgpita wrogos¢é czy wrecz nienawis¢™. Dos¢ szybko zaczeto dochodzié
do zamieszek, aktéw terroru i antycarskich wystapien, a przez Rosje przetoczylta
sie fala strajkéw. Brzozowski do pewnego stopnia nawigzuje do tamtych wydarzen,
podkreslajac nie tylko polityczny, ale przede wszystkim religijny charakter demon-

4 Zob. O. Figes, Tragedia narodu. Rewolucja rosyjska 1891-1924, ttum. B. Hrycak, Wroctaw
2009, s. 201.
> Tamze.
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stracji-procesji. Czynigc Warwarg Aleksandrowna §wiadkiem krwawej masakry,
kaze jej jednocze$nie sta¢ si¢ oskarzycielka wiadzy:

Ja krew widzg na rekach

Pan hrabia w krwi chodzi

A krwi tej nie dostrzega.

Wy po trupach tak jak po posadzce
Slizgacie sie (s. 10).

Minister w odpowiedzi na te zarzuty kilkakrotnie zastania si¢ wyzsza (bezoso-
bowg) koniecznoscig, nie chce wzia¢ odpowiedzialno$ci za sprawowang przez sie-
bie wtadzg, ucieka w teatralng metaforyke, majaca usprawiedliwiaé jego bezwol-
nos¢ i poczucie fatalizmu:

Koniecznos¢

Dziwna jaka$ ponad wszystkiem wtada
Wszystko si¢ wlecze gtupio i bez sensu...
Napisany ten caty nasz rosyjski dramat
Wigc juz ze sceny

Trza si¢ wycofad

Ha trudno.

Gtupig miatem roleg...

I gratem ja bez smaku (s. 11).

Minister nie wierzy zresztg takze w sens dazen ludu:

A lud? Mgj Boze...

Lud si¢ zawsze tudzit (...)

Dzisiaj krzyczy precz z carem

Jutro republika

Stanie si¢ dla niego

Zrédtem nieszczgS$é wszystkich (s. 11)

— stwierdza z rezygnacja.

Wypowiedzi poszczegdlnych postaci dramatu nie tworzg jednolitego obrazu lu-
du rosyjskiego. Dla Jenerata demonstrujacy thum to godni potepienia ,,buntowni-
cy”. Dla Warwary Aleksandrowny to lud, ktory ,,Boga widzi” (s. 9). Z kolei Archi-
mandryta Antonjusz, sktadajacy wizyte Jeneratowi, nazwie ten lud ,,0szukanym”

¢ Uzywam stowa ,,lud” zgodnie z okreSleniem pojawiajagcym si¢ w dramacie. Niekiedy oznacza
ono po prostu ,,naréd” (wszystkie warstwy spofeczne), niekiedy odnosi si¢ tylko do nizszych warstw
spofecznych.
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1 wyraznie przeciwstawi go rewolucjonistom, czynigc z nich wrogéw ludu, sta-
wiajac symboliczny mur mig¢dzy tymi, ktdrzy niesli ikony, a tymi, ktérzy wznosili
w gore czerwone sztandary:

Zabitych niewinnie

Wielu miedzy niemi.

Tam przyszli ludzie oszukani (...).
Wy tych ukarzcie

Co buntu sztandary

Smieli zmieszaé

Pomiedzy cerkiewne ikony
Tych ktérzy trucizne

Stowa

Sieja migdzy ludem

Lud si¢ budzi

Jego gniew jest Swiety

On pochdd krzyzowy uczyni
Z ziemi naszej on niewiarg
Zmyje

Krwig grzesznych (s. 15).

Archimandryta domaga si¢ od wladzy ukarania rewolucjonistéw. Zaktada, ze
ten prawdziwy, tzn. nieuwiedziony przez ,.buntownikéw” lud rosyjski stoi po stro-
nie cara i prawostawia oraz ,,jest gotowy/ Pomscic krzywdy”. Chce mu przewodzic¢
w religijnej walce z ,,wrogiem”, co ,,szerzy niewiar¢” (s. 16).

Chociaz w dramacie nie méwi si¢ wprost o ,,czarnej sotni”, czyli ruchu radykal-
nie nacjonalistycznym, antysocjalistycznym i antysemickim, organizujagcym proce-
sje w obronie carskiego samowtadztwa i religii prawostawnej, odpowiedzialnym za
$mier¢ wielu rewolucjonistéw oraz organizujagcym pogromy Zydéw, ,,duch czarno-
secifiski” unosi si¢ nad catym utworem. O aktach przemocy wobec Zydéw mowa
jest juz w scenie pierwszej, podczas spotkania Archimandryty z Jeneralem. W posta-
ci Archimandryty Antonjusza’ mozna widzie¢ przedstawiciela tych sposréd ducho-
wiefistwa prawostawnego, ktorzy w okresie rewolucji zwigzani byli z organizacjami
czarnosecifnskimi. Kiedy Adjutant informuje swego przetozonego o tym, ze ,,Czerfi
rozgramia sklepy/ Zydéw bije” (s. 16) i pyta go o decyzje co do wojskowej inter-
wencji, ten najpierw czeka na opini¢ Archimandryty, ale gdy duchowny ,,wzrusza
ramionami”, réwniez i Jenerat ,,umywa rece”, milczaco przyzwalajac na zbrodnie®:

" Antonjusz, Adjutant, Jigor — zachowuj¢ pisowni¢ zastosowang przez Brzozowskiego.
8 Juz 18 X1905 r. zaczety si¢ krwawe pogromy w wielu miastach Rosji. Organizowali je najbar-
dziej reakcyjni i szowinistyczni dziatacze ze stowarzyszen monarchistycznych, korzystajac przy tym
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Wojsko niech gotowe bedzie
Ale nie wystgpuje

Pdki ruch charakter ma
Czysto wyznaniowy

My si¢ miesza¢ nie mozemy
To duchowa sprawa (s. 16).

Nastroje antysemickie dominuja takze wsréd thumu, zgromadzonego na ,,pla-
cu przed cerkwig” (s. 17), gdzie przenosi si¢ akcja dramatu w jego czeSci dru-
giej. Ttum ten — jak czytamy w didaskaliach — tworza ,,Chiopi, mieszczanie, baby”
(s. 17). Brzozowski — co znamienne — nie ,,wprowadza na scen¢” tych chtopéw i ro-
botnikéw, ktdrzy walcza o nowg Rosje. Nie ma tez wsrdd zebranych inteligencii.
Ukazani w utworze przedstawiciele najnizszych, najbiedniejszych warstw spotecz-
nych nie brali udziatlu w demonstracjach, sg niechetni rewolucji i zaniepokojeni
ostatnimi wypadkami:

PRZEKUPKA PRASKOWIA /otyta, ospowatal
Swiete ikony wyniesli pod kule

I teraz Swigci w niebie ugodnicy

Zagniewali si¢ [na] nas

Mowit pop Bazyli,

Ze oni u Boga

Zaraze albo gtéd dla nas uprosza

I ze my jak zydzi

Juz teraz przekleci (s. 17).

Ten ,,lud prawostawny” (okreSlenie to pada w dramacie kilkakrotnie) wyznaje
wynaturzong forme religii, pelnej nienawisci i strachu, a catg swoja frustracje kie-
ruje przeciwko Zydom (pojawiajg si¢ tez gtosy niechetne studentom), rzekomym
sprawcom nieszcze$¢ Rosji. Pijanemu Parobkowi, wykrzykujacemu: ,,Ludzie pra-
wostawni/ Zydzi naszych morduja,/ Zydzi naszych bija” (s. 17), wtéruja niemal
wszyscy zebrani. Powtarzaja sobie fantazmatyczne opowiesci o Zydowskich mor-
dach (rytualnych), dokonywanych na prawostawnych, co jeszcze bardziej wzmaga
ksenofobiczne nastroje. Charakterystyczne jest potaczenie religijnego fanatyzmu
thumu z antysemityzmem, podsycanym — jak wynika z wypowiedzi zebranych —
przez prawostawne duchowiefstwo:

az nadto czesto z pomocy, lub przynajmniej «neutralnej zyczliwosci» policji” (L. Bazylow, Dzieje
Rosji 1801-1917, Warszawa 1970, s. 469).
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W Lawrze kijowskiej

List znalezli

A pisata go sama

Matka PrzenajSwietsza

I powiada,

Jezeli wy tej ziemi

Nie oczyScicie z zydowskiej zarazy

To na was padnie klatwa Chrystusa Pana (s. 18)

— mowi z catym przekonaniem Staruszka Lukaja, nie zdajac sobie nawet sprawy,
ze stala sie ofiarg antyzydowskiej (a w gruncie rzeczy takze antychrze$cijanskiej)
propagandy i uzywa jezyka nienawisci.

Thum postrzega siebie jako obroncg i wyzwoliciela cara od rzekomego ,,zydow-
skiego ucisku”:

Cara oni catkiem ucisneli

Nie moze on nic przez nich
Bo oni wszystkie ztoto

Skupili

I wydaja po troszce

A car tylko czeka

Kiedy go wyswobodzi

Nardd prawostawny (s. 19-20).

Brzozowski nie ukazuje jednak ocalajacego Rosje i cara ,,Judu-bogonoscy”, kto-
ry Dostojewski przeciwstawiat ,,biesom rewolucji”, ale bezmyslny, peten uprzedzen
i przesadéw ttum, zaSlepiony nienawiScia, agresywny, moralnie zwyrodnialy (Fur-
man Jigor i Pijany Sotdat przechwalajg si¢ tym, ze gwalcili kobiety), gotowy, by
i$¢ i mordowa¢ Zydéw®. W ostatniej czeSci dramatu rozjuszona masa rzeczywiscie
zamierza dokona¢ pogromu. Wydaje sig, Ze nikt i nic nie jest w stanie jej powstrzy-
macd. Jednakze Brzozowski wprowadza do akcji postaé¢ Aleksego, ktéry rozpocznie
walke o dusze ludu. Po raz pierwszy Aleksy odzywa sig¢, by potepié grzeszne czyny

? ,,Czarna sotnia w Rosji nie rozumuje, urzadza pogromy” — pisze Brzozowski w sierpniu 1906
roku (S. Brzozowski, Ave Caesar!, w: tegoz, Pisma polityczne. Wybor, Warszawa 2011, s. 205).
Wyczulony na akty przemocy i wandalizmu, skierowane przeciwko Zydom, z catg mocg potepia je
w artykule Z nekrologii [o pogromie biatostockim] (zob. S. Brzozowski, Z nekrologii [0 pogromie
biatostockim], w: tegoz, Pisma polityczne. Wybor, Warszawa 2011, s. 158-162; w przypisie 1 na
s. 158 czytamy: ,,Pogrom miat miejsce w dniach 14-16 czerwca 1906, zgingto ponad 80 oséb, gildwnie
Zydéw; zajscia byty inspirowane i w duzej mierze kierowane przez wojskowe wiadze rosyjskie”).
Znamienne, ze w dramacie nie ma mowy o udziale wladz w podzeganiu ludu do antyzydowskich
akcji; jest tylko, a moze az, przyzwolenie na gwatt (ciche poparcie) wiadz rosyjskich.
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Soldata i Jigora i wezwac ich do pokuty. To wéwczas padajg z ust Aleksego stowa,
stanowigce gorzka diagnoze duchowej kondycji ludu rosyjskiego:

Chryste: Chryste:
Dusza tego ludu

Miata by¢ jak tza twoja
Tak Swieta i czysta

A oto w odmety

Wali si¢ krwi i bfota
Nardéd ginie.

Kt6z nardd ocali (s. 22).

Czgs¢ zgromadzonych zaczyna zywo reagowac na przemowe Aleksego. Stuchac
wolanie: ,,Boze zmituj si¢ nad nami” (s. 23), a takze: ,,Ten cztowiek jest wigty/ Jego
Bég natchnat” (s. 23). Niektdrzy sposrdd zebranych checg ukara¢ Sofdata i Jigora,
ciskaja w ich strong kamienie, krzyczac: ,,Bi¢ ich bié przekletych” (s. 25), jednakze
Aleksy zakazuje przemocy i wzywa do powszechnego oczyszczenia z win:

Na ziemig¢ padnijcie

I catujcie, tzami obmyjcie

Nog waszych Slady

Niech wam wybaczy ziemia

Za grzech czarny

Nasz.

! kleka

Boze wielki — czarna nasza ziemio
Wybacz nam winy

Od gtodu, wojny, moru

Wybaw nas.

GLOSY Zmituj si¢ nad nami (s. 25).

Aleksy to posta¢ wyrastajaca z duchowoSci prawostawnej, reprezentujaca wiare
wolng od nienawisci. W jego wezwaniu wyraznie pobrzmiewa nauka starca Zosimy
z Braci Karamazow Dostojewskiego, gtoszacego idee wspdlnej winy: ,,(...) kazdy
z nas jest winien za wszystko wobec wszystkich, ja za$ winien jestem najwigcej”"’
i nauczajgcego: ,,Ziemie¢ catuj i bez ustanku, bez konca kochaj ja (...)”"". Motyw
»czarnej ziemi”, przed ktdra nalezy si¢ poktoni¢ w akcie spowiedzi i pokuty, ucato-

1 F. Dostojewski, Bracia Karamazow, ttum. A. Wat, w: tegoz, Dzieta wybrane, t. 4, Warszawa

1984, s. 342.
" Tamze, s. 381.
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wac j3 i obmyc¢ fzami (co czyni i Raskolnikow ze Zbrodni i kary, i Alosza z Braci
Karamazow), Dostojewski zaczerpnat z tradycji wschodniego chrzescijafistwa'?.
Autor Teodora Dostojewskiego czyni Aleksego rosyjskim ,,prorokiem” (s. 29). Lud
postrzega go jako ,,Swietego” (s. 29), nazywa ,,cztowiekiem Bozym”", ,,ugodni-
kiem!* bozym” (s. 27). Z kolei w Archimandrycie Antonjuszu, z ktérym Aleksy
stoczy ideowa walke, ttum zobaczy Antychrysta, zapowiadajacego apokaliptyczne
wydarzenia:

STARA WASYLIJA.
Pokajajcie si¢ ludzie
Antychryst juz na ziemi
Koniec $wiata bliski (s. 25).

Do konfrontacji miedzy przedstawicielem Chrystusa a ,,Antychrystem” docho-
dzi wéwczas, gdy na placu przed cerkwig pojawia si¢ procesja z ciatem Katii, za-
bitej przez carskie wojsko. Antonjusz potepia ,,buntownice”, odmawia jej cerkiew-
nego pochéwku i — rzekomo zgodnie z naukg Chrystusa — wzywa lud do zemsty na
rewolucjonistach w imi¢ wiernosci carowi-boskiemu pomazancowi:

O Chryste, o Chryste
Ty znak daj z nieba
Twojemu ludowi

Niech gniew si¢ rozpali
Za podeptang Twa
Swieta ofiare

Niechaj lud mScicielem
I dusz obronicg

Stanie sig¢ (...).

W narodzie ruskim

Jest nadzieja §wiata
Spi tajemnica
LudzkoSci zbawienia
Nardd ten jest kosciot
Niech sig¢ stanie
Kosciotem walczacym (...).

12 Na ten temat pisatam w ksiazce Teatr paschalny Fiodora Dostojewskiego. O Watkach misteryj-
nych ,,Braci Karamazow” i ich wizjach scenicznych (Gdansk 2009, s. 427).

13 Cztowiekiem bozym nazywano w koSciele prawostawnym $w. Aleksego Wyznawce (ur. ok.
360 roku, zm. w V wieku).

14 Rosyjskie stowo ,,yropuuk” (,,cBsiToil yroguuk”) ttumaczy si¢ jako ,,bfogostawiony” (,,btogo-
stawiony Panski”).
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Carowi tej ziemi

Chrystus miecz swdj zwierzyt
Chrystus na swoje

Weiaz czeka krélestwo (s. 27).

Antonjusz odwotuje si¢ do idei rosyjskiego mesjanizmu's, widzgcego w naro-
dzie rosyjskim boskiego wybranca, zbawiciela Swiata. Prawostawie sprowadza
on jednak do carostawia, a wigc religii, bronigcej wladzy ziemskiej. Postuguje si¢
imieniem Chrystusa, by wznieci¢ nienawiS¢ do tych, ktérzy zagrazaja caratowi.
Domagajac si¢ krwawej zemsty na rewolucjonistach, przewrotnie postuguje si¢
apokaliptyczng wizjg sadu i obietnicg ,,nowej ziemi”:

Niewierna poleje sie

Krew

Spetni sie dzieto kary

Swiat powstanie nowy

Boze btogostaw nam

W Swietym dziele sadu (s. 28).

Aleksy sprzeciwia si¢ Antonjuszowi, zarzuca mu ktamstwo i wypaczenie nauki
Chrystusa, nazywa go ,,dusz mordercg” (s. 28):

W Chrystusa imig ty tu §wiecisz noze'®
Bo ktamiesz.

Ja na sady Boze

Pozywam ciebie

Tu nad nami Bog

Mitos¢! (s. 28).

Zderzajq si¢ tu dwie koncepcje religii prawostawnej: jedna, reprezentowana
przez Antonjusza, to religia ,,upafnstwowiona”, religia pomsty, z ostrym podziatem
na ,,my”’-zbawieni i ,,oni”’-potepieni, druga: to gloszona przez Aleksego religia mi-
todci, zgodnie z ktdra ,,grzech czarny” jest ,,nasz”, ktéra nakazuje prosié taskawego
Boga: ,,Wybacz nam winy” (s. 25).

Kiedy policja carska chce uciszy¢ Aleksego, a Mnichy wotaja w jego kierunku:
»Anathema/ Anathema” (s. 29), lud staje po stronie proroka. Brzozowski kreuje

5 Wyznawcg mesjanizmu rosyjskiego, misji religijnej i politycznej Rosji, byt m.in. Fiodor Do-
stojewski.

16 Czarne sotnie (...) paradowaly z patriotycznymi transparentami, ikonami, krzyzami i portre-
tami cara, noze i kastety chowajac w kieszeniach” (O. Figes, Tragedia narodu..., s. 221).

17 Dopisek Ludwika Kamykowskiego: ,,? Mozna przeczytaé Chrystus”.
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obrazy na podobiefistwo scen ewangelicznych. ,, Kobiety cisng si¢ do Aleksego,
usituja chwycic go za skraj szaty. Histeryczny ptacz wstrzgsa ttumem” (s. 29):

GLOS KOBIECY.
Aleksy Bozy cztowieku
Pobtogostaw mi
Dziecing moja

Niech ja odbiezy
Stabos¢

Niech dziecko me
Witanie (s. 29)'8.

Bdg zdaje si¢ dziata¢ przez Aleksego: dziecko zostaje uzdrowione. Wkrotce
tez dokona si¢ cud wskrzeszenia Katarzyny, ktora zgingta podczas krwawych za-
mieszek. W koficu B6g powali Archimandryte, wytracajac mu z reki krzyz, ktory
przejmuje Aleksy, unoszony przez ttum, ,,wzniesiony w gére” (s. 31). Wydaje sig,
ze spetniona zostaje nadzieja Aleksego na odrodzenie si¢ rosyjskiego narodu, ze
potwierdza si¢ jego przekonanie, iz Bog ,,zyje w piersi ludu” (s. 30). Zakoficzenie
drugiej czg$¢ dramatu nie zapowiada wydarzen, ktore rozegraja si¢ w jego final-
nej czegSci. Miejsce akcji stanowi tam ,,przedmieScie, zamieszkane przez ludnosé
zydowska” (s. 31), a gléwnymi bohaterami sg: Zyd Abram, mtoda zydéwka Lejla,
a takze mtodzi ludzie: Olga, Michat i Stefan, ktSrzy nie sa Zydami, ale stajg w ich
obronie. PéZniej pojawi sie takze Aleksy, Soldat i ,,dziki, wyjacy” (s. 43) ttum.

Tu przyjda pijani

Dzicy skrwawieni ludzie
Beda dzieciom glowy
Rozbijaé o kamienie

Beda ode krwi lepcy

Gwalcic¢ dziewczeta. .. (s. 31).

Te pelne goryczy i rozpaczy stowa wypowiada Abram — zapewne Swiadek
wczesniejszych pogroméw. Wzywa on Zydéw do popelnienia zbiorowego samo-
béjstwa, a dorostych do zabijania swych dzieci, by nie musieli przezywac¢ nadcho-
dzacej zgrozy morderstw i gwattéw. Dla niego B6g umart, opuscit Zydéw; stwier-
dza zatem: ,, Trzeba umrze¢/ Po co zy¢/ Kiedy on nie zyje” (s. 35). Lejla, ,, MELODA
DZIEWCZYNA w biatej sukni” (s. 36), nim podpali si¢ we wiasnym domu, ucatuje
ziemig¢, wyraziwszy pragnienie przemiany §wiata, z ktorym musi si¢ pozegnac:

'8 Por. opis uzdrowienia przez Chrystusa kobiety cierpigcej na krwotok, ktdéra dotkneta Jezusowe-
go plaszcza, oraz cudownego uleczenia corki zwierzchnika synagogi (Mt 9, 18-26 oraz Mk 5,21-43).
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Kiedy juz przeming

Te czasy ognia i rzezi'

Niech tu wzejdzie

Niech tu kwitnie zycie (s. 38).

Zanim pojawi si¢ thum, opisywany jako zezwierzgcony i bestialski, na sceng
znow wkracza Aleksy — ,,blady w podartym ubraniu z krzyzem w reku” (s. 39):

Zdeptali mi¢ poszli
Wotatem ich

Ludzie tu stoj¢ i zyje
Przed oczyma btyskatem
Im krzyzem

Thum ryczat:

Zydzi ugodnika

Bozego zabili

I przeszedt

Po moim ciele

Przewalit si¢ jak burza (s. 39).

A zatem lud tylko przez chwilg stuchat Aleksego, a moze tylko ulegt religijnej
egzaltacji, by znéw daé si¢ porwaé antysemickim nastrojom. ,,Ja miatem tchnac
duszg¢/ w pier§ olbrzyma/ A tchu mi nie stato” (s. 40) — méwi zrozpaczony rosyjski
prorok, ktéry zwatpit w Boga i sens swojej misji:

Ja nie wierze w Boga...
Ja mu wierzytem

Ze on tchnie mi w duszg
Stowo

Ze ja Rosje tem stowem
Porusze

Wstrzgsne

I Ze on zostanie

Lud Bozy na tej ziemi
Ze stowo

Co w Bogu zyje

Stanie si¢ narodem (s. 40).

1 Tytut utworu — Z dymem pozaréw — odnosi¢ si¢ moze do ginacej w ptomieniach Rosji, do
,,czaséw ognia i rzezi”, ktdre jednak przeming. Zbieznos¢ tytutu dramatu z tytutem ,,choratu”, autor-
stwa poety Kornela Ujejskiego i kompozytora Jézefa Nikorowicza, popularnego w Polsce zwtaszcza
w okresie powstania styczniowego, a po powstaniu $piewanego podczas manifestacji patriotycznych,
jest — moim zdaniem — przypadkowa.
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Nadzieja uchrystusowienia, ,,wcielenia” Logosu w nardd rosyjski, ktory stanie
si¢ Ludem Bozym, narodem-bogonos$ca®, zdaje si¢ catkowicie upadaé. Olga i Mi-
chat wzywaja ,,cztowieka Bozego”, by przemowit do ttumu i zapobiegl masakrze
ludnosci zydowskiej. Olga nie traci wiary w ,,nowg”, odrodzong, przemieniong
Rosje:

Lud rosyjski zy¢

Bedzie wolny i szczesliwy
Gdzie pustka, gdzie zniszczenie
Gdzie gruzy, ruina

Gdzie szubienic szkielety

Tam zfoci€ si¢ niwy

Beda (s. 40).

A jednak ,,Stycha¢ WRZASK pijanego ttumu/ Bi¢ zydéw” (s. 42), a zrozpa-
czony Aleksy ,,rzuca w ogien krzyz” (s. 43) i kiedy thum si¢ zbliza, ,,zakrywa oczy
rekami, skacze w ptomienie” (s. 43). Ten akt rozpaczy i samounicestwienia roz-
poczyna jednak proces alchemicznej przemiany, gdyz Aleksy — jakby za sprawg
faski — odzyskuje w ogniu boska moc i wiar¢. To wta$nie z plomieni przemowi raz
jeszcze do rosyjskiego ludu:

Ludu wielbij Pana:
Stonice ptonie przed toba
Jasne, gorejace

W swobody idziesz ludu
W stonice, w stonce
Stonce (s. 43).

W Starym Testamencie Bog przemawiat do Mojzesza z ptonacego krzewu (Wj
3, 2). Ezechiel postrzega Boga jako ,,wielki obtok i ogien plonacy” (Ez I, 4). Ogien
jest symbolem Jego obecnosci i mocy. Brzozowski nawigzuje do tej biblijnej sym-
boliki. W finale dramatu dziataja sity nadprzyrodzone, w rzeczywisto$¢ ziemska
wkracza metafizyka. Tlumem wstrzasajg stowa rosyjskiego proroka:

Bég méwi przez plomienie
To gtos Aleksego
Nasz §wiety

20 Aleksy nawigzuje tu do popularnej w Rosji idei ludu-bogonoscy, wyrazonej m.in. przez starca
Zosime w Braciach Karamazow Dostojewskiego. ,,Zbawienie Rosji od ludu wyjdzie” — méwi starzec,
nazywajac 6w rosyjski lud bogonosca wlasnie, a wigc tym, ktéry przechowuje nieskazony obraz
Chrystusa (zob. F. Dostojewski, Bracia Karamazow, s. 372).
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Nasz obrofica.
Ludzie padajg na kolana (s. 43).

Po chwili raz jeszcze Aleksy przemawia z ptomieni:

Ludzie B6g nad wami
W imie jego

Ogniami sumienia
Ptonace

W glebi dusz

Swobody wam zwiastuje
Stofice (s. 43)?'.

Zapowiadany przez Aleksego pochdd ludu ku stoficu mozna odczytac jako zmierza-
nie ku Chrystusowi, nazywanemu przez chrzescijan Wschodzacym Stoficem?, gdyz
metaforyka solarna odnosi si¢ tu do sfery wolnosci w Bogu (,,rewolucji z Bogiem”,
a nie przeciwko Niemu). ,,Ognie sumienia ptongce w glebi dusz” réwniez wskazujg
na charakter tej wolnosci. To wolno$¢ w sferze duchowej, zwycigstwo moralne. Ogieft
staje si¢ symbolem oczyszczenia i przemiany. Ale czy ta przemiana rzeczywiscie si¢
dokona? Czy spelni si¢ nadzieja Lejli i Olgi na powstanie szczg$liwej i wolnej Ro-
sji? I czy naprawde natchniony glos Aleksego powstrzyma mordercze zapedy ttumu?
Otwarte zakonczenie dramatu nie pozwala na jednoznaczng odpowiedz.

Brzozowski-publicysta w zwigzku z rewolucja w Rosji pisat o ,,0gniu ozywia-
jacym lud w jego walce 0 wolno$¢” i o tym, Ze ,,pomimo strasznego ucisku samo-
wiladztwa” w gngbionym narodzie nie wygasto ,,zycie dazace do swobody”*. , Hi-
storia rewolucji w Rosji — podkre§lat — to nie ta historia nieudanych, przerywanych,
sporadycznych préb, jaka zarysowuje si¢ opinii europejskiej i naszej — to nieustan-
ny, systematyczny, w oczach rosngcy pochéd ku nowym formom zycia”*.

Brzozowski-dramatopisarz ukazuje przede wszystkim ,,ciemne” oblicze ludu
rosyjskiego, szukajacego nie wolnosci, ale zemsty, obojetnego wobec rewolucji

21 Ostatnie sfowa przypominaja nieco zakonczenie Ody do mtodosci Adama Mickiewicza: ,,Wi-
taj, jutrzenko swobody,/ Zbawienia za tobg stonice!” (A. Mickiewicz, Oda do mtodosci, w: tegoz,
Wiersze, Warszawa 1979, s. 16). Tam réwniez mowa jest o nadchodzgcej wolnosci, symbolizowanej
przez stofice, oraz o przeobrazeniu §wiata.

22 Zob. B. Uspienski, Symbolika solarno-lunarna w obliczu Swigtyni rosyjskiej, w: tegoz, Krzyz
i koto. Z historii symboliki chrzescijariskiej, ttum. B. Zytko, Gdansk 2010, s. 105-111.

2 S. Brzozowski, Rosyjska rewolucja a polska narodowa demokracja, w: tegoz, Pisma politycz-
ne, s. 244 [ wszystkie podkreslenia moje — E.M.]. W podobnym tonie wypowiadat si¢ np. w liscie do
Salomei Perlmutter z 1 stycznia 1906 roku, w ktérym wyrazal nadziej¢ na pozytywne efekty rewolu-
cyjnego wrzenia: ,,Zyczmy wiec sobie, by§my cho¢ zorzg wolnej ludzko$ci naprawde zywymi ocza-
mi, nie mysla i tesknota, widzieli” (S. Brzozowski, Listy, t. 1, s. 107 [podkreSlenia moje — E.M.]).

2 S. Brzozowski, Liberalizm i stronnictwa rewolucyjne w Rosji, w: tegoz, Pisma polityczne,
s. 278-279 (podkreslenia moje — E.M.).
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czy nawet nastawionego antyrewolucyjnie, chociaz nie mozna zapominad, Ze na
poczatku Z dymem pozZarow mowa jest takze o tych, ktérzy mieli odwage upomnieé
si¢ 0 godno$¢ i swoje prawa. Ci ostatni jednak nie stanowig w utworze realnej sity,
ktéra mogtaby przeobrazi¢ Rosje. Watpliwie, by miata stac si¢ tg sitg wsciekta masa,
napadajgca na Zydéw. A jednak utwdr o rewolucji 1905 roku koficzy sie (moze
ztudna?) zapowiedzia wolnosci, odnoszaca si¢ — co warto podkresli¢ — nie tyle do
sfery spotecznej i politycznej, ile duchowej. W zakoficzeniu dramatu, podobnie jak
w wypowiedziach publicystycznych, mowa jest o ,,ogniu sumiefi” i pochodzie ludu
ku ,,stoficu wolnosci”. Czyzby Brzozowski, na przekdr stworzonemu przez siebie
pesymistycznemu obrazowi Rosji, chciat jednak wierzy¢, ze lud rosyjski to nie tyl-
ko sifa ,,ciemna”, niszczaca, przepetniona nienawiscig i bezmyslna, ze tkwi w niej
takze ozyweczy, ,,jasny” pierwiastek? Z cala pewnoScia autor Z dymem pozarow
czyni religijno$¢ najistotniejszym wyréznikiem narodu rosyjskiego®. Dostrzec ja
mozna w zachowaniu uczestnikow krwawo sttumionej demonstracji-procesji z iko-
nami. Odwotujg sie do niej zaréwno Archimandryta Antonjusz, jak i Aleksy, toczg-
cy walke o dusze narodu. Religijno$¢, w jej najczarniejszej, wynaturzonej formie,
popycha lud rosyjski do przemocy wobec Zydéw. Religijny charakter ma takze
zwrocenie si¢ ludu w strone proroka, postaci wyrastajacej z duchowosci chrzesci-
janstwa wschodniego. W koficu wyrazem religijnoSci jest wezwanie Aleksego, by
Iud uwielbit Boga i wyrazona przez niego nadzieja na duchowg przemiang Rosji.

SUMMARY

The image of Russia in the unpublished drama by Stanistaw Brzozowski
Z dymem z poZarow

Z dymem z pozarow (Up in Smoke of Blaze) The drama by Stanistaw Brzozowski picks
up the subject of Russian Revolution of 1905. It shows the dark side of the Russian nation
that seeks revenge not freedom and that is demoralized, full of hostility against the revolution
and hatred towards the Jews. For the soul of the nation fight two main characters: “the An-
tichrist” — the archimendrate Antoniush, who preaches the religion of hatred and vengeance
and “the Russian prophet” Aleksy whose religion is full of love, forgiveness and repentance.
Despite the pessimistic diagnosis of Russians’ spiritual condition, the final of the story brings
some hope. Aleksy prevents people from committing the crime against Jews, predicting them
freedom and expressing the hope for the spiritual transformation of Russia.

% Takie przekonanie podzielato wielu mySlicieli i pisarzy rosyjskich, by wymienié tu tylko Do-
stojewskiego i Bierdiajewa. Filozof rosyjski Nikotaj Losski pisat, ze ,,najglebszg cecha charakteru
narodu rosyjskiego jest jego religijno$¢ i zwigzane z nig poszukiwanie absolutnego dobra Krélestwa
Bozego” (N. Losski, Charakter narodu rosyjskiego, w: Dusza polska i rosyjska. Od Adama Mickiewi-
cza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Mitosza i Aleksandra Sotzenicyna. Materiaty do , katalogu”
wzajemnych uprzedzen Polakow i Rosjan, red. A. de Lazari, Warszawa 2004, s. 369).



