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Koncepcje ideologiczne ,,Moskwa — III Rzym”
oraz ,,Kijow — II Jerozolima” w ujeciu poréwnawczym

Koncepcje ideologiczne ,,Moskwa — IIIl Rzym” oraz ,,Kijow — II Jerozolima” sg
niezwykle wazne z punktu widzenia rozwoju kultury, duchowosci i §wiadomosci
narodowej Rosjan i Ukraificow. Celem niniejszego artykutu jest zwiezte zaprezen-
towanie tych idei, a takze ich poréwnanie.

Druga potowa XV w. to czas istotnych zmian w §wiecie prawostawnym. W mo-
mencie upadku Cesarstwa Bizantyjskiego (1453 r.) Wielkie Ksigstwo Moskiewskie
z powodzeniem kontynuowato proces zdobywania kolejnych ksigstw ruskich, two-
rzgc podwaliny pod przyszta wielko§¢ Carstwa Moskiewskiego. Po zdobyciu Kon-
stantynopola przez Turkéw Moskwa pozostata jedynym niezawistym panstwem na
Swiecie, rzadzonym przez prawostawnego monarche. Dodatkowo, w 1480 r. Wiel-
kie Ksiestwo Moskiewskie ostatecznie zrzucito jarzmo tatarskie. Moskwa mogta
odtad budowac niezalezng panstwowos$¢, za$ jednym z jej fundamentow stata si¢
idea III Rzymu.

Wiadca, ktérego wktad we wzmocnienie polityczne Moskwy jest bezsprzeczny,
byt wielki ksigz¢ moskiewski Iwan III (1462-1505). To za jego panowania Ksig-
stwo ostatecznie uwolnifo si¢ od jakichkolwiek zobowigzan wzgledem Ordy Ta-
tarskiej oraz opanowato Republike Nowogrodzkg. Rozwdj terytorialny i wzrost
znaczenia militarnego szedt w parze ze zwigkszeniem prestizu Moskwy. W roku
1472 Iwan III pojat za zong Zoe Paleolog, krewna ostatniego imperatora bizantyj-
skiego. Wprowadzita ona na dworze moskiewskim wiele zwyczajéw bizantyjskich.
Jednym z najistotniejszych przejawdw zaadaptowania spuscizny Cesarstwa Bizan-
tyjskiego bylo przyjecie przez Moskwe dwugtowego orta jako godta.
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Wejscie Rurykowiczéw w koligacje z Paleologami przyczynilo si¢ do tego, ze
ksigzgta moskiewscy oraz elita Ksigstwa zaczgli coraz Smielej podkresla¢ prawo
Moskwy do objecia roli protektorki ortodoksji oraz do budowy imperium prawo-
stawnego. Funkcje te wczedniej przynalezaty Cesarstwu Bizantyjskiemu. Byta to
geneza koncepcji ,,Moskwa — III Rzym”.

Podwaliny pod t¢ ide¢ potozyl mnich pskowski Filoteusz, ktéry w listach do
syna Iwana III — wielkiego ksigcia moskiewskiego Wasyla III (1505-1533) — pisat,
ze zaréwno stary Rzym, jak i nowy Rzym (Konstantynopol) zdradzity prawdziwa
wiare, pograzajac si¢ w herezji. Rzym wprowadzit Filioque do Symbolu Wiary,
natomiast Konstantynopol podpisal uni¢ koScielng ze Stolica Apostolska podczas
Soboru we Florencji (1439 r.), na skutek czego réwniez porzucit ortodoksje.

Filoteusz uwazal, ze to wlasnie z powodu odejscia od wiary Bizancjum upadto,
natomiast Wielkie Ksigstwo Moskiewskie stato si¢ dziedzicem Cesarstwa Wschod-
niego, a w konsekwencji spadkobierca tradycji calego Imperium Rzymskiego.
Mnich z Pskowa twierdzit, ze funkcje stolicy $wiata chrze$cijafiskiego przejat od
Rzymu Konstantynopol, a od Konstantynopola — Moskwa. Czwartego Rzymu mia-
Yo juz jednak nie by¢, wiec odstepstwo wladcy moskiewskiego od wiary oznacza-
oby kres dziejow. Na koncepcje Filoteusza wptynat fakt, ze Wasyl III byt synem
Zoe Paleolog, czyli taczyly go wiezy pokrewiefistwa z ostatnim imperatorem bi-
zantyjskim'.

Przekonanie mnicha pskowskiego, ze Moskwa jest III Rzymem, nie posiada-
o poczatkowo wymowy politycznej, a jedynie czysto religijng. Filoteusz pragnat
przestrzec Wasyla III przed zdrada ortodoksji, a takze chcial, aby Moskwa, jako
jedyne niezalezne panstwo prawostawne, strzegta czystoSci wiary przed jakakol-
wiek herezjg. Idea III Rzymu stanowifa zatem przestanie duchowe, majace na celu
umocnienie w ksigciu moskiewskim poczucia obowigzku wobec KoSciota prawo-
stawnego. Na takie pierwotne znaczenie koncepcji zwraca uwage John Meyendorft:

Listy Filoteusza nie maja w sobie nic z programu politycznego; sg raczej ostrze-
zeniem, a nawet grozba; wielki ksiaz¢ wzywany jest do duchowej czujnosci, gdyz
nie bedzie zadnej ucieczki po nowej zdradzie, podobnej do zdrady dwdéch pierw-
szych Rzymaéw, a tylko sad>.

Jednak z czasem mysSl Filoteusza nabrata cech ideologii politycznej, na bazie
ktérej stworzono wizje Moskwy — sukcesorki dawnych imperiéow, zdobywaja-

' M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, ttum. E. Melech, T. Kaczmarek, Warszawa 2009,
s. 114-125.

2 J. Meyendorff, Powszechnos$¢ swiadectwa a tozsamos$¢ Kosciota lokalnego w prawostawiu ro-
syjskim (988—1988), [w:] Teologia i kultura duchowa starej Rusi, red. J. Gajek, W. Hryniewicz, ttum.
A. Grzadkowski, W. Hryniewicz i P. Wiktorowicz, Lublin 1993, s. 296.
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cej nowe posiadtosci 1 panujgcej nad narodami prawostawnymi. Idea III Rzymu
utwierdzata poddanych wiadcy moskiewskiego w przekonaniu o wyjatkowym cha-
rakterze prawostawia moskiewskiego jako jedynego nieskazonego herezja. Takie
podejscie doprowadzito do kulturowego oraz religijnego izolacjonizmu Moskwy,
co wyrazily uchwaty Soboru Stu Rozdziatéw (1551 r.), w ktérych uznano zwycza-
je Cerkwi Moskiewskiej, m.in. dwupalcowy znak krzyza, czy spos6b malowania
ikon, za jedyne prawowierne®.

Obrady Soboru Stu Rozdziatéw przypadty na poczatek panowania Iwana IV
Groznego. W 1547 r. wstapit on na tron moskiewski, przyjmujac oficjalnie tytut
cara (rzadzit do 1584 r.). Wielkie Ksiestwo Moskiewskie przemienito si¢ w Carstwo
Moskiewskie (Rosyjskie)*. Koronacja na cara oznaczata z jednej strony, ze Iwan
Grozny dazyt do umocnienia monarchii autokratycznej — samodzierzawia®, a z dru-
giej strony to, ze car moskiewski adaptowat zachodni tytut cesarza, co wigzato si¢
z ideologiczng budowa III Rzymu. Tytul cara posiada bowiem swdj zrodtostow
w wyrazie ,,cesarz”, ktére wigze si¢ bezposrednio z Imperium Rzymskim®. Wspdl-
ne pochodzenie tytutéw monarszych podkreslaja badacze rosyjscy, twierdzac:

Zaréwno tytut ,.car”, jak i ,,imperator” w rzeczywistoSci wywodzg si¢ z tego
samego Zrédta, oznaczajac ten sam obiekt historyczno-kulturowy — tyle ze w prze-
ktadzie na jezyki r6znych okreséw kultury rosyjskiej’.

Rzady Iwana IV to zatem czas, kiedy koncepcja ,,Moskwa — III Rzym” stata si¢
doktryng polityczng. W wieku nastgpnym, juz po okresie Wielkiej Smuty i objeciu
rzadéw przez nowa dynastic Romanowdw, teoria III Rzymu stanowita podstawe
ideowa rosyjskiej proby stworzenia nowozytnego imperium.

Jak wspomniano wyzej, w X VI stuleciu Carstwo Moskiewskie popadto w izola-
cjonizm kulturowy. Rzady cara Aleksego (1645—1676) przyniosty natomiast stop-

* E. Smykowska, Ikona, Warszawa 2002, s. 74-75.

4 Ludwik Bazylow podkresla, ze juz od panowania Wasyla III mozna stosowac zwrot ,,pafstwo
rosyjskie”, poniewaz za rzadéw tego wladcy Moskwa podbita wszystkie ziemie zamieszkane przez
ludno$¢ wielkoruska — L. Bazylow, Historia Rosji, Wroctaw 1985, s. 91. Wydaje si¢ jednak, ze zasad-
niej jest uzywac pojecia pafistwa rosyjskiego od momentu koronacji Iwana IV na cara, gdyz krok ten
rozpoczat proces przejmowania przez wladceg moskiewskiego zachodnich tytutléw imperialnych. Pro-
ces ten zwieficzyt Piotr I, przyjmujac tytut cesarza w roku 1721 i ustanawiajac Imperium Rosyjskie.

> W. Jakubowski, Pismiennictwo zjednoczonego panstwa moskiewskiego (1500-1613), [w:] Lite-
ratura rosyjska, t. 1, Warszawa 1970, s. 102.

¢ Szczegbtowo o znaczeniu stow car i cesarz — patrz B. Uspienski, Car i imperator. Namaszczenie
wtadcy i semantyka tytutow monarchy, thum. H. Paprocki, Katowice 2002.

7 J.Lotman, B. Uspienski, Pogfosy koncepcji ,, Moskwa — Trzeci Rzym” w ideologii Piotra Pierw-
szego (W sprawie tradycji Sredniowiecznej w kulturze baroku), [w:] Semiotyka dziejow Rosji, red.
i thum. B. Zytko, £.6dz 1993, s. 159.
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niowe otwarcie Rosji na $wiat®. Byto to spowodowane w duzej mierze dgzeniem
do wzmocnienia pozycji Carstwa w Europie. W tym czasie prawostawne narody
potudniowostowianskie znajdowaty sie pod wtadzg suttana tureckiego. Na dwo-
rze Aleksego powstal zatem projekt zdobycia Batkanéw, a w dalszej perspektywie
zajecia Konstantynopola. Co prawda car zrezygnowal z tego przedsiewzigcia, tym
niemniej pomyst zagarnigcia ziem Imperium Osmanskiego przetrwat, a Katarzyna
Wielka (1762-1796) powrdécita do niego w wieku nastepnym?®.

Najbardziej widocznym przejawem odejScia od izolacji w sferze kultury sta-
ta si¢ reforma cerkiewna patriarchy Nikona'®. Zmiany przeprowadzone wéwczas
w Cerkwi Moskiewskiej, ktére zostaty oparte o wzorce greckie i kijowskie, miaty
na celu zblizenie obrzedowoSci moskiewskiej do greckiej oraz potudniowostowian-
skiej tradycji liturgicznej. Nalezy pamigtaé, ze prawostawie rosyjskie pozostawato
czymS§ obcym zaréwno dla prawostawnych mieszkaficow Rzeczpospolitej, jak i dla
prawostawnych Grekow czy Stowian potudniowych. Pomimo jednoSci doktrynal-
nej, szereg réznic obrzedowych oraz rozbieznoSci w tekstach liturgicznych spra-
wiaty, ze Cerkiew Moskiewska nie mogta petnic roli protektorki prawostawia.

Skoro jednak Rosja dazyta do zdobywania nowych terytoriéw, czego wyraZznym
przejawem stata si¢ wojna z Rzeczpospolita o panowanie nad Ukraing, nalezato
przyblizy¢ cerkiew rosyjska do Zycia religijnego pozostatych lokalnych koSciotéw
prawostawnych. Byta to jedna z przyczyn przeprowadzania zdecydowanych zmian
w Cerkwi Moskiewskiej. Natomiast przejecie kontroli nad Ukraing lewobrzezng
z Kijowem na mocy rozejmu andruszowskiego (1667 r.) przyczynito si¢ do zwigk-
szenia wpltywu duchownych kijowskich — wychowankéw uczelni mohylanskiej
— na kulturg rosyjska oraz na zycie Cerkwi. Tym bardziej, ze w 1686 r. metropo-
lia kijowska, dotad znajdujgca si¢ w jurysdykcji patriarchatu konstantynopolitaf-
skiego, przeszta pod zwierzchnictwo patriarchatu moskiewskiego. Zajecie czgsci
ziem polsko-litewskich dowodzito, ze wladcy Rosji cheieli stworzy¢ silne panstwo
1 ostatecznie zerwac z zamknieciem na oddzialywanie kultury Zachodu. W rezul-
tacie mozna mowi¢ o ogromnym znaczeniu dziatalnoSci duchownych kijowskich,
wychowanych przeciez na wzorcach polskich, dla rozwoju kultury moskiewskiej
tamtego czasu.

8 Jednym z przejaw6w stopniowego otwarcia Rosji byto zniesienie w potowie XVII w. nakazu
powtdrnego chrztu prawostawnych Ukraificow i Biatorusinéw, ktérzy zdecydowali si¢ zamieszkaé na
terenie panstwa moskiewskiego. Nakaz ten obowigzywat od lat 20. X VII stulecia — K. Xapmammosuu,
Mausopoccuiickoe eausmue Ha 6eAUKOPYCCKYIO UepKoBHYI0 xu3hb, T. 1, Kazanb 1914, s. 181.

° C. 3eHbKOBCKUIA, Pycckoe cmapoobpaduecmeo. [yxoeubie O6UNCEHUS CEMHAOUANO0 6eKd,
Mocksa 1995, s. 200.

10°W dalszym ciggu trwa dyskusja, kto byt rzeczywistym inicjatorem reformy cerkiewnej: patriar-
cha Nikon czy car Aleksy. Kwestia ta pozostaje otwarta — ibidem, s. 197-206; B. Kyry308, [epxos-
Has pecpopma XVII eexa, ee ucmunnvle npuuunst u yeau, 4. I, Pura 1992, s. 154.
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Opisane powyzej wydarzenia $wiadcza o tym, ze Carstwo Moskiewskie prze-
chodzito proces przeobrazen, stajac si¢ coraz bardziej istotnym graczem w polityce
europejskiej. Rownolegle dokonywata si¢ ewolucja w podejsciu do idei Moskwy
— III Rzymu. Reforma koScielna sprawita, ze doszto do schizmy w fonie Cerkwi,
poniewaz rzesze poddanych cara (gtdwnie chlopstwo, cz¢§¢ mieszczafistwa oraz
nizszego duchowienstwa) nie uznata zaprowadzonych zmian. Pojawit si¢ ruch sta-
roobrzedowcdw (starowierow), ktory z biegiem czasu podzielif si¢ na wiele mniej-
szych grup oraz sekt. Starowierzy uznali, ze car odstapit od wiary, gdyz zaapro-
bowat wzorce greckie oraz kijowskie, a przeciez to Moskwa stanowita III Rzym
i to jej obrzedowos$¢ pozostawata nietknigta herezja. Przeciwnicy reformy doszli
do wniosku, ze nastgpit kres III Rzymu, poniewaz zdradzono uchwaty Soboru Stu
Rozdzialéw, a monarcha stat si¢ heretykiem. Staroobrzedowcy wierzyli, Ze nastato
panowanie Antychrysta, gdyz czwartego Rzymu miato juz nie by¢.

Widaé wyraznie, ze zwolennicy ,,starego obrzedu” skupiali si¢ na religijnym
wymiarze przestania Filoteusza. Natomiast dwor carski potozyt nacisk na imperial-
ne znaczenie koncepcji III Rzymu. Carstwo Moskiewskie miato bowiem budowaé
silne struktury panstwowe, zdobywac nowe ziemie oraz umacniaé potgge militar-
ng. Rosja zamierzata stac si¢ protektorka ludéw prawostawnych. Warto pamietac,
ze funkcje te petnito kiedy§ Cesarstwo Bizantyjskie, a zatem panstwo moskiew-
skie — w opinii 6wczesnych wtadcdw — byto powotane do kontynuowania tradycji
imperialnych Bizancjum. Roztam w Cerkwi pomdégt jasno wyodrebnié ,,ziemski”,
polityczny aspekt idei III Rzymu''.

Proces przeksztalcania Rosji w nowozytne imperium zwieficzyt Piotr Wielki
(samodzielne rzady w latach 1696-1725). Za jego panowania wymiar polityczny
koncepcji ,,Moskwa — III Rzym” zostal jeszcze bardziej wzmocniony, na skutek
czego samo przestanie ulegto modyfikacji. Cztowiekiem, ktéry odegrat niebaga-
telng role w tym procesie, byt duchowny kijowski i jeden z najblizszych wspotpra-
cownikéw Piotra I — Teofan Prokopowicz. Gtosit on w swoich utworach, ze Piotr I
uczynit z Rosji prawdziwg potege, z ktrg musi liczy¢ sie cata Europa'?.

Zaréwno car, jak i Prokopowicz zamierzali dokona¢ reinterpretacji idei III Rzy-
mu. W 1712 r. Piotr Wielki przenidst stolice do Petersburga, a w 1721 r. przyjat
tytul imperatora. Tym samym monarcha rosyjski siegnat w kwestii tytulatury bez-
posrednio do dziedzictwa starozytnego Rzymu oraz Bizancjum, dopetniajac dzieto
rozpoczete przez Iwana Groznego. Carstwo Moskiewskie przeksztatcito si¢ w Ce-
sarstwo Rosyjskie — nastat zatem czas ,,nowej Rosji”. Konsekwentnie to Petersburg

"' U. Cierniak, Swieta Rus i car w literaturze staroobrzedowcow (koniec XVII-poczatek XVII w.),
[w:] Pisarz i wtadza (od Awwakuma do Sotzenicyna), red. B. Mucha, £.6dZ 1994, s. 17-18.

12 Zob. ®@. TIpokonosud, C.1060 6 Hedeato ocmywHadecamn, [W:] @eogpan Ipoxonosuu. Couurie-
Hus, pen. V. Epemun, Mocka-Jlenunrpan 1961, s. 60-67.
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zostat uznany w oficjalnej ideologii pafistwowej za prawdziwy III Rzym, za$§ daw-
na Moskwa stata si¢ tylko cieniem przysztej chwaly Rosji imperialnej. Przestanie
III Rzymu zostato $ciSle powigzane z osobg monarchy oraz z instytucjg panstwa.
Dowodzity tego stowa Prokopowicza w jednym z kazafi, gdzie przyrownat on oso-
be monarchy rosyjskiego do Apostota Piotra — pierwszego biskupa Rzymu wedtug
Tradycji KoSciota. Prokopowicz pisat:

Nhuoe aroCTOJIbCKOE , THOC TBOC 3BaHUEC, a4 ITO 3BAHUIO U 1IEJIO UHOE. Ho NnyThb B 0060-
X MOAOOHBIN. M gTo noseauT rocnojjb TE30MMEHUTOMY TBOEMY allOCTOJIy O UEPKBU
CBOEI1, TO Thl UCHIOJIHSIEIIb B OBETYLIEM CEM B LIEPKBU HAPCTBUU Poccuiickom'.

Poréwnanie twércy Imperium Rosyjskiego do biskupa pierwszego Rzymu, cho-
ciazby z racji noszenia tego samego imienia, Swiadczy, ze dzieto Piotra I trakto-
wano jako ostateczne wypelnienie idei trzeciego Rzymu. Dodatkowo symbolika
Petersburga, a nawet nazwa miasta, stanowita bezposrednie nawigzanie do spu-
Scizny starozytnosci. Wyrazenie ,,Sankt Petersburg” mozna bowiem interpretowac
dwojako: jako Swigte Miasto Piotra — osrodek zatozony przez cara Piotra I, badz
jako Grod Swietego Piotra — stolice Cesarstwa Rzymskiego. Druga interpretacja
wprost ukazywata, ze ,,nowa Rosja” jest trzecim Rzymem, a Piotr Wielki buduje
podwaliny pod potege Cesarstwa Rosyjskiego. Poza tym herb Petersburga zawierat
dwie skrzyzowane kotwice, co stanowito odniesienie do herbu papieskiego — herbu
biskupa Rzymu.

Teofan Prokopowicz twierdzit, ze wszyscy poddani cara sg zobowigzani do pra-
cy na rzecz Cesarstwa. W jednym z utworéw przywotal on posta¢ sedziego, ktdry
zbyt wiele czasu po§wigcat na modlitwe w Swiatyni, a zbyt mato — na sprawy urze-
dowe'*. Wspétpracownik Piotra I podkreslat zatem, ze stuzba ,,nowej Rosji” to naj-
wyzszy obowigzek. Wypelniajac go, poddany cesarza spelnia zarazem powinnosci
chrzescijanina, dzigki czemu zbliza si¢ do Boga. Na potaczenie aspektu religijnego
oraz politycznego, jakie dokonato si¢ w nowym ujgciu koncepcji trzeciego Rzymu,
zwracaja uwage rosyjscy badacze:

Aspekt polityczny i konfesyjny doktryny ,,Moskwa — trzeci Rzym” tacza sie
we wspOlnym teokratycznym znaczeniu. [...] AutentycznoS$¢ Petersburga jako no-
wego Rzymu polega na tym, ze Swieto§¢ nie dominuje w nim, lecz jest podpo-
rzagdkowana pafistwowoSci. Stuzba pafistwowa przemienia si¢ w stuzbe OjczyZnie

13 @, IMpokonosud, C2060 6 Hedeato ocmylonadecams, [w:] @eogpan [poxonosuy. Couunenus,
s. 63-64.

4 @ ITpokonosud, Ca080 6 Oenb c6amo20 6Aaz06epHo0 KHA3A Anexcampa Hesckozo, [w:]
Deogpan Ipokonosuy. Couunenus, s. 97-98.
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i zarazem w prowadzace do zbawienia duszy uwielbienie Boga. [...] Swigto$¢ Pe-
tersburga tkwi w jego panstwowosci'.

Przestanie Filoteusza przeksztatcito si¢ w kult pafistwa. Wizja imperialna, trak-
tujgca Petersburg jako prawdziwy trzeci Rzym, obowigzywata w zasadzie przez
calg historig¢ Cesarstwa Rosyjskiego. Przekonanie o potrzebie podtrzymywania
wielkoSci Imperium stato si¢ jednym z fundamentéw Rosji nowozytnej. Funda-
ment ten, jak zaznaczono powyzej, zostat utwierdzony w duzej mierze dzigki pracy
Teofana Prokopowicza, ktéry byt duchownym kijowskim. Prokopowicz zapisat si¢
w historii jako gorgcy orgdownik reform Piotrowych i budowy silnego, scentrali-
zowanego Cesarstwa. Odszedl on zarazem od przestania ideologicznego, rozpo-
wszechnionego wsrdd wiernych metropolii kijowskiej wieku XVII — od koncepcji
,,Kijow — II Jerozolima”.

Idea ta pojawita si¢ pdzniej niz koncepcja ,,Moskwa — III Rzym”, gdyz rozwi-
nela si¢ ona dopiero w pierwszej potowie XVII stulecia. Jej powstanie wigzato si¢
z bardzo trudnym okresem w dziejach Cerkwi Prawostawnej w pafistwie polsko-
-litewskim. Zawarcie unii koScielnej w BrzeSciu (1596 r.), polemika z facinnikami,
unitami, protestantami, problemy natury spotecznej oraz politycznej stale obecne
na Kresach dwczesnej Rzeczpospolitej, a takze relacje z Moskwa — to wszystko
generowato szereg problemdw, przed ktérymi stangli duchowni kijowscy wieku
XVII. W celu wzmocnienia pozycji Kijowa, zwtaszcza w sytuacji konfliktu z Cer-
kwig Unicka, opracowano koncepcje Kijowa jako II Jerozolimy'®.

Przestanie to bezposrednio wigzato si¢ z historiag Narodu Wybranego, ktérego
centrum religijnym i kulturowym oraz punktem odniesienia w dziejach byta Je-
rozolima. Z tego tez powodu idea ta posiada inng nazwe, stosowang roéwnolegle:
,Kijow — ruski Syjon”, poniewaz Naréd Wybrany utozsamiat wzgdrze Syjon ze
Srodkiem §wiata oraz siedziba Szechiny — miejsca, skad ptynie moc Boza, podtrzy-
mujgca istnienie Swiata'’.

Kijéw uwazano za drugg Jerozolime takze z tego powodu, ze to wtaSnie on
byt miastem ksiecia Wtodzimierza Wielkiego — chrzciciela Rusi. Z grodu Wto-
dzimierza, juz po oficjalnym przyjeciu chrztu przez ksigcia i jego dwor (988 r.),
chrzeScijanstwo rozprzestrzenito si¢ na pozostate ziemie ruskie. Widac tu paralelg
z Jerozolimg — miejscem Zestania Ducha Swigtego na Apostotéw. W Jerozolimie
narodzit si¢ Ko$ciét i stamtad wiara chrzeScijanska rozeszta si¢ na caly Swiat. Te
rol¢ w dziejach Rusi — rol¢ Zrédta wiary i centrum duchowego — petnit Kijow.

15 J. Lotman, B. Uspienski, Pogtosy koncepcji ,, Moskwa — Trzeci Rzym”...,s. 161, 165.

18 Geneze koncepcji Kijow — Il Jerozolima szczegétowo omawia Tomasz Hodana — zob. T. Hoda-
na, Miedzy krolem a carem, Krakéw 2008, s. 92—101.

7" A. Unterman, Encyklopedia tradycji i legend zydowskich, ttum. O. Zienkiewicz, Warszawa
1994, s. 128, 258.
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Podstawe twierdzenia, ze Gréd nad Dnieprem jest ruskim Syjonem, miejscem
wybranym przez Boga, stanowit fragment Powiesci minionych lat — pierwszej
ruskiej kroniki. Zawiera ona opis przybycia na ziemie ruskie Apostota Andrzeja,
ktéry miat zapowiedzie¢ przyszta chwate Kijowa's. Tomasz Hodana zauwaza, ze
proroctwo Sw. Andrzeja to w rzeczywistoSci zaczerpnigty z Ksiggi Objawienia
Sw. Jana obraz ,,miasta na goérze”, ktdre jaSnieje chwala Syjonu i jest ochraniane
mocg Najwyzszego'’. Tym samym juz najstarszy utwoér kronikarski na Rusi ukazy-
wat zwigzek Kijowa z Jerozolima.

Waznym punktem w dziejach prawostawia kijowskiego, ktéry przyczynit sie
do utwierdzenia koncepcji Kijowa jako II Jerozolimy, byto odnowienie hierarchii
prawostawnej dokonane przez patriarch¢ Jerozolimy Teofanesa w 1620 r. Postaé
patriarchy Teofanesa w sposdb bezposredni potgczyta metropoli¢ kijowska z Jero-
zolimg. Jednak dopiero okres, gdy urzad metropolity kijowskiego sprawowat Piotr
Mohyta (1633-1647), przyniést znaczny rozwdj idei ruskiego Syjonu.

Mohyta przeprowadzit sporo reform w zyciu Cerkwi Kijowskiej. Jednym z naj-
wazniejszych posunie¢ metropolity byta organizacja Kolegium Kijowsko-Mohy-
lanskiego®. Piotr Mohyta zamierzal wzmocnié prestiz metropolii kijowskiej nie
tylko w panstwie polsko-litewskim, ale w calym Swiecie prawostawnym. Dazyt on
zwtaszcza do uniezaleznienia Kijowa od jakichkolwiek wptywéw Moskwy, pod-
kreslajac, ze w sensie duchowym to Moskwa jest corka Kijowa, a nie odwrotnie.
Waznym krokiem stato si¢ odnowienie kultu lokalnych §wigtych, ktérych relikwie
w przewazajacej wiekszoSci znajdowaly sie¢ w Lawrze Kijowsko-Pieczerskiej. Uto-
zono szereg przeréznych modlitw, kanonéw i piesni ku czci §wietych kijowskich,
ustanowiono dni wspomnief liturgicznych. W pracy na rzecz odrodzenia zycia
duchowego metropolii kijowskiej, ktérg kontynuowano po §mierci Mohyty, brato
udziat wielu wybitnych wychowankéw uczelni mohylafskiej, jak chociazby Inno-
centy Gizel czy Dymitr Tuptato®'.

Dziatalno$¢ metropolity Mohyty przyniosta owoce w momencie wojny Rzecz-
pospolitej z Rosja oraz juz po przytaczeniu Kijowa do Carstwa. Przetrwata idea
Kijowa jako ruskiego Syjonu, o czym §wiadczy anonimowy wiersz napisany z oka-
zji Smierci metropolity kijowskiego Sylwestra Kossowa (1657 r.). Autor zawart
w utworze motyw Kijowa — II Jerozolimy:

18 Powies§¢ minionych lat, red. i tham. F. Sielicki, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1999, s. 7.

1 T. Hodana, Miedzy krélem...,s. 93.

2 Powstato wiele prac na temat uczelni mohylafiskiej. Jedng z najciekawszych jest ksiazka Alek-
sandra Jablonowskiego pt. Akademia Kijowsko-Mohylanska. Zarys historyczny na tle rozwoju 0gol-
nego cywilizacji zachodniej na Rusi, Krakow 1899—-1900.

21 A. Naumow, Wiara i historia, Krakéw 1996, s. 174.
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BocxoauTh nacTbIp Halll, CEPLEM MOKOPHBII,
3 IepycanmmMa BTOPOTo KIJii B TOPHBII

Ha namsiTh ceplie Krope BbICTaBYET,

3a nupamupy Poccist HOTyeT?.

Kolejne dzieto, ktére zawiera przestanie ideologiczne ruskiego Syjonu, ,,mat-
ki Rusi” i centrum duchowego Stowianszczyzny wschodniej, to kronika pt. Sy-
nopsis Kijowski (Cunoncuc uau kpamkoe onucauue O Ha4aie CAABAHCKO0 Ha-
pooa U NepBOHAHANbHbIX KHA3bAX Ooocnacaemozo 2paoa Kuesa). Utwor ten,
wydany w 1674 r., jest przypisywany archimandrycie pieczerskiemu Innocentemu
Gizelowi. Opowiada on o Kijowie jako o mieScie wybranym przez Boga, ktére
w 1654 r. powrdcito pod rzady prawowitych wiadcéw. Kronika posiada wydzwiek
promoskiewski, ale polski badacz Jan Stradomski zwraca uwage, ze autor Synopsi-
su Kijowskiego podkreslat, iz duchowa stolicg Swiata ruskiego jest Kijoéw?. Co cie-
kawe, Synopsis Kijowski wywart wptyw na ukrainska oraz rosyjska historiografie,
a takze na ksztaltowanie poczucia odrgbnoSci narodowej Ukraincow.

Wida¢ zatem, ze idea ,,Kijowa — II Jerozolimy” byta szeroko rozpowszechniona
wsréd duchowienstwa kijowskiego. Nawet po przejsciu Kijowa pod wiladze¢ cara
powyzsza koncepcja przetrwata. Reprezentanci metropolii kijowskiej twierdzili,
ze cho¢ to nie Kijow jest siedzibg monarchy, ani stolica pafistwa, to i tak pozostaje
stolicg religijng catej Rusi. Z tego tez powodu elita ukraifiska uwazata praktyki
Cerkwi Kijowskiej za wzorzec dla Cerkwi Moskiewskiej, a kulture i o§wiate Kijo-
wa za przykiad dla szkolnictwa na Rusi Moskiewskiej.

Jeden z najwybitniejszych wychowankdéw uczelni mohylafskiej Dymitr Tuptato
w kazaniu wygloszonym z okazji rocznicy §mierci Innocentego Gizela przyréwnat
osobe zmartego archimandryty do kolumny-podpory Swiatyni Salomona. W ten
sposob kaznodzieja nawigzat do idei ,,Kijowa — II Jerozolimy”, uwypuklajac zna-
czenie metropolii kijowskiej jako fundamentu prawostawia ruskiego, czyli zar6w-
no kijowskiego, jak i moskiewskiego.

Poczucie wyjatkowosci prawostawia kijowskiego nabrato szczegdlnego zna-
czenia w momencie wigczenia metropolii kijowskiej do struktur Cerkwi Moskiew-
skiej. Dzigki pamigci o tym, jakie znaczenie posiadat Kijow w dziejach Rusi, zosta-
o zachowane poczucie odrebnoSci kulturowej oraz duchowej wzgledem Moskwy.

W rezultacie podbojéw Piotra I i umocnienia Imperium Rosyjskiego oraz sa-
mego Petersburga jako nowego oSrodka kultury i nauki, znaczenie Kijowa zacze¢to

2 Ykpaincvka noesisa. Cepeouna XVII cm., Kuis 1992, s. 83.

2 J. Stradomski, Spory o ,,wiare greckq” w dawnej Rzeczpospolitej, Krakéw 2003, s. 57.

2 1. PocroBekuit, [upamuda uiu cmoan, [w:] Couunenus céamozo JJumumpus, Mumponoiuma
pocmosckoeo, T. 111, Mocksa 1840, s. 605-606.
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stabng¢. Konsekwentnie idea ruskiego Syjonu, pomimo zachowania jej w §wiado-
mosci Ukraincow, nie odegrata juz wigkszej roli w dziejach. W przeciwiefistwie do
koncepcji ,,Moskwa — III Rzym”, ideologia Kijowa nie przeszia ewolucji, nigdy
tez nie nabrata znaczenia doktryny politycznej. Cho¢ stuzyta podkreSleniu wyjat-
kowosci Kijowa, to ograniczata si¢ do sfery duchowoSci, kultury i dziedzictwa,
z pominieciem kwestii politycznych.

Warto zauwazy¢, ze obydwa przestania ideowe powstalty w Srodowisku du-
chownych i poczatkowo miaty przekaz wytacznie religijny. Jednak idea ,,Moskwa
— Il Rzym” z czasem przeksztalcita si¢ w ideologie polityczna, a ,,Kijow — II Je-
rozolima” takiej zmiany nie przeszedi. Byto to spowodowane wydarzeniami hi-
storycznymi. Po wigczeniu Kijowa do Carstwa koncepcja ruskiego Syjonu stuzyta
jako uzasadnienie wyzszoSci Kijowa nad Moskwg, ale nie w sensie politycznym
badz militarnym, tylko duchowym i kulturowym. Duchowni kijowscy prowadzi-
li na terenie pafistwa moskiewskiego placowki o§wiatowe, dziatali na rzecz pod-
niesienia poziomu wyksztatcenia wéréd duchownych moskiewskich, ttumaczyli
ksiegi, pisali utwory, obejmowali wysokie stanowiska w hierarchii koScielne;j. Jed-
nakze dzialalno$¢ ta stuzyta wzmocnieniu potegi Rosji, a nie ziem ukraifiskich,
dlatego idea ruskiego Syjonu juz si¢ nie rozwijata, a z czasem zanikta. W XIX stu-
leciu stanowita juz tylko element historii kultury ukrainskiej. Przyczynita si¢ do
tego w znacznej mierze polityka caratu, zmierzajaca do zlikwidowania odrgbno-
Sci kulturowej Ukrainy. Koncept ,,Moskwa — III Rzym” przetrwat natomiast jako
podpora Rosji imperialnej. Powyzsze przestania ideowe przeszty zatem odrgbne
drogi rozwoju.

Mozna si¢ zastanowié, czy gdyby zaistnialy inne warunki geopolityczne, to
koncepcja ,,Kijowa — II Jerozolimy” doSwiadczytaby podobnej ewolucji, co ,,Mo-
skwa —III Rzym”. Jest to pytanie, na ktére trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowie-
dzi. Niemniej jednak obydwie idee stanowig doskonaty obiekt do dalszych badan
nad dziedzictwem my§li Stowian wschodnich.

SUMMARY

The Ideological Concepts of Moscow — the Third Rome and Kiev
— the Second Jerusalem in a Comparative Analysis

The goal of the article is to present and compare two ideologies: Moscow — the Third
Rome and Kiev — the Second Jerusalem. These concepts have played a significant role in
both Russian and Ukrainian history and culture. First, the author describes the origin of the
idea of Moscow — the Third Rome, and the evolution of this theory, starting from a religious
conception to a political doctrine. Second, the author explains the genesis of the ideology of
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Kiev — the Second Jerusalem. It is also highlighted there is a parallel name to this concept,
that is Kiev — Ruthenian Zion. Then, the article outlines the history of this idea with special
emphasis on Peter Mohyla’s contribution. In the conclusion, the author examines the dif-
ferences in the way these conceptions changed within years. Despite the fact they both had
religious foundations, they progressed dissimilarly.

Key words: ideology, imperialism, identity, doctrine, autocracy



