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CZY AGATA BIELIK-ROBSON JEST POTRZEBNA LITERATUROZNAWCOM?

(Agata Bielik-Robson, Cienie pod czerwong skatq. Eseje o literaturze,
Wydawnictwo stowo obraz/terytoria, Gdansk 2016, ss. 336)

PATRYCJA OLES*

Juz w pierwszym zdaniu Wstepu Autorka ttumaczy si¢ z tego, ze jako filozofka czyta literature,
ze w swojej pracy uzywa literatury, by pokaza¢ idee i zjawiska krgzace w filozofii, czy szerzej
— humanistyce, ze literatura nie jest zamknigtym uniwersum, a funkcjonuje takze w innym hory-
zoncie mys§li. Stawiane jej zarzuty o instrumentalne wykorzystywanie materii literackiej odpiera
prostym faktem swojej ,,witalnej ciekawosci”. To symptomatyczne, w moim odczuciu, dla wspoét-
czesnego literaturoznawstwa, Ze z czytania literatury trzeba si¢ thumaczy¢, znalez¢ ku temu pretekst
i, co najwazniejsze, solidne literaturoznawcze umocowanie swoich sadéw. Literaturoznawstwo
bardzo opornie i okreznymi drogami wkracza w szeroki horyzont wspétczesnych idei. Postulaty
budowania nowej humanistyki wciaz pozostaja w sferze zyczeniowej, rzeklabym — programowe;j.
Uczeni wcigz tkwig w ciasnych gorsetach dyscyplin badawczych i waskich specjalizacji. Teoria
literacka natomiast, mimo ogromnej liczby wydawanych ostatnio interdyscyplinarnych publikacji,
w dalszym ciggu pielegnuje przekonanie o autonomii badanej przez siebie materii, przydane;j jej
przez wielkie szkoty interpretacji XX wieku. Cho¢ wszyscy zgodzg sig, ze literatura jest nosnikiem
idei, Swiadectwem epoki, znakiem historii, dokumentem kultury efc., to wciaz jednak traktowanie
literatury jako narzedzia — szczeg6lnie w mySli filozoficznej — spotyka si¢ z dezaprobatg, badZ
przynajmniej pobfazliwoScia badaczy literatury. Ksigzka Bielik-Robson prébuje zdjaé¢ to odium
ze zwigzkoéw literatury z filozofia, testujac filozoficzny, a wlasciwie postsekularny, , kryptoteolo-
giczny” warsztat na materii literackiej. Badaczka pisze:

Widziana w ten sposéb literatura — przyznaje, do$¢ ,,uzytkowo” i ,,nieautonomicznie”, przy-
najmniej jak na gust dzisiejszej teorii literackiej — staje si¢ jedynym w swoim rodzaju narzgdziem
przepracowywania idei: obracaniem ich w ciato, rodzeniem w ludzkiej postaci, sprowadzaniem na
ziemig. Czyli, by uzy¢ znéw teologicznego terminu — jest narz¢dziem inkarnacji. (s. 13)"

Cienie pod czerwongq skatq to zbidr szkicow, esejow i interpretacji literackich, ktére powsta-
waly w znakomitej wiekszoSci w latach 2007-2015. Kazdy z nich stanowi odrebng calos¢, ale
poprzez zestawienie zyskujg one inny, nadrzedny kontekst, ktéry Autorka we Wistepie sygnalizuje.
Ich spoiwo stanowi préba spojrzenia na literature z perspektywy postsekularnej, wyzyskania jej
kryptoteologicznego charakteru. Pojecie ,.kryptoteologii” staje si¢ podstawowa zasada porzad-
kujaca eseje, ale i gléwnym narzedziem metodologicznym. Autorka poszukuje ukrytych $ladéw
Bostwa, znakéw obecnosci Absolutu w nowoczesnej literaturze. Idzie za my$la Celana piszacego,
ze kazdy z wierszy ma swojego ukrytego Boga i poszukuje tej obecnoSci, ,.ktéra domaga si¢
odszyfrowania” (s. 6), by wyznaczy¢ literaturze nowa role¢. Nie idzie jednak o dziatanie w rodzaju
pozytywistycznej pracy u podstaw, a raczej o to, by pozwoli¢ literaturze na podjgcie wysitku przy-
wrécenia wspétczesnemu Swiatu tego, co bezpowrotnie utracit wraz ze Smiercig Boga — metafizyki,
kosmosu, cztowieka... A jesli nawet nie uda jej si¢ tego dokonaé, warto przynajmniej pozwolié
jej na prébe stawienia czofa rozczarowaniu i, co najwazniejsze, zaSwiadczy¢ o nim. To swoista
szkota czytania i zarazem propozycja przyjrzenia sie literaturze w innym §wietle. Cho¢ to ksigzka

* Patrycja Ole§ — doktorantka, Wydziat Polonistyki UJ.
! Cytaty pochodzg z recenzowanego wydania A. Bielik-Robson, Cienie pod czerwong
skatq, Gdansk 2016. W tekScie podaje numer strony w nawiasie.
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przede wszystkim filozoficzna, rozwijajaca projekt ,.innej”, mesjafiskiej nowoczesnosci, pokazuje
takze, co niezwykle cenne, jak literatura moze sta¢ si¢ medium pewnej po-nowoczesnej formy
religijnosci, by¢ moze jedynej mozliwej. Autorka poszukuje istoty i zasad nowoczesnej literatury
w ogdlnosci, wychodzac od pytan o nowoczesng formute duchowosci, czytajac tak odlegtych od
siebie pisarzy: Becketta, Schulza, Naborowskiego, Bellowa, Coetzee’go, Mitosza, Celana, Nietz-
schego, Brzozowskiego czy Patera.

Poszczeg6lne eseje mozna potraktowaé jako kryptoteologiczne, i catkiem jawnie filozoficzne
sprawdziany literatury; te teksty to krétkie spiecia mySli, nieoczywiste fuzje intelektualne, z kt6-
rych to fuzji Bielik-Robson wyciaga bardzo ciekawe (witalnie ciekawe) wnioski. Filozofia staje
sie, parafrazuje tu poréwnanie przywolane przez Autorke we Witepie, Swiatlem o$§wietlajacym lite-
rature z ukrycia, wydobywa takie odcienie tekstu, ktére przy tradycyjnych odczytaniach pozostaja
latentne. Moze si¢ wydawac, ze jest to pozycja pod pewnymi wzgledami hermetyczna, a to przede
wszystkim z powodu dyskursywnosci jezyka, czerpigcego z wielu metodologicznych Zrédet, trady-
cji, jezykow interpretacji, za pomocg ktérych Autorka tworzy swoja wlasng, niezwykle zindywidu-
alizowang mape mysli, ktéra prowadzi czytelnikéw z jednej strony przez czytany tekst, a z drugiej
przez sama nowoczesnos¢. Bo to wtasnie nowoczesnosc, poza literatura, jest gldwng bohaterkg tej
ksiazki: ta ,.inna nowoczesno$¢”, majaca swe Zrédta w romantycznym natgzeniu ,,Ja”, poszukujaca
§ladow utraconej transcendencji, niegodzaca si¢ na ,,bezwarunkowg immanencje”, czy tez moze
widzaca ryzyko takiego projektu, nowoczesno$¢, ktdrej granice i definicja wcigz na szczgScie nie
zostaty wytyczone. Tym razem Bielik-Robson szuka jej na kartach literatury, wykresla Sciezki
nowoczesnosci, kroczac po §ladach twércéw — bohateréw Cieni pod czerwong skatq. Opowiada
0 ,,innej nowoczesnoséci” przez pryzmat kryptoteologicznego $ladu deus absconditus w literaturze
— Boga, ktdry si¢ wycofat. Opowiada o niej, nie zwazajac na cezury czasowe, utarte schematy
interpretacji wyznaczane pradami intelektualnymi, manifestami i przelomami. Jej bohaterowie to
zazwyczaj samotnicy idacy pod prad procesom modernizacji, ale tez t¢ nowoczesnosc i swoje czasy
wyprzedzajacy, jak Blake, Beckett czy Brzozowski.

Ryzykujac sporym uproszczeniem, mozna by spréobowaé przyporzadkowaé bohateréw
poszczegdlnych esejéow zawartych w tomie do dwdch grup. Z jednej strony mamy witalistycznych
piewcow nieograniczonych mozliwo§ci emancypacyjnych cztowieka, pragnacych ,,wiecej zycia”,
btogostawiefistwa, ktéra to formula, zaczerpnieta wprost ze znakomitej interpretacji Ksiegi J
napisanej przez Harolda Blooma?, staje si¢ podstawowa dla projektu filozoficznego Bielik-Rob-
son. Z drugiej strony natomiast mamy tych pisarzy, ktérzy nie chca wybraé drogi antytetycznego
natgzenia za wszelka cene, tych, ktérzy widzac ryzyko modernizacji, pragna si¢ z zycia wycofac,
samoograniczy¢, czy tez oswoi¢ obcy idiom rzeczywistosSci zewnetrznej, jej jezyk, lub po prostu,
jak w eseju: O formule aprecjacji Waltera Patera z tym §wiatem si¢ pogodzic.

Pierwszym witalistg Cieni pod czerwong skatq jest William Blake. Autorka zestawia go z innym
— tradycyjnie réwniez uwazanym za witalist¢ — autorem, a mianowicie Fryderykiem Nietzschem,
ktéry wypada w tym agonie jako naturalista i prawie ze po-nowoczesny redukcjonista. W drugim
szkicu o Nietzschem, Autorka prébuje pokazaé go przede wszystkim jako twérce pewnej koncepciji
estetyki majgcej na celu ocalaé cztowieka od ,,antymetafizycznego horroru” [s. 54] nagiej prawdy
$mierci z jednej, a naturalistycznych koniecznosci z drugiej strony. Kolejnym kryptoteologicznym
Swiadkiem ,,gtodu istnienia” (s. 165), ktéremu glos oddaje Bielik-Robson, jest Stanistaw Brzozowski
i historia jego niezwyklego nawrdcenia na katolicyzm. Réwniez po stronie witalistow znajdziemy
Czestawa Mitosza wraz z pisang w duchu nienormatywnej zydowskiej teologii interpretacjq Fausta
warszawskiego. Ksiazke zamyka esej o Saulu Bellowie i Philipie Rocie, bedacy swoistym podsumo-
waniem witalistycznej szkoty czytania literatury i zarazem apologia literatury jako takie;j.

2 Por.H. Bloom, D. Rosenberg, The Boolgof], Grove Press, New York 2004; H. Bloom,
Ksiega J: Jakub, przet. A. Lipszyc, ,,Literatura na Swiecie” 2013, nr 9-10.
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Na drugim brzegu emancypacji znajdziemy przede wszystkim Samuela Becketta, Paula
Celana i Johna Maxwella Coetzee’go — pisarzy probujacych oswoi¢ wrogi jezyk immanentyzacji,
uczyni¢ go na powrdt wlasnym. Zanurzonych w tym $miertelnym idiomie autoréw chce widzie¢
Bielik-Robson, paradoksalnie, jako milczacych §wiadkéw nowoczesnoSci i bardzo cichych jej
przeciwnikéw, widzac w tych rozbitych naczyniach jezyka szanse¢ na ocalenie. Nazywa Celana
zydowska Antygona, ktdry, grzebigc swoich zmartych w stowach poezji, odnawia jezyk w taki
sposob, by mozna w nim byto odnalez¢ (tylko i az) potencjalno$¢ istnienia sztuki po Shoah i —
dlaczego by nie? — czlowieczefnstwa. Najbardziej w tym mesjafiskim projekcie dziwi¢ by mogla
obecno$¢ Becketta widzianego jako gnostyka. Z racji tego jednak, ze Bielik-Robson, tak jak Harold
Bloom, jest wyznawczynig witalistycznego antytetyzmu, Beckett ze swoim pragnieniem ostatecz-
nego kofica i zamilknigcia, ktéry — jak méwi Autorka — prébuje umrze¢ na swéj wlasny sposéb,
staje si¢ tym ostatecznym §wiadkiem negatywnej strony procesu emancypacji, z ktérym Autorka
agonicznie zmaga si¢ i spiera.

Zupetnie inne miejsce zajmuja w tym tomie eseje o kabale Brunona Schulza, czy o Mejsaszach
Gyorgyego Spiro, ktére z réznych perspektyw dotykaja zagadnienia mozliwosci istnienia Bdstwa,
Absolutu w nowoczesnosci, méwig o innych drogach modernizacji i — przede wszystkim — innych
formach religijnosci, na jakich poszukiwanie jest skazany cztowiek wspétczesny. Wart wyréznienia
wydaje mi si¢ takze w tym kontekScie szkic o Danielu Naborowskim bedacy nostalgiczng, ale
tylko wyobrazong opowiescig o Polsce protestanckiej, w ktdrej sity kontrreformaciji nie zwyciezyty.
Naborowski uosabia dla Autorki wszystkie tesknoty za ,,inng” nowoczesnoSciag — mieszczanska,
nie-katolicka, inaczej religijng.

Kryptoteologiczne lektury Bielik-Robson, jak wida¢, poruszaja bardzo wiele kwestii, cho¢
mozna zauwazy¢, ze uparcie wracaja do kilku zagadnien, z ktérych najwazniejsze to problem jezyka
jako noénika idei (nie)obecno$é, czy tez paradoksalna obecno$¢ Boga, tej koniecznej metafizycznej
resztki, bedacej z koniecznosci tylko resztka. Raz po raz powraca tez kwestia roli sztuki w §wiecie
oglaszajacym raz za razem kofice kolejnych podmiotowych rudymentéw, na ktérych wspieraty
si¢ cale pokolenia ludzkoSci i zarazem kolejne przetomy i zwroty majace uratowaé elementarne
poczucie sensu egzystencji. Autorka zastanawia si¢ nad tym, jakie warunki muszg by¢ spetnione
1 za pomocg jakiego jezyka literatura jest w stanie nas uratowaé od kleski negatywnoSci, w jakiej
si¢ pograzamy nieprzerwanie, od kiedy cztowiek stanat w centrum uniwersum.

To wiaSnie przy okazji powtdrnej lektury Becketta Autorka podnosi wazng kwesti¢ jezyka,
ktérym postuguje si¢ literatura, by jednocze$nie podda¢ krytyce indolencje jezyka filozoficznego
nieprzystajacego zupetnie do rzeczywisto$ci opisywanej, coraz bardziej zasadniczo rozmijajacego
sie z Prawda. Jezykowy projekt Becketta dotyczy, méwigc w najwigkszym skrdcie, mozliwoSci
egzystencji w ramach absolutystycznej i opresywnej struktury rzeczywistoSci. Gra Becketta toczy
sie o to, by odnalez¢ te nienaruszalng podstawe siebie, agambenowska ,.resztke”, ktéra bedzie
si¢ dato wyrazi¢ jezykiem nalezagcym do Innego, obcego, a ktéra mimo tego zachowa autono-
mi¢. Zwycigstwem w tej grze jest sam fakt trwania, nieulegania opresji Jezyka. Bielik-Robson
wpisuje zmagania Becketta w lini¢ ,,hiobowa antropologicznego minimum w warunkach teolo-
gicznego maksimum” (s. 79). Bég ukryty nie jest w tym przypadku konstruktem pozytywnym,
Swiattem o$wietlajacym z ukrycia. Jest szansg na zaistnienie literatury, ale tylko jako wyrazu
rozpaczliwej walki ze zto§liwym gnostyckim demonem, ktérego zamiary sa nieodgadnione,
ktérego wszechobecno$¢, a jednocze$nie niewidoczno$¢, paralizuje jakakolwiek aktywno$é
jednostki.

Boég ukryty jest wszechwtadza przeciw wolnosci ,Ja’”. Beckettowskie milczenie nie jest
biernym poddaniem si¢ woli archonta, tak jak nie jest nim pokora Hioba. Ta postawa Swiadczy
o wysitku przetamania opresji i, paradoksalnie, daje szans¢ na samopotwierdzenie si¢ w warunkach
,teologicznego maksimum”, ktérego role obecnie odgrywa ideologiczny absolutyzm. Literatura
Becketta prébuje zaswiadczy¢ o sobie bez stéw, by¢ literatura negatywna. Mdéwienie o nowo-
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czesnej podmiotowo$ci musi by¢ wiec takim ,,méwigcym milczeniem”. Bielik-Robson podnosi
tu bardzo doniosty problem dla literatury, (ale i dla filozofii!) ktéra zmaga si¢ z wlasng materia,
szukajac twardego rdzenia i zasady swojego istnienia. Jak méwi¢ o Prawdzie Realnego za pomoca
jezyka, ktory te Prawde przestania? To problem, ktdry literatura przepracowuje juz duzej i lepiej
niz filozofia, stajaca si¢ coraz bardziej domeng archontéw ideologii niz rzecznikéw prawdy.

Odtad pisanie nie stuzy oddawaniu czego§ juz istniejacego; odtad pisanie staje si¢ integralng
czeScig samego wysitku egzystencjalnego, samej walki o istnienie — o potwierdzenie wtasnego,
zawsze kruchego i niepewnego jestem, co chwila na nowo wylaniajacego si¢ z nicosci. (s. 99)

Bielik-Robson pisze w tym kontekscie takze o ostatecznej dekonstrukcji romantyczne;j teorii
ekspresywistycznej, wedle ktérej pisanie stanowi wyraz wewnetrznych przezy¢ autora. Trudno
jednak zgodzi¢ si¢ z zatozeniem (niewyeksplikowanym wprost) przez Autorke, by literaturze
XX-wiecznej udato si¢ by¢ czym§ wigcej badZ czym$ innym niZli §wiadectwem przezy¢ tworza-
cego, jego kondycji podmiotowej. Zdaje si¢, Ze tym, co ulegto zmianie, jest samo przezycie, sama
kondycja podmiotu, ktérego wyobcowanie, nieustanne zmaganie z zasadg rzeczywistosci stato si¢
bardziej dotkliwe niz w wieku wcze$niejszym. Literatura wcigz S§wiadczy, jednak §wiadectwo juz
jest inne. I wlagnie w zwiazku z pojeciem Swiadectwa warto jeszcze nadmieniC pare stéw o eseju
na temat Celana. Autorka nazywa jego tworczo$¢ ,,pisaniem antyterapeutycznym’ czy nawet ,,trau-
matyzujgcym” (s. 225-226), pisaniem, ktére celowo i systematycznie nie chce przezycia Shoah
przepracowac. Poezja Celana jest poezja dazaca do przezywania tego wydarzenia wcigz od nowa,
by o nim za§wiadczy¢, bo zapomnienie i tak nie jest mozliwe. Swiadectwo jednak, ktére oddala sie
od tego, o czym $§wiadczy, potencjalnie moze uswigci¢ Zrédto owej traumy, czego poeta za wszelka
cene chee unikngé. Jego rolg jest tylko pogrzebanie zmartych, nadawanie im imienia. To wtasnie
w tym kontekScie Bielik-Robson nazywa Celana Antygona, kims§, kto sprzeciwia si¢ zasadom zycia
w imi¢ $mierci pojedynczej, kto wystepuje w imie¢ jednostki przeciw opresji systemu.

Jego Stowo nie ma jednak mocy wskrzeszania. Jest zbyt mocno uwiktane w samo wydarzenie
traumy. Jak méwi badaczka, Celanowska formuta Swiadectwa jest ,,antyteodycea gwarantowana lin-
gwistycznie” (s. 245), czyli tego rodzaju pisaniem, ktére uniemozliwia jakakolwiek forme naprawy
kryzysu (jezyka, egzystencji, metafizyki), bo tylko w takim klinczu mozliwa jest odnowa jezyka,
czyli mozliwo$¢ pisania w ogdle. Trauma jest dla Celana tym, czym dla Becketta milczenie — para-
doksalng inwersyjnoScia tkwigca w samym jezyku, ktéry zaprzecza sam sobie, by przetrwac, jest
egzystencjalnym wydarzeniem. Taka literatura staje si¢ Swiadectwem, no$nikiem zmagania formy
z samg sobg oraz ze §wiatem, ktéry opisuje. Z tego agonu wewnetrznego, aporetycznej kondycji
podmiotu wyrazanej w formie jezykowej rodzi si¢ nowa literatura na miare ,,innej nowoczesnosci”.
Warunkiem mozliwo§ci tworzenia takiej literatury jest znalezienie owego punktu przesilenia formy,
resztkowej formuty metafizycznej, Sladu Bostwa, ktére co prawda nie zagwarantuje ocalenia i resty-
tucji jezyka, ale pozwoli na Swiadczenie przeciwko zagarniajagcym wolno$¢ systemom opresywnym
i przywrdci nadzieje jednostce. Literatura jest widziana jako wyrazicielka tej jednostkowosci, indy-
widualno$ci, jako paradoksalna anty-forma, w ktérej mozliwe staje si¢ wyrazenie gestow autoasercji
podmiotu.

Gdyby tak pojmowac literature — jako sztuke, ktéra odmawia tworzenia ,,dziefa sztuki”, czego$
tak formalnie doskonalego i domknigtego jak wymarzona ksiega Stephane’a Mallarme — to bytby
to proces nieustannej autodekonstrukcji: odrzucania i odwlekania formy, ktéra nie nadchodzi tak
dlugo, jak dtugo zycie utrzymuje si¢ w grze. (s. 287)

Whasnie to zycie — gtéwny temat literatury — jest mozliwe do pokazania, gdy horyzont religijny
w znaczeniu doktrynerskim czy ideologicznym odsunie si¢ w ciefi. Autorka stawia mocng teze,
ze bez tego Swiecacego z ukrycia Swiatla boskoSci, nie ma mowy o zadnej literaturze. Tak jak
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nie ma mowy o niej wtedy, gdy Swiatto Absolutu §wieci tak mocno, ze §wiat stworzony staje si¢
niewidoczny.

Cienie pod czerwong skatq to ksigzka przeciw wszelkim fundamentalizmom, zbierajaca resztki
boskosci ze §wiata i czynigca z tej resztki warunek konieczny tworzenia — bezwarunkowg boska
resztke, ktéra musi nig pozosta¢, by nie doprowadzi¢ do osunigcia w dwie przepascie — fundamen-
talizmu ideologicznego z jednej i odczarowanej nowoczesnoSci z drugiej strony. Bielik-Robson
Spiewa pie$n pochwalna literaturze, niejako wbrew wszelkim nowoczesnym dogmatyzmom, piesf,
wydawatoby sie, w jezyku obcym literaturoznawcom, ale jakze bliskim samej literaturze.

NAWIEDZENIE -1 UWIEDZENIE

(Jakub Momro, Widmontologie nowoczesnosci. Genezy, Warszawa — IBL PAN, 2015)

ANDRZEJ SKRENDO*

Uwodzenie ma natur¢ spektralng, ale czy widmo — uwodzicielskg? Te pierwsza mozliwo$¢
opisuje Jean Baudrillard. Pisze o ,,spektralnym efekcie uwodzenia”. Ttumaczy, ze uwodzenie ,,nie
sprowadza si¢ do samego pozoru, nie polega na czystej nieobecnosci, lecz na ekliptyce obecnosci.”
Strategia uwodzenia to przerzucanie si¢ miedzy ,jest/nie jest”, powodujace ,,migotanie”, ktdre
tworzy ,,hipnotyzujacy uktad”.!

W po$wigconej nawiedzaniu ksigzce Jakuba Momry Widmontologie nowoczesnosci. Genezy?
Baudrillard si¢ nie pojawia. Korowdd widm prowadzi Jacques Derrida. OczywiScie, to nie przypa-
dek — ale czy owa nieprzypadkowo$¢ ma znaczenie? A jeSli tak, to jakie?

Tytut ksigzki Momry jest neologizmem majacym stanowi¢ odpowiednik francuskiego neo-
logizmu ,,hantologie”, ktéry z kolei stanowi homofon do stowa ,,ontologie”. Stowo francuskie
pochodzi z ksiazki Spectres de Marx J. Derridy®. Powstalo w nawigzaniu do stynnego zdania
Marksa z Manifestu komunistycznego: ,,Ein Gespenst geht um in Europa — das Gespenst des Kom-
munismus”, co po polsku wyktada si¢ ,,Widmo krazy po Europie — widmo komunizmu”, za$ po
francusku brzmi nieco inaczej (zamiast ,,umgehen”, czyli krazy¢, obiegaé, pojawia si¢ czasownik
,hanter” — nawiedzac): ,,Un spectre hante I’Europe: le spectre du communisme” (podobnie po
angielsku: ,,A spectre is haunting Europe — the spectre of communism”). Jak zauwaza Andrzej
Sosnowski, ,,widmontologia” to ,,bardzo tadny, zreczny przektad, ale chyba z niewielkim cieniem,
smugg czy powidokiem przeinaczenia, bo pojawia si¢ w nim rzeczownik «widmo», a w orygi-
nale dziata sam czasownik «nawiedzaé»”*. Owo ,,przeinaczenie” podpowiada pewien trop wart

* Andrzej Skrendo — prof. dr hab., Uniwersytet Szczecifnski.

''J. Baudrillard, O uwodzeniu, przet. J. Marganski, Warszawa, 2005, s. 83.

2 J. Momro, Widmontologie nowoczesnosci. Genezy, Warszawa 2015. Odwotania do tej
ksigzki lokalizuje w tekscie gtdéwnym.

3 Wyd. francuskie 1993; wyd. pol., Widma Marksa. Stan diugu, praca zZatoby i nowa Miedzy-
narodowka, przet. T. Zatuski, Warszawa 2016.

* Widmowa terazniejszos¢. Rozmowa [A. Kopkiewicz] z Jakubem Momrq i Andrzejem Sos-
nowskim, ,,.Dwutygodnik™, http://www.dwutygodnik.com/artykul/6411-widmowa-terazniejszosc.
html [data dostepu: 03.06.2016].





