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EWOLUCJA ZAINTERESOWAN
NAUKOWO-BADAWCZYCH DAVIDA HARVEYA

Abstract: The evolution of David Harvey’s scientific interests. David Harvey’s work is
a significant example of evolution and differences in contemporary human geography. It is
characterised especially by three features related to one another: a constant change in scientific
and research interests, a tendency to bridge the divisions between geographical specialities
and scientific disciplines and the inclination towards deep theoretical and methodological re-
flection. A temporal and problem analysis allows distinguishing two phases of his research
interests. In the first, neopositivist one, Harvey discusses methodological aspects of geogra-
phy, being part of the process of changes in the research pattern of the maternal discipline; in
the second, as a confirmed Marxist and radical geographer, he critically analyses contemporary
urbanisation and the ideas of postmodernism and neoliberalism. Along with the evolution of
scientific and research interests, Harvey’s approach to the examined issues changes — from an
inquisitive researcher, concerned with the state of a native scientific discipline, he becomes
a critical observer and a reformer of the surrounding reality.

Keywords: evolution of scientific and research interests, philosophical-methodological basis
of geography, radical geography, contemporary urbanism, postmodernism, neoliberalism
JEL code: Z13

Wprowadzenie

David Harvey cieszy sie stawa jednego z najbardziej nowatorskich i wplywowych
teoretykow mysli spotecznej ostatnich pieédziesieciu lat. Z racji wyksztalcenia uznawa-
ny jest za geografa, stanowigc jednocze$nie znamienny przyklad badacza, ktéry z po-
wodzeniem przekracza tradycyjne granice miedzy dyscyplinami naukowymi, o czym
$wiadczg liczne cytowania jego prac przez socjologéw, ekonomistéw, antropologdéw
i kulturoznawcéw'. Zaliczany jest — obok Terry’ego Eagletona, Frederica Jamesona
i Stawoja Zizka — do wybitnych przedstawicieli tzw. péznej lewicy [Kuzniar 2011].

! W wydanych ostatnio w Polsce ttumaczeniach prac D. Harveya Neoliberalizm. Historia katastrofy (Ksiaz-
ka i Prasa, 2008) i Bunt miast. Prawa do miasta i miejska rewolucja (Wyd. Bec Zmiana, 2012) autor jest
na oktadce prezentowany jako profesor antropologii w City University of New York (CUNY), teoretyk
spoleczny i jeden z najwybitniejszych wspotczesnych geograféow.
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Trudno$¢ z przypisaniem D. Harveya do jednej dyscypliny naukowej wynika m.in.
z rozlegloéci jego zainteresowan naukowych. Eagleton [2003] dostrzega w nim au-
tora, ktéry plynnie przechodzi od filozofii Spinozy do lowienia przegrzebkéw, od
architektury Baltimore do cyrkulacji kapitalu i z jednakowa biegloscia wypowiada
sie o malarstwie Paula Gauguina i problemach kapitalistycznej makroekonomii. Jego
tworczos¢ jest dobitnym przykiadem zmiennosci i rdznicowania sie¢ wspolczesnej
geografii cztowieka — D. Harvey od poczatkowej fascynacji geografia historyczng i re-
gionalng przechodzi do préb okreslenia podstaw filozoficzno-metodologicznych geo-
grafii, a nastepnie do analizy dysproporcji i niesprawiedliwo$ci we wspolczesnym
$wiecie w duchu geografii radykalnej i marksizmu. Od lat 70. ubieglego wieku zaj-
muje sie problemami nieréwnego geograficznie rozwoju kapitalizmu, ktadac nacisk
na $ciste powiazanie czynnikdéw ekonomicznych, spolecznych, politycznych i geogra-
ficznych w tym procesie. Liczne prace po$wiecone analizie zwiazkéw miedzy neoli-
beralng transformacjq kapitalizmu a przeksztalceniami wspolczesnej przestrzeni spo-
teczno-gospodarczej zapewnily D. Harveyowi pozycje czolowego geografa o reputacji
siegajacej daleko poza granice wiasnej dyscypliny.

Mozna stwierdzi¢, ze analiza tworczoséci naukowej D. Harveya ma szerszy kon-
tekst, pozwala lepiej zrozumie¢ zlozone drogi rozwoju wspolczesnej geografii czlo-
wieka, wydoby¢ punkty zwrotne w tym rozwoju, a takze identyfikowac spory i dysku-
sje toczace sie w ramach tej dyscypliny oraz nauk spotecznych.

Analiza dziatalno$ci naukowej D. Harveya w porzadku czasowym i tematycznym
pozwala wydzieli¢ jej pewne symptomatyczne fazy, ktére odrdzniaja sie od siebie pod
wzgledem ideologicznym, filozoficzno-metodologicznym oraz problemowym.

1. Neopozytywistyczny etap w tworczosci naukowej
Davida Harveya

Po poczatkowej fascynacji geografig historyczng i regionalng D. Harvey podejmu-
je problematyke metodologiczna, wpisujac sie w proces zmiany wzorca badawczego
geografii, dokonujacy sie¢ na przelomie lat 50. i 60. ubieglego wieku. Ksztaltowanie
tego wzorca, zwanego niekiedy paradygmatem pozytywistycznym lub scjentystycz-
nym [por. m.in. King 1976, Kuklinski 1983, Rykiel 1986, Maik 1993] oparte bylo
na zalozeniach logicznego empiryzmu (neopozytywizmu)?. Realizacja tej koncepcji

Dos$¢ czesto, zwlaszcza w polskiej literaturze geograficznej, pozytywizm utozsamia si¢ ze scjentyzmem.
Nalezy podkresli¢, ze zakres tresciowy tych orientacji filozoficzno-metodologicznych nie jest identycz-
ny, szczegblnie w odniesieniu do zatozen logicznego empiryzmu. Scjentyzm byl oparty na zalozeniach,
ze 1) jedyna droga do uzyskania warto$ciowej wiedzy jest poznanie naukowe typu matematyczno-
-przyrodniczego, 2) nauka jest jedynym sposobem usuniecia wszelkich niedostatkéw, zaréwno w zyciu
jednostek, jak i spoteczenstw [Sarnowski 1982]. Rozwinat sie¢ w postaci dwoch koncepgji: scjentyzmu
epistemologicznego, ktory zaklada, ze nauka moze dac i czesto daje $cisly i gleboka wiedze o rzeczywi-
stoéci, czyli najlepsza mozliwa wiedze faktualna, oraz scjentyzmu metodologicznego, ktéry twierdzi,
ze metoda naukowa musi by¢ stosowana na wszystkich polach badawczych, lacznie z naukami spotecz-
nymi i humanistyka [por. Bunge 1983]. Niewatpliwe jest, ze tezy epistemologiczne pozytywizmu lacza
sie w pewien sposob ze scjentyzmem. Orientacja scjentystyczna, ograniczajaca wiarygodne poznanie
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w badaniach geograficznych ,znalazla swdj szczegélny wyraz w programowym uzna-
waniu metod indukcyjnych w budowie generalizacji na drodze zastosowania metod
ilo§ciowych, zwtaszcza statystycznych” [Chojnicki 2011]. Dotyczylo to gléwnie ba-
dania struktur i proceséw przestrzennych.

W tym nurcie mieszczg si¢ prace D. Harveya publikowane w latach 60.: Behavio-
ural postulates and the construction of theory in human geography [1964], Justice, nature
and the geography of difference [1966], Models of the evolution of spatial patterns in human
geography [1967] i jedna z najwazniejszych — Explanation in geography [1969].

Ta ostatnia ksigzka uznawana jest do dzisiaj za kluczowy tekst metodologiczny
w geografii, zawierajacy rozbudowane i spdjne rozwazania w tym zakresie. Autor
podjat w niej probe okreslenia podstaw filozoficzno-metodologicznych geografii, for-
mulujac model epistemologiczny tej dyscypliny. Jego celem byto ustalenie warunkéw
i metod tworzenia wiedzy geograficznej o charakterze naukowym i rozgraniczenie
tego, co naukowe, od tego, co nienaukowe. Wbrew dotychczasowej tradycji w geo-
grafii, Harvey odwoluje sie tutaj nie tylko do geograficznych prac metodologicznych,
ale takze uwzglednia rozwigzania z innych dziedzin nauki, zwtaszcza filozofii nauki
[por. Harvey 1969]. Punktem wyjscia w jego poszukiwaniach byta filozofia Rudolfa
Carnapa dotyczaca analizy logicznej sktadni jezyka, pojmowanej jako twor formalny
[Chojnicki 2000]°. Jak wskazuje tytul, praca Harveya poswiecona jest procedurze
wyjasniania traktowanej jako gtéwny cel dziatalno$ci naukowe;j.

Praca ta wpisuje sie¢ w pelni w éwczesny nurt przebudowy wzorca metodologicz-
nego geografii. Zawiera trzy wazne postulaty kierunkujace pozadane zmiany:

1. potrzebe opracowania takich podstaw filozoficznych dyscypliny, ktére pozwola
scali¢ w spojny system rozproszone fragmenty wiedzy geograficznej,

2. wprowadzenie i rozw6j metod ilo§ciowych, co pozwoli na analize wielkiej ilosci
obserwacji,

3. potrzebe teoretycznej przebudowy badan pozwalajaca generalizowaé ten material
empiryczny.

Realizacja tych zadan wymaga — zdaniem Harveya — wzmocnienia wiezi geogra-
fii z filozofia na poziomie teoretyczno-metodologicznym oraz zwiekszenia precyzji
i mocy empirycznej weryfikacji generalizacji i prawidlowosci geograficznych.

Metodologiczna przebudowa geografii w ujeciu Harveya nawiazuje do modelu hi-
potetyczno-dedukcyjnego Poppera i Hempla [Chojnicki 1985]. Wazng role w tej kon-
cepcji odgrywa wyjasnianie, ktére jako procedura logiczna musi podlega¢ wnikliwej
analizie logicznej. Jak stwierdza autor, podstawowym celem jego pracy jest ustalenie
odpowiednich kryteriéw wyjasniania w geografii i analiza r6znych rodzajéw procedur

i wiedze wylacznie do metod i osiggnie¢ naukowych, jest obecnie oceniana pejoratywnie ze wzgledu na
swdj minimalizm, wyrazajacy sie m.in. w odrzucaniu tych wszystkich osiagnie¢ poznawczych, ktérych
nie da sie ujaé¢ w kategoriach wlasciwych naukom $cistym [por. Chojnicki 1985]. Logiczny empiryzm,
zwany takze neopozytywizmem, odegral istotna role w uksztaltowaniu problematyki filozofii nauki
[Chojnicki 2000]. Nowak [1996] stwierdzil, ze byt on pierwszym filozoficznym nurtem w XX stuleciu
i by¢ moze w calej historii filozofii, ktéry uzyskal tak wysoki stopien jasnosci i precyzji w mysleniu, ze
mozliwa okazala sie jego efektywna samokrytyka.

3 Carnap [1937, ttum. pol. 1969], przedstawiciel tzw. Kola Wiedenskiego, zajmowat sie gléwnie logicz-
ng analiza jezyka. Jego zdaniem jezyk jest tworem formalnym, dla ktérego ustala sie stownik, reguty
formowania zadan oraz reguly przeksztalcen, pozwalajace formutowaé aksjomaty i pojecia wynikania.
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wyjasniajacych, ktére stanowig podstawe wnioskowania dedukcyjnego. W praktyce
badawczej wystepuje jednak wiele sytuacji, w ktérych procedura dowodzenia de-
dukcyjnego nie moze by¢ w pelni wykorzystana, m.in. z powodu braku dostatecznej
informacji, konieczno$ci zastosowania twierdzen probabilistycznych lub konfirmacji
i weryfikacji teorii naukowych. W wyzej wymienionych przypadkach istotne znacze-
nie ma wnioskowanie indukcyjne.

Zdaniem D. Harveya podstawowymi elementami wiedzy naukowej o charakterze
eksplanacyjnym sa hipotezy, modele, prawa naukowe i teorie. W warunkach nieroz-
winietej w pelni wiedzy teoretycznej postepowanie badawcze w geografii powinno
opiera¢ sie na wykorzystaniu modeli teoretycznych formulowanych a priori. Maja one
dwie zalety: mimo braku konkretnej teorii umozliwiaja przewidywanie oraz pozwala-
ja rozszerzy¢ lub modyfikowac istniejace, chociaz niekompletne koncepcje.

Zaznaczajace si¢ w pracy Harveya napiecia miedzy metodologia a filozofia sg ty-
powe dla pozytywistycznej metody naukowej. Habermas [1978] stwierdza, ze w ten
sposob logiczny empiryzm broni sie przed glebsza autorefleksja epistemologiczna.
U Harveya napiecie to wyraza sie w niejednoznacznej ocenie charakteru tej pracy.
Jego zdaniem koncentruje sie ona raczej na metodologii niz na filozofii. Jednoczesnie
stwierdza, ze pelne zrozumienie roli rewolucji ilosciowej w geografii wymuszalo mo-
dyfikacje jego wczesniejszych pogladéw filozoficznych, poniewaz wprowadzenie me-
tod ilosciowych wymagalo zmiany podstaw filozoficznych geografii. Powinny wigzaé
sie one raczej z filozofia nauki, a $cislej z zaloZzeniami logicznego empiryzmu, ktére
stanowia niezbedna podstawe wprowadzania metod iloSciowych do badan geogra-
ficznych. Ich mozliwosci — zdaniem Harveya [1969] - nie zostaly jednak dotad w pel-
ni wykorzystane w geografii.

Wokot znaczenia pracy Explanation in geography, podobnie jak w przypadku innych
tekstow Harveya, naroslo wiele réznych watpliwoéci i mitéw. Unwin [1992] pordw-
nuje znaczenie tej pracy z rola dzieta R. Hartshorne’a The nature of geography opubli-
kowanego w 1939 r. Twierdzi, ze jezeli w latach 50. i 60. praca Hartshorne’a byta klu-
czowym tekstem metodologicznym dla éwczesnego pokolenia geograféw, to studium
Harveya spelnilo podobng role dla nastepnej generacji badaczy i studentéw geografii.

Dzieto to wpisalo sie w geograficzne spory metodologiczne lat 60. i 70. Nowe
idee i metody budzily ostry opdr starszego pokolenia geograféw [Unwin 1992].
W Wielkiej Brytanii ten konflikt generacyjny odzwierciedla seria krytycznych arty-
kuléw napisanych przez geograféw odgrywajacych wowczas znaczaca role w $rodo-
wisku geograficznym [por. Stamp 1966, Smailes 1971, Steel, Watson 1972, Farmer
1973, Steel 1974].

Ocena pracy D. Harveya zmieniala si¢ z biegiem czasu, wraz z przemianami
wzorca metodologicznego badan geograficznych. W okresie dominacji paradygma-
tu pozytywistycznego traktowano jg jako pewnego rodzaju ,biblie” metodologiczna.
Pézniej, dzieki ostrej krytyce tego wzorca badawczego, oceny tej pracy byly bardziej
stonowane. Cloke i in. [1991] twierdza, ze stanowi ona do dzisiaj wazny tekst meto-
dologiczny w literaturze geograficznej, ktéry jednak — ich zdaniem - niewiele méwi
o pozytywizmie jako metodologii i logice nauki. Zdaniem Bennetta [2009], Harvey
przedstawil raczej ,traktat” na temat metod, natomiast pozytywizm jest w tej pracy
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gteboko ,,ukryty”. Wiaze sie to, wedlug niego, z powierzchowng i niepelng recepcja
pozytywizmu w geografii.

Dzisiaj, w sytuacji rozwinietego pluralizmu filozoficzno-metodologicznego w geo-
grafii, prace D. Harveya traktuje sie jako pierwsza prébe przedstawienia modelu
empiryczno-naukowego tej dyscypliny [Chojnicki 2011]. W odréznieniu od innych
rozwiagzan filozoficzno-metodologicznych o charakterze doktrynalno-ideologicznym
(marksizmu, egzystencjalizmu, postmodernizmu, feminizmu, orientacji radykalnej
i in.) podkresla on role obserwacji i tworzenia bazy empirycznej jako Zrédla opisu
w postepowaniu badawczym geografii.

Publikacja Explanation in geography konczy pozytywistyczna faze w dziatalnosci na-
ukowej D. Harveya. Pozniej przyjal on w swych studiach orientacje marksistowska
i radykalng, co nie podwaza jego wcze$niejszych zastug w tworzeniu koncepcji empi-
ryczno-naukowej w geografii [Chojnicki 2011].

2. David Harvey jako marksista i geograf radykalny

Zmiana problematyki badawczej w nastepnej fazie dziatalnosci naukowej D. Har-
veya byla splotem trzech czynnikéw.

Po pierwsze, nawigzywata do pierwotnej fascynacji historig skonkretyzowang
w dysertacji na temat zmian w przemysle jutowym hrabstwa Kent w Wielkiej Bryta-
nii [Harvey 1961]. Pojmowanie proceséw historycznych jako wytworu réznorodnych
czynnikéw ekonomicznych, spotecznych i politycznych wspétdziatajacych w okreslo-
nym momencie czasu i danym miejscu prowadzito autora do akceptacji tez materia-
lizmu historycznego. Chcac lepiej zrozumie¢ procesy historyczne toczace sie¢ w skali
regionu, rozszerzyl ujecie czasowo-historyczne o wymiar przestrzenny, doceniajac
doniosto$¢ taczenia wiedzy i wrazliwosci geograficznej z mocg ogdlnych teorii zbu-
dowanych w tradycji materializmu historycznego [Kuzniar 2011]. Ujecie to nazywa
pbzniej materializmem historyczno-geograficznym.

Po drugie, zmiana ta byla zwigzana z reorientacjg problemowa i metodologiczna
w geografii cztowieka bedacg ostra reakcjg na uproszczenia i braki wzorca pozyty-
wistycznego. Zwrot antypozytywistyczny na przelomie lat 60. i 70. ubieglego wieku
kierowal uwage badaczy na szeroko pojete kwestie spoteczne zwigzane z degradacja
$rodowiska, narastaniem dysproporcji w rozdziale dochodéw, wzrostem niesprawie-
dliwosci spolecznej, biedy i rasizmu we wspolczesnym $wiecie.

Po trzecie, reorientacja zainteresowan badawczych wigzala sie bezposrednio
z przeprowadzka badacza z Cambridge do Baltimore, a wiec z Wielkiej Brytanii do
Stanéw Zjednoczonych. Podejmujac prace na Uniwersytecie Johna Hopkinsa w Balti-
more, Harvey wchodzi w lewicowe $rodowisko akademickie, reagujace Zywo na bie-
zgce wydarzenia polityczne, takie jak np. wojna w Wietnamie i zabojstwo Martina
Luthera Kinga. Do dzisiaj uznaje on Baltimore za swoje rodzinne miasto, a wiele jego
prac nawigzuje do proceséw toczacych sie¢ wewnatrz tej — jak stwierdzil — , laboratoryj-
nej” probki wspdlczesnego urbanizmu [Harvey 2001]. Tam tez trafit do samoksztal-
ceniowej grupy studiujacej Kapital Marksa, co z kolei zblizylo go do skupionego wokot
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czasopisma ,, Antipode” $rodowiska geograféw radykalnych, poszukujacych w marksi-
zmie brakujgcego im spoiwa teoretycznego.

Jego radykalizm wzmacnialy prowadzone woéwczas projekty badawcze. David
Harvey zamieszkal w miescie przezywajacym w tym okresie gteboki kryzys gospo-
darczy i spoleczny. Wychodzac z zalozenia, ze rozwazania teoretyczne nalezy we-
ryfikowaé poprzez badania terenowe, na zlecenie wladz miejskich Baltimore podjat
prace poswiecone zjawisku nieréwnosci mieszkaniowych, prowadzac jednoczesnie
na uniwersytecie kurs dotyczacy pierwszego tomu Kapitalu Marksa. Opublikowana
w 1973 r. praca Social justice and the city nalezy do pionierskich studiéw w tym zakre-
sie i poczatkuje kolejne prace tego autora na temat natury wspoélczesnego urbanizmu
i kapitalizmu.

Bezposrednie powolywanie sie¢ na Marksa, gtownie Kapital, odréznia D. Harveya
od wielu tzw. neomarksistéw, ktérych celem jest rekonstrukeja klasycznej koncepcji
przez wlaczenie dorobku nastepcéw Marksa i wspdlczesnej mysli pozamarksistow-
skiej. Nalezy on do tych marksistow, ktorzy rozwijaja pomysly teoretyczne autora Ka-
pitatu [por. Harvey 1982], uwazajac, ze w pracach Marksa mozna odnaleZ¢ transcen-
dentalng ontologie kapitalistycznego bytu, bez ktérej wszelkie analizy kapitalizmu
skazane sa z géry na porazke [por. Kuzniar 2011].

Odnoszac sie do doktryny Marksa, Harvey sformulowal program radykalnej i re-
wolucyjnej koncepcji geografii [Harvey 1972]. Program ten, propagowany przez kolej-
ne jego prace oraz innych badaczy, zamieszczane gtéwnie w czasopi$mie ,,Antipode”,
stal sie podstawg rozwoju tzw. orientacji radykalnej w geografii (geografia radykalna).
Glosit on, ze geografia ,jest ta czescig nauki, ktéra specjalizuje sie¢ w dialektycznych
stosunkach miedzy procesami spolecznymi z jednej strony a srodowiskiem i relacja-
mi przestrzennymi z drugiej. (...) Dazy do zmiany podstawowych sposobéw dziala-
nia proceséw spotecznych przez zmiane spotecznych stosunkéw produkcji. Spoleczne
zmiany rewolucyjne sg konieczne, aby rozwigza¢ endemiczne problemy przestrzenne
i srodowiskowe, poniewaz te sg gleboko zakorzenione w kapitalistycznej formacji
spotecznej” [Peet, Lyons 1981].

Orientacja radykalna, jako jedna z kilku stanowisk filozoficzno-metodologicznych
w geografli czlowieka, stala sie czynnikiem réznicowania sie tej dyscypliny. Rozwia-
zan szukano réwniez w innych koncepcjach filozoficznych - takich jak: egzystencja-
lizm, postmodernizm, feminizm, fenomenologia. Opozycjgq do geografii radykalnej
stala sie geografia humanistyczna oparta na zalozeniach humanizmu.

3. Studia poswiecone wspoélczesnej urbanizacji

Szeroko znana i inspirujaca wielu badaczy praca Social justice and the city [Harvey
1973] poczatkuje nowy etap w twodrczosci naukowej Harveya i jest dobitnym $wia-
dectwem zaangazowania sie¢ autora w nurt geografii radykalnej o orientacji marksi-
stowskiej. Kolejne studia miejskie, publikowane w latach nastepnych [Harvey 1985a,
b, 2003, 2012] oparte sa na zalozeniu, ze procesy rozgrywajace si¢ we wspoélczesnym
miescie i jego przestrzeni nalezy rozpatrywac za pomoca koncepcji marksistowskiego
materializmu historycznego, uzupelnionego o wymiar przestrzenny. Bazg teoretyczna
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dla wiekszosci prac pisanych przez niego w duchu marksistowskim stalo sie studium
The limits to capital z 1982 r., w ktérym autor dokonuje szczegdélowej rekonstruk-
¢ji marksistowskiej teorii kryzysu, wskazujac zarazem na jej istotne luki wynikajace
z pominiecia aspektow przestrzennych.

Praca Social justice and the city poczatkuje nurt rozwazan dotyczacych sprawiedli-
wosci spotecznej w miastach. Szeroko zarysowane studium przedstawia podstawy
teoretyczne badan, koncepcje przestrzeni, sprawiedliwosci spotecznej i wspolcze-
snego urbanizmu. Nawiazujac do Wirthowskiej koncepcji urbanizmu jako pewnej
formy zycia spotecznego, D. Harvey proponuje nowg perspektywe badawczg w stu-
diach miejskich wykraczajaca poza tradycyjne ujecia szkoly chicagowskiej. To nowe
ujecie koncentruje sie¢ na badaniu wplywu czynnikéw ekonomicznych i politycznych
na funkcjonowanie wspodlczesnego miasta i proces restrukturyzacji przestrzeni miej-
skiej. Zaklada, Ze urbanizacja nie jest procesem autonomicznym i w zwiazku z tym
rozwdj miast nalezy analizowaé w kontekscie szerszych proceséw zmiany politycznej
i gospodarcze;j.

Wspomniana praca zawiera trzy tezy: 1) do najwazniejszych proceséw zachodza-
cych w miedcie naleza te, ktére wiazg sie z koncentracja i cyrkulacjg kapitatu, 2)
wspodlczesne zmiany relacji miedzy dysponentami kapitalu a spolecznoscig miejska
tlumaczy najpelniej klasyczna marksowska teoria konfliktu klasowego, ktéry powsta-
je w wyniku sprzeczno$ci intereséw, 3) w hierarchii roznych form tego konfliktu na-
czelne miejsce zajmuja sprzecznoséci lub nowoczesne formy walki miedzy kapitatem
i sita robocza o polepszenie jakosci $srodowiska miejskiego i standardu zycia [por.
Majer 2010].

Wiekszos¢ poje¢ i konstrukeji badawczych prezentowanych we wspomnianym
studium The limits to capital zostala pdzniej wykorzystana przez Harveya w analizie
XIX-wiecznego Paryza oraz wspolczesnych miast w pracach: The urbanization of capital
[1985a], Consciouness and the urban experience [1985b], a pdzniej w studium Paris, capi-
tal of modernity [2003].

W pracy The urbanization of capital Harvey rozpatruje zmiany w strukturze prze-
strzennej miast w kategoriach przejscia od fordyzmu do postfordyzmu, a takze od
keynesowskiego rezimu akumulacji do postkeynesowskiej fazy rozwoju. Jezeli za-
tem ten pierwszy, fordowski w swej naturze etap rozwoju miast, charakteryzuje
ekstensywna rozbudowa miast w postaci suburbiéw, to etap nastepny cechuja trzy
odmienne tendencje przeksztalcen struktury przestrzennej miast w postaci: 1) in-
tensywnego wzrostu zabudowy wzwyz, co wynika ze zwiekszenia zapotrzebowa-
nia na powierzchnie biurowe i uslugowo-handlowe w centralnych dzielnicach biz-
nesowych, 2) upowszechniania si¢ specyficznych form pozamiejskiej architektury
i urbanistyki realizowanych w stylu estetyki postmodernistycznej, 3) spektakular-
nego przejscia od sztywnego do bardziej elastycznego sposobu produkcji w wyniku
rosnacej stale mobilnosci kapitatu i produkeji oraz zwigzanej z tym ruchliwosci ludzi
[por. Majer 2010].

W obu pracach Harvey [1985a, b] Iaczy rozwazania na temat ekonomicznych
aspektow urbanizacji z refleksja nad kulturg, swiadomoscia i polityka. Jego zdaniem
takie kompleksowe podejscie pozwala zrozumie¢ doswiadczanie nowych form cza-
su i przestrzeni tworzonych przez wspolczesny kapitalizm, zwlaszcza w procesie
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nieustannej transformacji miasta (tzw. kreatywnej destrukcji), w ramach ktérego ka-
pital szuka okazji do zwiekszania zyskéw, wymuszajac kolejne cykle inwestycyjne.

Jak stwierdza Harvey [1985a], przestrzen wspolczesnego miasta ulega ciaglej
restrukturyzacji. Jej przebieg warunkuja gtéwnie czynniki ekonomiczne, takie jak:
decyzja przedsiebiorstw o lokalizacji zakladéw, osrodkéw badawczych lub centréw
rozwoju, stopien kontroli panstwa nad gruntami i produkcja przemystowq oraz za-
miary prywatnych inwestoréw w zakresie handlu nieruchomosciami i gruntami miej-
skimi. Analizuja oni korzysci, jakie moze im przynie$¢ nowa lokalizacja w porow-
naniu do dotychczasowej. Spadek produkcji na danym obszarze lub przestawianie
sie na nowy produkt powoduje, ze biura lub fabryki w danym miejscu sg zamykane
i otwierane w nowym. W rezultacie inwestorzy wciaz szukajg nowych, korzystniej-
szych lokalizacji.

Poglady D. Harveya na temat wspéiczesnego urbanizmu byty szeroko dyskutowa-
ne, a jego prace wytyczyly nowy kierunek w badaniach miejskich. W odréznieniu od
podejscia ekologicznego skupia sie on na funkcjonowaniu wtadzy spoteczno-ekono-
micznej, ktéra decyduje o przeksztalceniach przestrzeni miasta i jakosci srodowiska
miejskiego.

D. Harvey przekracza czesto pozycje obserwatora i analityka rzeczywisto$ci miej-
skiej i usituje by¢ jej reformatorem. W pracy Rebel cities [2012] stawia pytanie, jak
mozna przeksztalca¢ miasta w sposob bardziej sprawiedliwy spolecznie. Formuje
w niej postulat kolektywnego prawa do miasta, co oznacza zadanie kontroli spolecz-
nej nad ksztaltowaniem proceséw urbanizacyjnych oraz sposobami, w jakie nasze
miasta sg tworzone i przeksztalcane. Domaga si¢ realizacji tych zalozen za pomoca
radykalnych dziatan.

4. ,,Przygody” Davida Harveya z postmodernizmem

Praca The condition of postmodernity: an inquiry into the orgins of cultural change [1989]
jest bodaj najbardziej znanym dzietem D. Harveya, szeroko dyskutowanym wli-
teraturze nauk spolecznych i humanistycznych. W studium tym autor prezentuje
marksistowska interpretacje toczacych sie proceséw w erze ponowoczesnej, przeciw-
stawiajac sie postmodernistycznym tezom o prymacie kultury w przemianach wspét-
czesnego $wiata.

Stanowisko to rodzito wiele watpliwosci w ocenie charakteru wspomnianej pra-
cy. Jedni uwazali, ze ma ona wydzwiek jawnie antypostmodernistyczny, zgodny ze
stanowiskiem zwolennikéw marksizmu w geografii, niezwykle krytycznych wobec
postmodernizmu. Inni, jak np. Turner [1998], zaliczyli D. Harveya, obok m.in. E Ja-
mesona do postmodernizmu ekonomicznego. Ci ostatni twierdzg, ze kultura czy
tez system symboli wyrastaja z proceséw ekonomicznych, ktére wywierajag wplyw
nie tylko na ekonomie, lecz réwniez na inne aspekty ludzkiej dziatalnosci. Ich zda-
niem rozwiniety kapitalizm przeksztalcit sie w nowe stadium historii ludzkosci [por.
Cruk i in. 1992], ktére rozpozna¢ mozna po serii takich zjawisk, jak: utrata istotno-
$ciowego sensu jazni, uzywanie symboliki do kontrolowania jednostek, wzrastajgce
znaczenie zasobéw kulturowych jako narzedzi represji i potencjalnego oporu, utrata
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tozsamosci narodowych i zwiazany z tym zwrot ku tozsamo$ciom lokalnym i jednost-
kowym [Turner 1998].

Zdaniem D. Harveya u podioza tych proceséw leza zmiany ekonomiczne. Sadzi
on, ze kryzys naftowy z 1973 r. uruchomit calg sekwencje wydarzen, w wyniku kté-
rych kapitalizm przeszed! doglebng metamorfoze i uzyskujac wyzszy poziom wydajno-
$ci, przygotowal grunt pod kolejny, zakrojony na wiekszg skale kryzys. Harvey wigze
obecny kryzys kapitalizmu ze zmiana systemu regulacji. Dominujacy elastyczny rezim
akumulacji prowadzi do zjawiska nadakumulacji, czyli sytuacji, w ktdérej gromadzi sie
i rozpowszechnia zbyt wiele kapitatu®. Nadakumulacja realizuje sie¢ na wiele sposobow,
m.in. w postaci przyspieszenia cykli biznesowych, ktére przywracajg kontrole na po-
ziomie makroekonomicznym dzieki podazy pienigdza, systemom ratalnym, prawom
regulujacym bankructwa, polityce podatkowej itp., ale takze poprzez specjalne zabiegi
W postaci przemieszczen czasowych i przestrzennych. Te pierwsze nastepuja wtedy,
gdy inwestorzy kupuja ,,przyszlo$¢” towaréw, ktére majg by¢ dopiero wyprodukowa-
ne, lub nabywaja akcje z nadziejg na zwyzke cen, te drugie oznaczaja wyprowadzanie
kapitatu z miejsc nadmiernej akumulacji do nowych regionéw, w ktérych istnieja po-
trzeby inwestycyjne. Zjawiska te nasilajg sie wskutek wspétdzialania czterech czynni-
kéw: 1) zaawansowanych technologii komunikacyjnych i transportu, 2) wzrastajacej
racjonalnosci procesdéw dystrybucji, 3) istnienia metapoziomu globalnych rynkéw pie-
nieznych, ktore przyspieszaja cyrkulacje pieniedzy i 4) malejacej koncentracji kapitatu
w danych miejscach i obszarach. Przemiany te determinuja poczucie ,,Scie$niania si¢”
czasu i przestrzeni (tzw. kompresja czasowo-przestrzenna), czemu towarzyszg szyb-
sze zmiany przekonan, ideologii, postrzezen i innych systeméw symboli.

Podobnie jak wigkszo$§¢ postmodernistéw ekonomicznych, D. Harvey twierdzi, ze
obecnie rynki dystrybuujg ustugi w tym samym stopniu jak towary, co powoduje two-
rzenie nowych wyobrazen na temat jazni i tozsamosci. Co wiecej, sa one sterowane
przez rynek, zmieniajacy to wszystko, co cztowiek uznaje wspoélczesnie za wazne ele-
menty swej tozsamosci — mode, znaki firmowe, style Zycia, przynalezno$¢ grupows,
status i inne. Wizerunki kulturowe nieustannie si¢ zmieniaja, poniewaz nuda, przesyt
i nasladownictwo tworzg potrzebe nowych obrazéw, za pomocg ktérych mozna defi-
niowaé na nowo wlasng tozsamo$é. Wzrasta tempo produkgji i zmiennos¢ charakteru
towaréw konsumpcyjnych, dzieki czemu wszystkie elementy dzialajace na rynku (pro-
ducenci, wytworcy reklam, inwestorzy) poszukuja nowych wizerunkéw rynkowych
wyrazonych w towarach i ustugach.

Mimo ze pewnych tez nie mozna uzna¢ za nowatorskie (koncepcja kompresji cza-
sowo-przestrzennej, relacje bazy i nadbudowy), praca D. Harveya pozwala zrozumie¢,
skad wziela sie w naukach spolecznych kariera pewnych poje¢, takich jak np. spote-
czenstwo spektaklu czy kultura obrazu. Warto przypomniec to, co pisal juz w 1967 r.
Debord [2000]: ,Spektakl jest kapitalem o takim stopniu akumulacji, ze staje sie
obrazem”. Nie wiklajac sie w metafizyke, D. Harvey stwierdza, ze kompresujac swoja
czasoprzestrzen, kapitalizm dochodzi do granicy, w ktérej zaczyna mu przeszkadzaé

¢ Wedtug D. Harveya akumulacja kapitalu stanowi podstawowy mechanizm reprodukeji wspétczesnych
spoleczenstw. Pisze, ze ,kapital jest procesem a nie rzecza. Jest to proces reprodukgji zycia spotecz-
nego poprzez produkcje towaréw, w ktoéry my wszyscy w zaawansowanych krajach kapitalistycznych
jestesmy gteboko uwiktani” [Harvey 1989].
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inercyjno$¢ samej materii [KuZniar 2011]. Pisze, ze nalezy wtedy ,rozkreci¢” kapi-
talistyczny akcelerator do konca: zwiekszy¢ podaz koncertéw, spektakli, rozrywek,
wszelkiego rodzaju jednorazowych wydarzen, uruchomié¢ przemyst reklamowy, ktéry
materialno$¢ towaréw rynkowych przemieni w obraz lub znak. Jego zdaniem w miej-
sce marksowskiej kategorii wartoséci uzytkowej warto wprowadzi¢ pojecie wartosci
znakowej, poniewaz rzadzi ona rynkiem w spoleczenstwie konsumpcyjnym. Wartosé
pracy D. Harveya polega na probie polaczenia sfery estetyki uwrazliwionej na socjo-
logiczny kontekst z plaszczyzng proceséw ekonomicznych. Ta pierwsza — sfera ideolo-
gicznej nadbudowy - znieksztalca jego zdaniem obraz znajdujacej sie u jej podstaw
praktyki spotecznej: nastepuje ,,pekniecie” miedzy dyskursem postmodernistycznym
a zwigzang z nim praktyka spoleczna.

Analiza przeksztalcen estetyczno-ideowych XX-wiecznej architektury i urbanisty-
ki stanowi podstawe sformulowania tezy, ze modernizm przez wiele lat zablokowal
»,mechanizm réznicujacy” zachodnie spoteczenstwa. D. Harvey twierdzi, Zze powojen-
ny Zachéd pozostal w istocie klasowym spoteczenstwem kapitalistycznym, na ktéry
modernizm natozyt pietno estetyki egalitaryzmu i wymuszonej demokracji. To ,,pek-
nigcie” wywolalo sprzeciw, ktéry wyrazil si¢ m.in. w ruchach kulturowych lat 60.,
a w architekturze w tworzeniu bardziej zréznicowanych i kompleksowych projektow.

Analiza zjawisk kulturowych prowadzi autora do wniosku, Ze w postmodernizmie
»rozbuchanie” na poziomie artystycznym idzie w parze z ontologiczng ozigbloscia,
zarowno w sferze psychologii jednostek, jak i na poziomie wyboréw politycznych
preferujacych procedury demokragji liberalnej.

Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, ze wszystkie analizy i tezy zawarte w pracy The condi-
tion of postmodernity prowadza — zdaniem autora — do wyjasnienia, skad bierze si¢ pokre-
wienstwo pozornie zréznicowanych proceséw, ktore skladajg sie na ponowoczesnosé,
i co nadaje im wewnetrzng spdjnos¢. Harvey odsyta nas do zmodyfikowanych przez
niego marksowskich fundamentéw teorii kryzysu [por. Harvey 1982]. Jego zdaniem
ponowoczesno$¢ stanowi zbiér strukturalnych, czasowych i przestrzennych dostoso-
wan, ktére system kapitalistyczny wytworzyl w odpowiedzi na kryzys trapigcy w latach
70. ubiegtego wieku kraje rozwiniete. Charakter tych dostosowan gromadzi w zbior-
czej tabeli przeciwstawiajacej dwa systemy: fordowska nowoczesnos¢ i elastyczng po-
nowoczesno$¢ [Harvey 1989]. Zakres zmian wyszczegélnionych w tym zestawieniu
jest niezwykle szeroki — obejmuje cale spektrum rozciagajace si¢ od sfery ekonomicznej
poprzez $wiadomos¢ ludzka do dziedziny literatury i sztuki. Zdaniem Harveya pono-
woczesnos$¢ spelnita pokladane w niej nadzieje — nie tylko zapewnita kapitalizmowi
nowg przestrzen akumulacji, ale zadbala réwniez o zachowanie klasowego status quo.

Na koniec warto odnies$¢ sie do kluczowej watpliwosci: czy David Harvey jest
postmodernista? Na podstawie analizy omawianej wyzej pracy mozna stwierdzi¢, ze
stojac niezmiennie na gruncie marksizmu, nie ulegt catkowicie ztudnym ,,urokom”
postmodernizmu®. Traktuje ten ruch intelektualny jako stanowisko uzyteczne w opi-
sie rozwoju zaawansowanej fazy kapitalizmu, zwigzanej z nadmierna akumulacja
kapitatu.

5 W komentarzu pracy na temat postmodernizmu Harvey stwierdzil, Ze pomimo najszerszych checi,
aby wyjasni¢ szum wokol postmodernizmu jako jednej z kolejnych méd intelektualnych, ktérych nie
brakowato w drugiej polowie XX w., skapitulowal w koncu wobec ,uporu” niechcianej koncepcji.
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5. Krytyka neoliberalizmu

Poczawszy od lat 70. ubiegtego stulecia D. Harvey kontynuuje w swych pracach
krytyke wspodlczesnego kapitalizmu. Poszukuje przelomowych punktéw zwrotnych
w jego rozwoju, kiedy to, zwykle w nastepstwie kryzysu, ulega on gwaltownej im-
plozji. Twierdzi, ze ,,dzieje powstawania i rozwigzywania kapitalistycznych kryzyséw
sa... kluczowe dla zrozumienia naszej historii, za kazdym razem w zwigzku z inno-
wacjami w procesie akumulacji” [Harvey 1989]. Podstawe teoretyczng analiz sytuacji
kryzysowych w kapitalizmie zawiera — wedlug niego - jego praca z 1982 r., obejmuja-
ca szczegdtowa rekonstrukcje marksowskiej teorii kryzysu.

Zalozenia tej teorii legly réwniez u podstaw harveyowskiej krytyki neoliberalizmu
zawartej w trzech pracach opublikowanych w latach 2003-2006: The new imperialism
[2003], A brief history of neoliberalism [2005] i Spaces of global capitalism: a theory of une-
ven development [2006] nazywanych niekiedy trylogig na temat neoliberalizmu.

W wymienionych pracach Harvey utozsamia ponowoczesno$¢ z neoliberalizmem.
Jego zdaniem sprzyjajace warunki dla zwycieskiej neoliberalnej ideologii stworzyt
kryzys lat 70. XX w. [Harvey 2005]. Podkreslajac sile tej doktryny, pisze: ,, Azeby
jaki$ nurt intelektualny stat si¢ dominujacy, trzeba dla niego wypracowa¢ aparat po-
jeciowy, ktéry przemawia do naszych intuicji i instynktéw, do naszego systemu war-
tosci i do naszych pragnien, a zarazem ma jakie$ odniesienie do mozliwosci obecnych
w spolecznym uniwersum, ktére zamieszkujemy. Jezeli to sie powiedzie, éw aparat
pojeciowy zagniezdza sie tak gleboko w potocznym pojmowaniu $wiata, ze traktuje
sie go jako oczywisto$¢, jako co$, co nie podlega kwestii. Tworcy mysli neoliberalnej
przyjeli za warto$ci fundamentalne - szerzej jako centralne wartosci cywilizacji — po-
lityczne idealy godnosci cztowieka oraz wolnosci jednostki” [Harvey 2005].

Owa tréjsktadowa monografia neoliberalizmu przedstawia obraz $wiata poczatkéw
XXIw. Prezentuje idee neoliberalizmu, jego koncepcje i modele polityki ekonomicznej,
ktére w ciagu ostatnich dekad staly sie trwalym skiadnikiem ,wiary” elit politycznych
i ekonomicznych na calym niemal §wiecie. D. Harvey ukazuje proces ksztaltowania sie
doktryny neoliberalnej, metod, za pomoca ktérych byla rozpowszechniana, i w koncu
konsekwencje wprowadzania w zycie jej zalecen.

D. Harvey nalezy do najostrzejszych krytykéw neoliberalizmu. Rozpatrujac to
zjawisko z pozycji zdeklarowanego marksisty, twierdzi, Ze jest ono w rzeczywistosci
strategia odbudowy walki klasowej przez dysponentéw kapitatu.

Jeden z rozdzialéw pracy A brief history of neoliberalism nosi znamienny tytul: Sgd
nad neoliberalizmem. Autor odnosi sie niezwykle krytycznie zaréwno do podstaw teo-
retycznych, jak i skutkdéw praktycznych tej doktryny. Twierdzi, ze jako koncepcja
teoretyczna moze by¢ przykladem blednej teorii, ktéra zabrneta na manowce, lub
przypadkiem bezsensownej pogoni za falszywa utopig. Warto zauwazy¢, ze niektorzy
z weze$niejszych entuzjastéw neoliberalizmu — np. ekonomisci Jeffrey Sachs, Joseph
Stiglitz i Paul Krugman - staja sie coraz bardziej krytyczni wobec tej doktryny, suge-
rujac rodzaj powrotu do keynesizmu w zmodyfikowanej wersji lub przyjecia pewnych
instytucjonalnych rozwiazan w zarzadzaniu rynkami globalnymi, m.in. w postaci $ci-
$lejszego nadzoru nad niefrasobliwymi spekulacjami finansistow.
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W sferze praktyki najdziwniejszym ,dokonaniem” neoliberalizmu bylo - zda-
niem Harveya — nie tyle tworzenie, ile redystrybucja bogactwa i zyskéw, realizowana
przez mechanizm akumulacji na drodze wywtaszczenia. Stwierdza, ze dominacja tej
doktryny pociagneta za sobg bezprecedensowy wzrost nieréwnosci w skali lokalnej
i globalnej, koncentracje bogactwa i wiadzy politycznej w rekach nielicznych, a takze
prowadzila do szerzenia sie biedy, chaosu, przemocy i niepewnosci na ogromnych
obszarach wspoélczesnego $wiata.

Analizujac losy ideologii neoliberalnej, Harvey [2005] stawia pytanie: czy obecnie
mamy do czynienia z jej kresem? Odpowiedz jest niejednoznaczna. Z jednej strony
jej trwalo$¢ wynika z utrwalonej formy organizacji zycia polityczno-gospodarcze-
go w krajach rozwinietych, zwanej ,liberalizmem spotecznie zakorzenionym”. Jego
funkcjonowanie zapewnia obudowa proceséw rynkowych i dzialalnosci przedsie-
biorstw siatka spolecznych i politycznych ograniczen oraz osadzenie ich na mocnym
fundamencie prawa. Dzieki temu koncepcja spoleczenstwa dobrobytu zapewnila roz-
winietym krajom kapitalistycznym utrzymanie wysokiego tempa wzrostu. System
ten, dzieki ekspansji rynkéw eksportowych przynidst wymierne korzysci takze innym
krajom (gléwnie wybranym panstwom Azji Poludniowo-Wschodniej), natomiast dla
duzej czesci krajow Trzeciego Swiata, zwlaszcza Afryki, byt ,niedostepny”.

Niepewnos¢ loséw neoliberalizmu wynika wedlug Davida Harveya z tego, Ze ro-
dzi on i zaostrza kolejne kryzysy, ktérych konsekwencje moga mie¢ skale globalna.
Dowodem na to jest — jego zdaniem - krach na rynku nieruchomosci w USA w roku
2003. Autor postuluje odrzucenie tej doktryny i zastapienie jej innym systemem war-
tosci ze wzgledu na niewymowne szkody, jakie przynidst. Przytacza w tym miejscu
znany fragment pracy Polanyiego [1954]: ,Pozwolenie, aby mechanizm rynkowy byl
jedynym rezyserem decydujacym o losie ludzi i ich $rodowiska przyrodniczego, czy
chocby o ilosci sity nabyweczej i sposobie jej wykorzystania, doprowadziloby do roz-
ktadu spoteczenstwa”.

Zakonczenie

Kazda dzialalnos¢ ludzka, gdy lepiej sie jej przyjrzeé, rozpada sie na wiele dziatan,
gestéw 1 rdl [Brandel 2006]. W przypadku uczonego jej przejawy zapisane sa w pra-
cach naukowych — na podstawie ich tresci i dat publikacji poszczegdlnych dziet moz-
na wyrézni¢ w tej dzialalnosci pewne cechy specyficzne oraz ,,stupy milowe” i punkty
zwrotne, ktére identyfikuja etapy w rozwoju naukowym badacza.

Specyficzny charakter twérczosci naukowej Davida Harveya w sposéb syntetyczny
wyznaczaja trzy powiazane ze soba cechy: nieustanna ewolucja i zmiennos¢ jego za-
interesowan naukowo-badawczych, dazenie do zacierania podzialéw miedzy specja-
lizacjami geograficznymi i dyscyplinami naukowymi oraz sktonnos$¢ do pogtebionej
refleksji teoretycznej i metodologicznej. Jego gtéwnym celem w sferze nauki byto
wypracowanie odpowiednich $rodkéw konceptualnych, ktére umozliwiaja precyzyj-
ny opis i wyjasnienie otaczajacej rzeczywistosci. W tym sensie dzialalno$¢ naukowa
Harveya nawiazuje do najlepszych tradycji mysli geograficznej — geografia w jego wy-
daniu to ,geos-graphie”, czyli czynno$¢ opisywania $wiata w tym szczytnym etymo-
logicznym znaczeniu, jaki ta dyscyplina miala u swych poczatkow.
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Jako typowy homo historicus, David Harvey reaguje zywo na zmiany zachodzace
zar6wno w ramach geografii, jak i we wspodlczesnym Swiecie. Kontekst geograficz-
ny majg jego prace po$wiecone metodologii, zwiazane z przebudowg wzorca badaw-
czego dyscypliny, a nastepnie czynny udzial w rozwoju nurtu geografii radykalnej.
W wymiarze szerszym, transdyscyplinarnym, Harvey podejmuje analize patologii
wspoélczesnego $wiata, obarczajac doktryne neoliberalng odpowiedzialng za bez-
precedensowy wzrost nieréwnosci w skali regionalnej i globalnej. Wraz z ewolucja
zainteresowan naukowo-badawczych nastepuje takze zmiana nastawienia Harveya
do rozpatrywanych kwestii — z wnikliwego badacza zatroskanego stanem rodzimej
dyscypliny zmienia si¢ w krytycznego obserwatora zjawisk i tendencji zachodzacych
W otaczajacej rzeczywistosci oraz jej reformatora. Historycznym punktem odniesienia
dla rozwazan Harveya staly sie kolejne wydarzenia ukazujace sprzecznosci i konflik-
ty we wspolczesnym $wiecie: bunty miodziezy we Francji i Stanach Zjednoczonych
w koncu lat 60. XX w., kryzys naftowy z lat 70. oraz dewastujace skutki dominacji
doktryny neoliberalnej na przelomie stuleci.

W wielu pracach napisanych w drugim etapie jego dzialalnosci naukowej ,,po-
brzmiewajg” tezy twdrcow krytycznej teorii spolecznej, zakladajacych, ze zadaniem
nauki jest nie tylko analiza rzeczywistosci, ale takze gruntowna zmiana $wiadomosci
spolecznej na drodze przezwyciezania ograniczen myslenia potocznego i tradycyjne-
go. To tylko krok do aktywnego zaangazowania si¢ w ruchy zmierzajace do prze-
ksztalcenia $wiata w bardziej sprawiedliwy spotecznie [por. Harvey 2012].

Twoérczos¢ naukowa Davida Harveya stanowi znamienny przyklad zmiennosci
i roznicowania sie geografii cztowieka, rozszerzania sie jej na nowe pola badawcze.
Tym wieksze znaczenie ma poszukiwanie jakiego$ sensu przebytej drogi przez tego
badacza, identyfikacja momentéw zwrotnych w jego dzialalno$ci oraz tego, co spra-
wia, ze miedzy poszczegdlnymi etapami pracy naukowej zachodzi pewne iunctim,
mimo dzielacych je wyraznych réznic. Pewne wyjasnienia daje biografia uczonego
oraz analiza treéci i daty publikacji jego dziel.

Sadzi¢ mozna, ze elementem laczacym dwa etapy dziatalnosci naukowo-badaw-
czej D. Harveya jest jego troska o rozwéj rodzimej dyscypliny. Z tego punktu widze-
nia dzialania naukowe w obu fazach maja pewien, cho¢ pozornie ukryty, wspélny cel.
W pierwszy etapie chodzito o uchronienie geografii przed jej nadmiernym ,zanurze-
niem si¢ w odmetach” metafizyki, pobrzmiewajacej chociazby w rozwazaniach klasy-
kéw geografii czlowieka — Fredericha Ratzla, Karla Rittera czy Vidala de la Blache’a,
natomiast w drugiej fazie obrona jej przed ,jalowymi”, jego zdaniem, rozwazaniami
w ujeciu nauki przestrzenne;j.

Prace D. Harveya zawieraja wiele twierdzen zaskakujaco sprzecznych z ugrun-
towanymi przekonaniami, czesto ujetych w formie btyskotliwego aforyzmu. Nowa-
torstwo Harveya zaznacza si¢ w wielu tekstach poczawszy od dzieta Explanation in
geography, ktére wnioslo istotny wkiad w debate metodologiczng geograféw w latach
60. ubieglego wieku, poprzez pionierskie teksty z dziedziny krytycznych studiéw nad
miastem (Social justice and the city i nastepne), w ktérych zwraca uwage na przydat-
no$¢ marksistowskich uje¢ w wyjasnianiu rozpatrywanych proceséw, do szeroko dys-
kutowanej pracy na temat postmodernizmu oraz ostatnich prac na temat neolibera-
lizmu i teorii rozwoju nieréwnego geograficznie. Najwiekszy odzew mial jego glosny
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artykul z 1972 r., w ktérym Harvey krytykuje kuhnowski model rewolucji naukowych
jako oderwany w swej analizie filozoficzno-logicznej od kontekstu spotecznego. Teo-
rie naukowe dzieli na trzy rodzaje: rewolucyjne, kontrrewolucyjne i teorie status quo
[Harvey 1972]. Stwierdza, ze nauka sluzy zwykle interesom klasy $redniej — $rodo-
wiskom akademickim, elitom biznesu i w koncowym etapie panstwu. To juz blisko
postmodernistycznej ,,niewiary” w nauke. U Harveya nauka jest tworem spotecznym,
za$ u postmodernistow wykazuje podobienstwo do innych tekstéw kulturowych.

Analiza prac Harveya daje obraz dziatalnosci silnie osadzonej w kontekscie zmie-
niajacej sie rzeczywisto$ci. Jednakze, podobnie jak inne zjawiska rozciagniete w cza-
sie, aktywno$¢ ta ma wlasny rytm i wyraz. Z jednej strony zaznacza si¢ wyraZznie jej
zmienno$¢ i réznorodno$¢ tematyczna, a z drugiej pewna specyfika, ktéra wyraza sie
w $wiadomym przekraczaniu waskich specjalnosci oraz poszukiwaniu teoretycznych
ram wyja$niania badanych zjawisk. Wiele prac Harveya ma charakter transdyscypli-
narnych studiéw okreslonego wycinka rzeczywistosci. Istotny jest tutaj problem i ko-
operacja wiedzy z r6znych nauk oparta na elastycznej organizacji procesu badawczego
[por. rozwazania Lisowskiego 2011 na ten temat]. Harvey, wykorzystujac osiggniecia
réznych dyscyplin naukowych, tworzy podwaliny pod wiedze transdyscyplinarna wy-
kraczajacg poza granice rodzimej dyscypliny.

W rezultacie dziatalno$¢ naukowa Davida Harveya przekracza z powodzeniem tra-
dycyjne granice miedzy dyscyplinami naukowymi. Jej transdyscyplinarny charakter
zapewnil autorowi wazne miejsce w dorobku mysli spoleczne;j.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze David Harvey wywart istotny wplyw na roz-
woéj powojennej geografii. Zaznaczyt sie on najwyrazniej w dwoch dziedzinach: me-
todologii geografii i tzw. geografii radykalnej. W tej pierwszej Harvey zapisal sie jako
autor epistemologicznego modelu geografii, sformulowanego na gruncie krytycznego
racjonalizmu i hipotetyzmu Poppera. Praca Explanation in geography otworzyla szeroka
dyskusje nad podstawami filozoficznymi i metodologig geografii. Mimo Ze potencjal
tej koncepcji ulegt w pewnym okresie ostabieniu wskutek ostrej krytyki pozytywi-
stycznego wzorca badawczego, to jednak w perspektywie historycznej — mozna trak-
towac jg jako pierwszg prébe sformulowania modelu empiryczno-naukowego geogra-
fii [por. Chojnicki 2004].

Drugim waznym wydarzeniem stal sie przedstawiony przez Harveya [1972]
program radykalnej i rewolucyjnej koncepcji geografii, oparty na doktrynie Mark-
sa. Program ten, propagowany gléwnie przez czasopismo ,, Antipode”, uksztaitowal
tzw. orientacje radykalna w geografii. Rozwoj nurtu radykalnego inspirowaly kry-
tyczne studia Harveya na temat wspdiczesnego urbanizmu, neoliberalizmu i rozwoju
nieréwnego geograficznie. Autor zaliczany do grupy myslicieli p6ézniej lewicy [por.
KuzZniar 2011], poszukujac w marksizmie inspiracji i przestanek do rozwiazywania
aktualnych probleméw wspoéliczesnej rzeczywistosci, uznawal potrzebe rekonstruk-
qji i reinterpretacji koncepcji Marksa poprzez taczenie jej z dorobkiem wspolczesnej
mysli spoleczne;j.
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