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Spoleczenstwo rosyjskie przeszto przez ostatnie 100 lat szereg radykalnych zmian
ustrojowych i ideologicznych. Po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego przeobrazilo sie
w eklektyczne ideowo i $wiatopogladowo srodowisko kulturowo-spoteczne. Z punktu
widzenia pedagogiki, najwazniejsze zmiany dotycza koncepcji dziecinstwa i jego roli
we wspolczesnej kulturze i w spofeczenstwie rosyjskim. Juz w czasie pierestrojki za-
rysowaly sie silne antagonizmy w $rodowisku radzieckich pedagogdéw na temat kie-
runkow zmiany systemu edukacyjnego i szerzej: celéw wychowawczych spoleczenstwa
Zwiagzku Radzieckiego w procesie transformacji gorbaczowowskiej. M. Bybluk nazywa
te antagonizmy konfliktem o ideologie edukacyjna, w ktérym z jednej strony znajdo-
wali sie zwolennicy zachowania scentralizowanej roli partii, a z drugiej — zwolennicy
tzw. szkoly osobistego wyboru, lub inaczej: samookreslenia’.

Planowane reformy edukacji w Rosji mialy doprowadzi¢ do upowszechnienia ,,pe-
dagogiki czasu wyboru’, a wiec takiej, w ktorej kluczowa staje sie wolno$¢ wyboru drogi
edukacyjnej, prymat humanizmu, mitosierdzia i dobra®. Z perspektywy ponad dwdch
dekad, poczawszy od poczatku transformacji ustrojowej w Rosji wida¢, ze te pedago-
giczne idee nie zostaly przetozone na konkretne decyzje z zakresu polityki edukacyjnej
panstwa. Ideologia humanizmu i samostanowienia dziecka ustapifa tendencjom, ktére
maja swoje korzenie w latach 90. XX w., czyli dazeniom do skrajnego indywidualizmu,
wyrastajacym z doswiadczen tzw. ,,dzikiego kapitalizmu”, jaki panowal w Rosji po roz-
padzie Zwigzku Radzieckiego.

Opisywany stan rzeczy dobrze oddajg dane z socjologicznych badan sondazowych.
Na ich podstawie mozna zrekonstruowaé ogélny obraz dziecinstwa, wytaniajacy sie
w obecnych warunkach spolecznych. Miarodajnym Zrédlem danych statystycznych

! M. Bybluk, Przemiany demokratyczne edukacji w Rosji. Studia i szkice historyczno-pedagogiczne,
Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2003, s. 28.
2 Ibidem, s. 30.
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pozostaje w dzisiejszej Rosji Centrum Lewady. Wedlug raportéw sporzadzonych przez
jego ekspertow, najwazniejszg dla rodzicéw cechg osobistg dziecka, ktora nalezy w nim
ksztaltowad, jest w dzisiejszej Rosji umiejetno$¢ walki o wlasne interesy®. Przyjmujac,
ze ten wynik odzwierciedla powszechne poglady spoleczne na cele wychowawcze,
mozna dostrzec ich rozbiezno$¢ z kierunkami planowanych, cho¢ nigdy niewdrozo-
nych, reform systemu edukacyjnego w Rosji po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego.
Niniejszy artykul jest elementem szerszego badania dotyczacego znaczenia symbo-
licznego oraz politycznego, jakie niesie ze sobg dziecinstwo — tak we wspdlczesnej, jak
i w dawnej Rosji. Z jednej strony traktuje te kategorie analityczng za B. Smolinska-The-
iss jako wytwor kulturowy, czyli dziecinstwo umieszczone w swoim czasie historycz-
nym i biograficznym®. Jednoczesnie, za tg samg autorka przyjmuje, ze obecnie dziecko
powinno by¢ widziane w kontekscie nie tylko domu czy rodziny, ale w szerszym kon-
tekscie przestrzeni publicznej®. Uzasadnia to moje zainteresowanie politycznym zna-
czeniem dziecinstwa w spoleczenstwie rosyjskim. W tekscie skupiam si¢ konkretnie
na dzieciach, sierotach i dzieciach ulicy, ktére w wariancie rosyjskim okreslane sg mia-
nem bezprizornych (,dzieci bez nadzoru”). Podj¢cie przez mnie tego tematu stanowi
w szerokim sensie kontynuacje¢ prac W. Theissa nad pedagogika totalitaryzmu, ktory
wprowadzil do wspdlczesnej polskiej pedagogiki pojecie ,,zniewolone dziecinstwo™.
Przyjeta przeze mnie strategia badawcza sprowadza si¢ zatem do $ledzenia wzgled-
nie inwariantnych kulturowo $ladéw dziecinstwa w okresie rewolucji bolszewickiej
i wspolczesnej Rosji Putina. J. Lotman pisal, ze na kulturg, jako fenomen historyczny
w swojej istocie, sklada si¢ nie tylko okreslona liczba odziedziczonych tekstow, ale tez
przekazanych z przesztosci symboli. Te za$ funkcjonuja w porzadku diachronicznym,
poniewaz s zakorzenione w porzadku historycznym, a przekazywane wspolczesnie
moga zmienia¢ swoje znaczenia, niekoniecznie tracagc dawne sensy’. Przyjmujac taki
sposob definiowania kultury i przekazu kulturowego pokaze, w jaki sposob dziecin-
stwo i sieroctwo wigza sie z politycznymi inicjatywami panstwa, stajac si¢ centralna
czedcig polityki symbolicznej wladzy. Pojecie ,,polityka symboli” jest zaczerpnigte prze-
ze mnie od I. Colovi¢a®. Uznaje, ze spoleczefistwo sowieckie i wspdlczesne rosyjskie
znajdowalo si¢ w omawianych okresach w trakcie procesu gruntownej transformacji
spolecznej i politycznej. Ten rewolucyjny proces (cho¢ jego radykalno$¢ miata inny za-
sieg na poczatku XX w. niz na poczatku XXI w.) wigze si¢ z powstaniem panstwowego

* Kiem Rosjanie chotjat widiet swoich detei i o cziem miecztali sami, Raport z dnia 20.10.2014 r.,
www.levada.ru (dostep: 10.05.2015).

* B. Smolinska-Theiss, Rozwdj badan nad dzieciristwem: przetomy i przejscia, ,Chowanna” 2010,
nr 1, s. 20.

5 Ibidem, s. 24.

¢ Patrz szerzej: W. Theiss, Zniewolone dziecitistwo: socjalizacja w skrajnych warunkach spoteczno-
-politycznych, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 1996.

7 ]. Lotman, Rosja i znaki. Kultura szlachecka w wieku XVIII i na poczgtku XIX, ttum. B. Zylko,
Stowo/obraz terytoria, Gdansk 2010, s. 8-9.

8 1. Colovi¢, Polityka symboli: eseje o antropologii politycznej, ttum. M. Petryniska, Universitas, Kra-
kéw 2001.
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i spotecznego zapotrzebowania na (od)budowe wizerunku narodu jako wspolnoty wy-
obrazeniowej lub nawet wymusza je’. W przyjetych przeze mnie kategoriach oznacza to
dzialanie zmierzajace do przejecia wladzy nad ,,symbolami mocy politycznej”. Z kolei
piszac o walce o symbole mocy politycznej mam na mysli zmagania, ktérych efektem
ma by¢ dominacja i kontrola polityczna nad centralnymi strukturami wtadzy. W ra-
mach tych dzialan kwestia dzieci, szczegélnie tych pozbawionych opieki rodzicielskiej,
staje si¢ jednym z istotniejszych symbolicznych narzedzi politycznych, a jednoczesnie
podmiotem inicjatyw edukacyjnych i legislacyjnych struktur panstwa.

Wedlug I. Colovica, polityka symboli realizuje si¢ poprzez budowanie fabul mitycz-
nych lub po prostu mitéw (politycznych). Dzigki nim, w opowie$ci mozna polaczyé
i ponownie nada¢ sens watkom (ideom politycznym, wydarzeniom czy postaciom),
ktére rozpatrywane poza kontekstem danej opowiesci sa ze sobg sprzeczne lub am-
biwalentne wobec siebie. Analizujac balkaniskie mityczne fabuly, 1. Colovi¢ nazywa
je takze ba$niami. Zwraca uwage na niebagatelne znaczenie serbskich basni w czasie
rozpadu Jugostawii, ktére moéwity o narodzie, ziemi itp. Staly sie one bowiem nieza-
przeczalnym zrédlem wiedzy, wzorem dla myslenia o panstwie, swoistym politycznym
imaginarium". W moim rozumieniu, fabuly mityczne, niosace w sobie symbole wy-
korzystywane politycznie, wyznaczajg ramy dyskursu o narodzie czy panstwie. Moim
celem staje sie wiec przesledzenie tych watkéw mitologii politycznej Rosji, ktdre snuja
sie wokot kategorii dziecinstwa i sieroctwa.

POCZATEK ZJAWISKA BEZDOMNOSCI DZIECI.
PRZYPADEK FABRYK ANIOLKOW

A. Applebaum w ksiagzce Gulag, przytacza skierowany do E Dzierzynskiego list wiez-
niarki o nazwisku Ratner, ktdra sarkastycznie dzigkuje za to, Ze aresztowano jg razem
z trzyletnim synem, ktéry zostal umieszczony w instytucji nazywanej przez autorke
»fabryka aniotkéw”'2. To okreslenie pojawito si¢ jeszcze za czaséw carskich. Dotyczylo
instytucji przeznaczonych do opieki nad dzie¢mi-sierotami, a nawigzanie do fabryki
zwigzane bylo z ogromng $miertelno$cig niemowlat, ktére tam trafialy. W czasie rewo-
lucji i podczas wojny domowej okreslenie to zaczeto stosowac ogdlnie dla sierocincow
rdznego typu, powstajacych juz pod auspicjami wtadzy bolszewickiej®. Na poczatku lat
20. XX w. N. Krupska i A. Lunaczarski szacowali, ze w wyniku rewolucyjnego i wojen-
nego chaosu, migracji i przesiedlen w Zwiazku Sowieckim oficjalnie byto ponad szes¢
milionéw dzieci okreslanych jako bezprizorne'. Dostepne swiadectwa historyczne po-

° B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone: rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonali-
zmu, thum. S. Amsterdamski, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1997.

1 1. Colovi¢, Polityka..., s. 15.

1 Tbidem, s. 25.

12° A. Applebaum, Gutag, ttum. J. Urbanski, Swiat Ksiazki, Warszawa 2005, s. 305.

3 S. Frolow, Dzierzy#iski: mitos¢ i rewolucja, Wydawnictwo Znak Horyzont, Krakéw 2014, s. 111.

" Tbidem, s. 111.
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kazujg przerazajacy obraz ogromnych hord dzieci, ktére skupialy sie w duzych weztach
kolejowych, by przemierza¢ kraj — najczeéciej kierujac si¢ na cieple potudnie.

Reakcja panistwa na tak ogromne zjawisko dzieciecej bezdomnosci lub sieroctwa
od poczatku byla determinowana ideologicznymi zalozeniami awangardowego jesz-
cze wtedy komunizmu. System odziedziczony po starej wladzy opieral si¢ czesciowo
na tzw. ,oddawaniu sierot w dzierzawe’, najczesciej do rodzin chlopskich. Niestety,
statystyki pokazujg, ze §miertelno$¢ dzieci w rejonach, gdzie stosowano ten proceder,
byta bardzo wysoka'®. Sowiecka wladza projektowala system pomocy spotecznej, ktory
z zalozenia mial przenosi¢ catkowita odpowiedzialnos¢ za opieke nad dzie¢mi na in-
stytucje panstwa. Sieroty mialy by¢ wychowywane w publicznych placéwkach, zgodnie
z zalozeniami kolektywnego wychowania. Jednak sytuacja higieniczna i bytowa w pla-
cowkach panstwowych byla tak katastrofalna, Ze — niezaleznie od zalozen ideologicz-
nych dotyczacych opieki nad dzie¢mi - wladze poczatkowo zmuszone byly do konty-
nuowania praktyki przedrewolucyjnej. Doprowadzilto to do powstania blednego kota:
dzieci, ktére w wyniku powszechnie panujgcego glodu, trafialy do rodzin wiejskich,
byty wykorzystywane do pracy, gtodne, pozbawione ubran i praktycznie bez nadzoru
z zewnatrz, czgsto decydowaly sie na ucieczke z rodzin swoich oprawcéw. W efekcie
powodowalo to zwigkszenie sie¢ i tak ogromnej liczby bezdomnych dzieci, zaludniaja-
cych dworce i piwnice budynkéw w duzych aglomeracjach'.

DZIERZYNSKI I PEDAGOGIKA ANTONA MAKARENKI

Nadzwyczaj trudna sytuacja bytowa rzeszy sierot catkowicie przerastala mozliwosci
systemu opieki czy edukacji w sowieckiej Rosji. Zniszczone zostaly takze mechani-
zmy mikrospoleczne, odpowiedzialne do tej pory za utrzymywanie wspdlnotowej
homeostazy. Okazalo si¢ wkrotce, ze proba rozwigzania tego spotecznego problemu
nie stata sie domeng struktur opieki spotecznej, a tajnych organéw sitowych. Ciezar
walki z bezprizornymi w kraju wzial na siebie F. Dzierzynski — organizator Czeka, po-
tem przemianowanej w GPU i OGPU. Juz w 1921 r. zostal przewodniczacym Komisji
ds. Polepszania Bytu Dzieci, a nastepnie przewodniczagcym Komisji ds. Organiza-
cji Tygodnia Bezdomnego i Chorego Dziecka'. To dzigki jego zaangazowaniu prace
tych komisji nabraly realnego ksztaltu. Istotnym faktem pozostaje, ze w omawianej
sytuacji jedynym organem panstwa, ktéry mogt podjaé sie dziatania na taka skale,
okazata sie tajna policja polityczna. W ten sposdb kwestia dziecieca, na wiele lat stala
jedna z centralnych aktywnosci ,czerwonego kata”, ktéry w niezrozumialy sposob
taczyl osobiste zaangazowanie w walke z bezdomnoscia dzieci, z sadystycznym fana-
tyzmem bolszewickim.

'* T.M. Smirnova, Beloved Children of Soviet Republic. The History of Foster Care in Soviet Russia,
1918-1930, ,,Russian Studies in History” 2010, vol. 48, no. 4, s. 10.

16 Tbidem, s. 14.

17-S. Frolow, Dzierzyiski..., s. 112.
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Z punktu widzenia celéw tej analizy najwazniejszym pozostaje jednak symboliczny
i polityczny sens tego opiekurnczego zaangazowania. W jaki sposob policja polityczna,
jako najbardziej efektywna silowa instytucja panstwa, oraz dzieci bez nadzoru potaczy-
ty sie w opowiesci o nowej rzeczywisto$ci spoteczne;j?

Prace, ktorg wykonywala bezpieka, S. Frotow opisuje tak: ,,Czekisci dostaja wiec ko-
lejne zadanie: wylapywac (dostownie, bo dzieci chowaja si¢ w najdziwniejszych miej-
scach) bezprizornych i umieszcza¢ w koloniach dzieciecych, ktérych twoérca byl stynny
pedagog A. Makarenko™®. Tak wiec elementem, ktory taczyl te dwa elementy w spojna
calo$¢, okazala si¢ praktyka pedagogiczna, w wersji stworzonej przez A. Makarenke.
Ten ukrainski pedagog juz w 1921 r. pod Poltawg stworzyt pierwsza koloni¢ przezna-
czong dla dzieci i mlodziezy pozbawionej opieki. W swoim systemie pedagogicznym
taczyl elementy nauki i pracy. Jego entuzjazm mozna pozna¢, czytajac jego korespon-
dencje z M. Gorkim z poczatku lat 20. XX w. W liScie do pisarza z 1925 r. A. Makaren-
ko opisuje organizacje kolonii: jej polozenie, prace nad odnowieniem budynkoéw, ilos¢
kréw i koni itp."” Wtedy w kolonii znajdowalo si¢ 130 chtopcéw oraz 10 dziewczat. Pra-
ce wychowawczg sprawowalo nad nimi osiem 0séb. A. Makarenko charakteryzuje ko-
lonie dziecieca jak organizacje otwartg i samorzadna, co oznaczalo, ze ci, ktérym si¢ nie
podoba, moga ja opuscié. Kolektywnie podejmowane sg decyzje o przyjeciu chetnych,
ktérzy moga zglosic sie do kolonii w dowolnym momencie. A. Makarenko pisze: ,,Cale
gospodarstwo kolonii znajduje si¢ w rekach kolonistéw. To oni zarzadzaja wszystkimi
magazynami, stodotami, w ogéle wszystkimi kluczami. Kolonisci dziela si¢ na 16 od-
dziatéw, a kazdym kieruje dowddca. Rada dowddcodw to najwyzszy zarzadzajacy organ
kolonii”®. Podkresla tez, ze dyscyplina wypracowana w kolonii jest surowo przestrze-
gana srogo, ale nie wigze si¢ to z zadnym zewnetrznym naciskiem. Mozna powiedzie¢,
ze dyscyplina zostata uwewnetrzniona przez wychowankow i stala sie automatyzmem,
do czego znaczaco przyczynito sie kolektywne funkcjonowanie.

Poznanie specyfiki pedagogicznych zatozen A. Makarenki umozliwia analiza jego
wieloletniej korespondencji z M. Gorkim, ktdry byl swego rodzaju mecenasem twor-
cy kolonii. Wykuwajac swoja pedagogie, A. Makarenko zdecydowanie odcinat sie od
tego, co nazywa wiwisekcja dziecka. Uwaza, ze przeszto$¢ wychowanka to w procesie
wychowania zamknieta karta, do ktérej nie powinno si¢ wracaé, poniewaz roztrzgsanie
przesztych motywoéw postepowania przypomina zamienianie zywego dziecka w trupa.
W procesie tworzenia nowego cztowieka - a taki byl cel pracy pedagogicznej - liczy si¢
»tu i teraz” oraz §wietlana komunistyczna przyszlos¢, ktérg A. Makarenko nazywa ja
»perspektywa jutrzejszej radosci’. Jej wykorzystanie jako metodyki pracy z dzie¢mi
bylo podstawowym zalozeniem pracy pedaogogiczne;j.

'8 Ibidem, s. 112.

19 List A. Makarenki do M. Gorkiego z dnia 7.06.1925 r., http://maximgorkiy.narod.ru/MAKA-
RENKO/perepiska.htm (dostep: 10.05.2015).

0 Ibidem.

2 A.S. Makarenko, Makarenko o wychowaniu: wybor pism, wyb. i oprac. M. Bybluk, A. Lewin,
ttum. M. Kozakiewicz i in., WSiP, Warszawa 1998, s. 169.
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A. Makarenko uwazal, ze przechodzac od najblizszej, osobistej perspektywy dziecka
np. zjedzenia najblizszego obiadu, do perspektywy ogoélnospotecznej, np. calego Kraju
Rad, mozna zbudowa¢ prawdziwie wielkiego i picknego cztowieka. Pisal: ,Cztowiek,
w ktérym perspektywa kolektywna géruje nad osobista jest juz czlowiekiem typu ra-
dzieckiego™. M. Gorki wspiera ten poglad i odpisuje: ,,Precz z dniem wczorajszym,
z jego brudem i moralng nedza. Niech sobie o nim pamigtajg historycy. Dzieciom on
nie jest potrzebny, jest wrecz szkodliwy™?.

Przyszloé¢ okazata si¢ nierozerwalnie zwigzana z polityka. W 1927 r. GPU organi-
zuje pod Charkowem dzieciecg komune, ktdrej prowadzenie powierza A. Makarence.
By¢ moze w tym momencie najwyrazniej ujawnia si¢ kierunek polityki symbolicznej,
nastawionej na taczenie obrazu bezbronnego dziecka z nazwiskiem F. Dzierzynskiego,
symbolizujacego etos czekistowski. Komunie dzieciecej nadane zostaje bowiem imie
E Dzierzynskiego. Ton w listach A. Makarenki zmienia si¢ catkowicie a on sam niejako
potwierdza fakt, ze rzeczywistos¢ instytucji, ktére miaty by¢ wzorcowymi ,,republikami
dzieciecymi” nie pokrywata sie z propagandowymi ich opisami*. Jego dawana kolonia,
ktérej wychowankdw nazywa ,,gorkowcami”, zostaje wchlonieta i przeobrazona w or-
gan bezposérednio przynalezny bezpiece. Zrozpaczony A. Makarenko pisze:

U nas zazwyczaj jest tak: w dziesigtkach i setkach przypadkéw nie udaje si¢ nic zrobié
i wyrastaja najdziksze, zdemoralizowane i stabe ludziki. [...], ale kiedy pojawi si¢ jedno
powazne miejsce, wszyscy si¢ na nie rzucaja: przede wszystkim zadajg od niego ideologii
i to jeszcze takiej, o ktérej nikt nic konkretnego nie wie. W kazdym razie prosta ideologia
pracy i kultury okazuje si¢ jakims$ strasznym grzechem?.

W tym czasie mozna zaobserwowa¢ rodzenie si¢ mechanizmu podporzadkowania sys-
temu pedagogicznego politycznym potrzebom dobrze umocowanej juz wladzy cen-
tralnej. Coraz wyrazniej widaé, ze oczekiwania ideologiczne wobec oddzialywania
pedagogicznego — niejasne i zmiennie definiowane - staja si¢ usprawiedliwieniem dla
pragmatycznego dzialania machiny panstwowej. Innymi stowy: rodzacy si¢ pedago-
giczny system opieki, wychowania i edukacji dzieci pozostajacych bez opieki stat sie
waznym obszarem dzialalnosci policyjnych organéw panstwa totalitarnego®. Niebaga-
telng role odgrywat tu czynnik bezposrednio zwigzany z polityka symboliczng bolsze-
wickiego panstwa. Jak pisze S. Frotow?, pomoc udzielana dzieciom nadawala bezpiece
bardziej ludzkie oblicze, jako szlachetnych oficeréw zatroskanych dobrem spoteczen-
stwa: NKWD w okresie Wielkiego Terroru powotywalo sie na kontynuacje humanitar-

22 Tbidem, s. 170.

» ITbidem.

# R. Pipes, Rosja bolszewikéw, ttum. W. Jezewski, Wydawnictwo Magnum, Warszawa 2007, s. 343.

» List A. Makarenki do M. Gorkiego z dnia 25.02.1928 r., http://maximgorkiy.narod.ru/MAKA-
RENKO/perepiska.htm (dostep: 10.05.2015).

% Warto pamietaé, ze od 1935 do 1937 r. A. Makarenko pracowat w kijowskim oddziale NKWD.

77 S. Frotow, Dzierzyfiski..., s. 112.
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nego ,dziela Dzierzynskiego™. Symboliczne ,,dobro dziecka” stalo si¢ tez oficjalnym
ideologicznym wytlumaczeniem dla wydzielenia z ogromnego systemu tagrowego cze-
$ci przeznaczonej dla dzieci. A. Applebaum pisze, ze skala zjawiska byta tak duza, ze
w 1934 r. centrala Gulagu zalozyla pierwsze ochronki dla dzieci kobiet aresztowanych
w obrebie tagréw, a po roku zakladano juz kolonie tylko dla dzieci — widczegéw przy-
wiezionych tam z fapanek. W nich dzieci mialy uczy¢ si¢ zawodu®.

Dla przejecia policyjnej kontroli nad systemem wychowania i edukacji dzieci bez
dozoru najwazniejsze znaczenie miata koncepcja politycznej roli bezpieki, jaka zdefi-
niowal E Dzierzynski. Wizerunek szlachetnego i kompetentnego czekisty-opiekuna
bezbronnych dzieci®, jak synekdocha wyrazal idee, ze edukacja, podobnie jak opieka
nad dzie¢mi, ale tez sprawy wewnetrzne, transport, komunikacja, zaopatrzenie oraz
ideologiczna praca nad kultem Lenina - to wszystko sa obszary, za ktore powinna od-
powiada¢ policja polityczna panstwa. Razem mialy one tworzy¢ spdjny system walki
w wewnetrznymi wrogami nowego ustroju®. Jednym slowem, widmo kontrrewolucji
stalo sie ideologiczng wyktadnig dla przejmowania kontroli nad wiekszo$cig obszardw
funkcjonowania spoteczenstwa, a kontrolowanie systemu opieki i edukacji dawalo pew-
nos¢ reprodukowania w przysztosci struktury panstwa. W tym czasie, brutalne elimino-
wanie przeciwnikow ideologicznych bylo symbolicznie neutralizowane miedzy innymi
przez wykorzystanie funkcjonariuszy terroru jako symbolu opieki nad bezprizornymi.

System polityczny mogt sie fatwo reprodukowad, bo juz wtedy mielismy do czynie-
nia z dzie¢mi, ktore byly wykorzenione ze struktur rodzinnych albo wiejskich wspdl-
not. Trudno tez méwi¢ o jakiej$ zorganizowanej pracy wychowawczej w sierocificach.
Nacisk stawiano jednak na edukacje ideologiczng umieszczonych tam dzieci. A. Ap-
plebaum przywotuje przyklad osmioletniego dziecka, odebranego z sierocifica przez
matke zwolniong w latach 30. XX w. z tagru. Slady ,.edukacji” byty juz widoczne:

[...] dziecko ledwie umiato méwi¢, a na jedzenie rzucalo si¢ jak dzikie zwierze. Zdarzalo
sie, ze dzieci nie chcialy, Zeby matki odbieraly je z ochronki — wbito im tam w glowe,
ze ich rodzice s3 wrogami ludu, niezastugujacymi na zadne ludzkie uczucia. Uczono,
jak maja protestowad, jesli matka przyjdzie je odebra¢ i nigdy juz nie chcialy wréci¢ do
rodzicow*.

W ten sposdb sowiecki system opieki i edukacji dzieci zaczal wytwarzaé nowy typ oby-
watela, zinowjewowskiego homo sovieticusa®. Dzieci, zresocjalizowane w koloniach
takich jak prowadzone przez A. Makarenke, zasilaly nastepnie szeregi armii, stawaly

2 D. Satter, It Was a Long Time Ago, and It Never Happened Anyway: Russia and the Communist
Past, Yale University Press, Cumberland 2011.

# A. Applebaum, Gulag..., s. 212-213.

% F. Dzierzynski mawial, ze u czekisty powinny by¢ czyste rece, chtodny rozum oraz gorace serce.
Ta maksyma stala sie w Rosji idiomem.

*' L. Lauchlan, Guardians of the People’s Total Happiness: The Origins and Impact of the Cult of Che-
ka, ,Politics, Religion and Ideology” 2013, vol. 14, no. 4, s. 533-534.

32 A. Applebaum, Gulag..., s. 312.

3 A. Zinowjew, Homo sovieticus, ttum. S. Deja, Polonia, Londyn 1984.
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sie pracownikami powstajacych zakladéw pracy itd. Czes¢ z nich trafiala do tzw. rab-
fakow, czyli systemu przygotowujacego do nauki na uczelniach wyzszych robotnikéw,
czesto nieposiadajacych $wiadectw ukonczenia wymaganej edukacji nizszego szcze-
bla. Mozna wiec powiedzie¢, ze kolonie dzieciece kontrolowane przez oficeréw stuzby
bezpieczenstwa byly pierwszym pedagogicznym ogniwem systemu edukacji, ktérego
koncowym produktem byt nowy typ inteligencji sowieckiej. Byto to wiec laboratorium
totalitarnych pedagogii, ktore W. Theiss nazwal ,,pierekowkwa dusz”*.

Fabulg mityczna, ktéra najpelniej realizowata w owym czasie symboliczng polityke
bolszewikdw, byt mit o Pawliku Morozowie. W tej opowiesci byt on wiejskim chtop-
cem, liderem ,,Pionieréw”, ktéry donidst na swojego ojca, a nastgpnie w akcie zemsty
zostal zamordowany przez rodzing. Nie rozwodzac si¢ tutaj nad szczegélami tego etio-
logicznego dla wychowania sowieckiego mitu, warto zapyta¢, jakie ustanawiat on sym-
boliczne ramy dyskursu o dziecku i jego relacji z rodzing i panistwem?

W swojej ksiazce o Pawliku Morozowie J. Druznikow przytacza stowa A. Lunaczar-
skiego, ludowego komisarza o$wiaty, ktére padly podczas wszechzwigzkowego zjazdu
pedagogdw. Zawierajg one istote bolszewickiego wychowania:

Poniewaz panstwo jest dyktatura wojenna, nie mozna w nim realizowa¢ zasad huma-
nizmu, tych zasad, ktore stanowig fundament naszych przekonan. Dzi$§ praktykowanie
dobroci i cztowieczenstwa, to zdrada, najpierw trzeba wyrwa¢ z korzeniami wrogow™.

Odwrét od humanizmu oznaczal zatem, ze ideologicznym zadaniem nowego systemu
wychowania miala by¢ propaganda nienawisci. Mogta by¢ to nienawis¢ do wszystkiego,
co zwigzane ze ,,starym’, co w przypadku wychowania nowego czlowieka sowieckiego
dobrze symbolizowala instytucja rodziny. W ten sposob P. Morozow na lata zajat central-
ne miejsce w panteonie postaci symbolicznych, stajac si¢ bohaterem dla kolejnych poko-
len dzieci w Rosji sowieckiej. Rozpatrywana w kategoriach polityki edukacyjnej panstwa
opowie$¢ o malym denuncjatorze wlasnych rodzicow stala sie zrodlem wiedzy o tym,
jak powinna wyglada¢ organizacja procesu wychowania. Juz w latach 30. XX w. propa-
gatorzy postaci P. Morozowa méwili otwarcie o ,wychowaniu w nienawisci’: pierwszy
tekst kultury o Pawliku, napisany przez M. Doroszyna, nosit tytut Poemat o nienawisci*®.

SPRAWA MAGNITSKIEGO. STATYSTYKI SIEROCTWA

Burzliwym zmianom ustrojowym w Rosji w minionym wieku, niezaleznie od ich ide-
ologicznego kierunku, towarzyszyl niekontrolowany wzrost liczby sierot i dzieci uli-

3 W. Theiss, Bezprizorni: dzieci Stalina i Makarenki, w: Wymiary dziecitistwa: problemy dziecka
i dziecitistwa w zmieniajgcym sig¢ spoleczeristwie, ]. Bificzycka, B. Smolinska-Theiss (red.), Oficyna
Wydawnicza Impuls, Krakéw 2005, s. 75.

% J. Druznikow, Rosyjskie mity. Od Puszkina do Pawlika Morozowa, thum. F. Ociepka, M. Putra-
ment, Oficyna Wydawnicza Volumen, Warszawa 1988, s. 222.

36 Tbidem, s. 222.
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cy. Zjawisko to notowano réwniez w czasie rozpadu Zwigzku Sowieckiego. W samej
Moskwie liczba dzieci ulicy, ktdre aresztowano i umieszczono w milicyjnych centrach
dla nieletnich, podwoita si¢ w ciagu dekady i pod koniec lat 90. XX w. — wedtug S. Ste-
phenson - wynosila rocznie sze$¢ tysigcy dzieci. W tym samym okresie liczba duzych
panstwowych osrodkow dla bezprizornych takze si¢ ulegta podwojeniu™.

Oficjalne dane dotyczace problemu sieroctwa w Rosji sg trudne do weryfikacji. Ze
zbiorczego raportu: Sieroctwo w Rosji. Problemy i drogi ich rozwigzania, wylania sie
smutny obraz®. Co prawda w pierwszych latach XXI w. sytuacja ekonomiczna i spo-
teczna Rosji oficjalnie ustabilizowala sie, jednak statystyki dotyczace dzieci nie potwier-
dzaja tego optymistycznego obrazu. Przede wszystkim spada liczba dzieci: w 2007 r.
0golna liczbe niepelnoletnich w Rosji ustalono na 28-29 milionéw, co oznacza spadek
o kilka milionéw w poréwnaniu z przetomem XX i XXI w. W tej grupie, wedlug réz-
nych szacunkéw, dzieci-sierot jest od 700 tysiecy do 1 miliona. Jesli jednak rozszerzy¢
te kategorig o dzieci ulicy, czyli faktyczne sieroty spoleczne, to liczba ogdlna znacznie
wzroénie do 2,5 miliona bezprizornych — wedtug szacunkow przedstawicieli organizacji
pomagajacych takim dzieciom - lub do 4-5 milionéw wedlug danych Rosyjskiej Aka-
demii Nauk czy prokuratury®.

Warto te dane umiesci¢ w kontekscie historycznym. Przyjmujac za najbardziej
ostrozny szacunek liczbe 700 tysiecy rosyjskich sierot w 2007 r., mozna powiedzie¢,
ze problem z sieroctwem w Rosji jest aktualnie powazniejszy niz w latach po II wojnie
$wiatowej, w 1945 r. Wowczas — biorac pod uwage straty wojenne, przesiedlenia i repre-
sje — 0gdlna liczbe sierot szacowano na 678 tysiecy.

Zmiana systemu politycznego w Rosji pociagneta za sobg takze zdecydowane refor-
my w organizacji panstwowych instytucji opiekunczych i wychowawczych oraz kontro-
li nad ich funkcjonowaniem. Wzorem panstw zachodnich wladze staraly si¢ zmienia¢
system zmniejszajac ilos¢ domoéw dziecka lub internatéw kosztem wspierania sytemu
rodzin zastepczych lub podobnych mniej zinstytucjonalizowanych form opieki nad
sierotami. Niestety, zmiana polityki panstwa nie przyniosta spodziewanych, szybkich
efektow. Statystyki za 2010 r. pokazuja, ze najbardziej pozadany sposob zmniejszenia
liczby sierot — czyli adopcja - nie jest na tyle rozpowszechniony, by pozwalal na opty-
mizm. Ze 110 tysiecy sierot zarejestrowanych po raz pierwszy w 2010 r. adopcji pod-
dano niespetna 4 tysigce. Wiekszo$¢ dzieci trafia do rodzin zastepczych pod opieke
osob, ktore otrzymujg wynagrodzenie. Najwieksze szanse na adopcje majg dzieci do
pierwszego roku zycia, natomiast juz w wieku od roku do 3 lat mozliwosci te spadaja
dwukrotnie. Co ciekawe, dzieci starsze byly chetniej adoptowane przez rodziny z za-
granicy niz rosyjskie.

Nacisk panistwa na szybka zmiane systemu spowodowatl w Rosji niespodziewany ne-
gatywny efekt, czyli masowe zwracanie adoptowanych dzieci do domoéw dziecka, ktdre

37 S. Stephenson, Street Children in Moscow: Using and Creating Social Capital, ,The Sociological
Review” 2011, vol. 49, no. 4, s. 530-547.

3 Sirotstwo w Rosiji: problemi i puti ich reszenija, Moskwa 2011.

¥ Ibidem, s. 7-8.
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pedagodzy nazywaja baby boom back. Nawet oficjale dane sg zatrwazajace. W. Pietren-
ko, przedstawicielka federalnej komisji ds. socjalnych potwierdzita, Ze w 2012 r. z gru-
py 6,5 tysiaca zaadoptowanych dzieci, rodziny zwrécily do doméw dziecka 4,5 tysigca
dzieci®. W wiekszosci przypadkéw takie rodziny okazywaly si¢ niewystarczajaco przy-
gotowane do procesu adopcji. Trzeba przy tym podkresli¢, ze z punktu widzenia zdro-
wia psychicznego dzieci zerwanie adopcji jest dla dzieci jedng z najciezszych traum.
Mozna zatem powiedzie¢, ze w momencie, gdy panstwo rosyjskie na krétko osig-
gneto poziom stabilizacji gospodarczej i politycznej, podejmujac reformy zmierzajace
ku demokracji liberalnej, kwestia opieki nad dzie¢mi-sierotami stata si¢ problemem
spolecznym, ktérego rozwigzanie nie wymagalo zadnej symbolicznej mobilizacji spo-
tecznej. Potrzeba ograniczenia liczby sierot nie byla zadaniem ideologicznym, stawia-
nym przed obywatelami Rosji, a lokowala sie raczej w dziedzinie ekonomiki i zarzadza-
nia. Sprzyjalo to zaadaptowaniu strategii zarzadzania znanych z krajéw o neoliberalne;
gospodarce®. Liczba dzieci pozostajacych w pafistwowych instytucjach, a wigc obcigza-
jacych finansowo budzet, stala si¢ wskaznikiem braku efektywnosci lokalnych struktur
wladzy. Zgodnie z nowym podejsciem gubernatorzy obwodéw zaczeli by¢ rozliczani
przez wladze centralng z wartosci ilosciowego wskaznika domoéw dziecka w danym ob-
wodzie, co doprowadzilo do masowego zamykania tych instytucji w calej Rosji. Liczba
domow dziecka spadata lawinowo: tam, gdzie dawniej bylo ich kilkadziesiat, po refor-
mie zostawaly dwa lub jeden. Dzieci z likwidowanych placéwek przenoszono do tych,
ktére pozostawaly, czego efektem stalo sie tworzenie instytucji dla 100-osobowych
lub nawet liczniejszych grup wychowankéw. W takich warunkach jakakolwiek praca
z dzie¢mi jest bardzo trudna, co dobitnie pokazujg kolejne statystyki: w tak skoma-
sowanych domach dziecka ponad 30% ich wychowankow nie dozywa 25 roku zycia*.
Smutnego obrazu brutalnie ekonomizowanej opieki pafistwa nad sierotami dopet-
niajg elementy odziedziczone niejako po dawnym systemie, ktdre wpisaly sie¢ w nowa
rzeczywisto$¢. Chodzi tu o praktyke instrumentalnego wykorzystywania psychiatrii
przez pedagogdw pracujacych z dzie¢mi. W okresie sowieckim funkcjonowala w Mosk-
wie stynna klinika im. Serbskiego, gdzie przymusowo leczono wrogdéw komunizmu®.
Raport Obywatelskiej Komisji ds. Praw Czlowieka z 2013 r., zatytutowany: Stosowa-
nie psychiatrii karnej w stosunku do sierot w Rosji pokazuje, Ze grozba umieszczenia
dziecka w szpitalu psychiatrycznym jest zwyczajowym narzedziem dyscyplinujgcym,
stosowanym przez pedagogdéw w domach dziecka*. Ponadto dyrektorzy placowek cze-

0 https://deti.mail.ru/news/rossiyane-vozvrashayut-usynovlennyh-detej-v-detdom/.

1 Qczywiscie mozna powiedzie¢, ze nastapilo nie tyle wycofanie si¢ ideologicznej mobilizacji, ile
pojawienie si¢ innego rodzaju mobilizacji, tym razem zwigzanej z fetyszem wydajnoséci ekonomicz-
nej czy optymalizacji wydatkow. Rozwazanie tej krytycznej perspektywy wykracza jednak poza ramy
niniejszego opracowania.

2 http://kommersant.ru/doc/2502550.

3 Zob. szerzej: B. Brazkiewicz, Psychiatria radziecka jako instrument walki z opozycjg polityczng
1918-1984, Europejskie Centrum Edukacyjne, Torun 2005.

“ Karatielnaja psichiatrija w otnoszenii dieteij-sirot Rosii, http://tbinternet.ohchr.org/Treaties/
CRC/Shared%20Documents/RUS/INT_CRC_NGO_RUS_16026_R.pdf (dostep: 10.05.2105).
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sto wprowadzajg te grozby w zycie, a jednorazowy pobyt dziecka w szpitalu psychia-
trycznym determinuje jego dalsza droge w systemie opieki. Prawie zawsze skutkuje
on postawieniem diagnozy jakiego$ rodzaju choroby psychiatrycznej, co sprawia, ze
dyrektorzy moga umiesci¢ takie dziecko np. w specjalnym internacie korekcyjnym. Po
ukonczeniu w nim edukacji specjalnej dziecko trafia automatycznie do tzw. internatu
psychoneurologicznego, z ktérego nie moze si¢ juz wydosta¢ do konica zycia. Jest to
przyklad tego, jak utrwalona praktyka odziedziczona po dawnym systemie wpisuje si¢
w nowe ekonomiczne realia. Rdznica dotyczy jedynie motywacji systemowej do stoso-
wania okreslonych dziatan.

W nowych warunkach ekonomicznych dawna fabula mityczna o walce z wrogami
systemu jest zastepowana przez opowies¢ o wydajnosci. Dziecku, a potem mlodemu
czlowiekowi, u ktérego w wyniku np. probleméw z zachowaniem diagnozuje sie za-
burzenia psychiczne i wpycha w ten instytucjonalny krag, nie przystuguje mieszkanie
przydzielane na koszt panstwa. W zamian natomiast, taka osoba izolowana jest w za-
mknietych placéwkach, w ktérych spedza reszte swojego zycia w warunkach granicza-
cych z nieludzkimi.

W trakcie opisanego procesu reformowania systemu opieki nad sierotami w Ros;ji
zaszto wydarzenie pozornie niezwigzane z tg kwestig. W 2009 r., w wiezieniu w Mosk-
wie umarl Siergiej Magnitski. Jako prawnik wykryl on wielomilionowe oszustwa po-
datkowe wladzy, co doprowadzito do niestusznych oskarzen i osadzenia go w areszcie,
w ciezkich warunkach. Tam zmart na skutek nieudzielenia mu wlasciwej pomocy me-
dycznej. Po trzech latach, glosna juz na $wiecie sprawa, doprowadzila do tego, ze Izba
Reprezentantéw USA przeglosowala tzw. ustawe Magnitskiego, ktdra ograniczata moz-
liwosci wjazdu do Stanéw Zjednoczonych tych urzednikéw rosyjskich, ktérzy przyczy-
nili si¢ do $mierci prawnika. To znaczace wydarzenie stato si¢ jednym z mikrozdarzen,
ktére w sumie ztozyly sie na radykalng zmiane ram dyskursu o panstwie i narodzie
w Rosji, stajac sie (pre)tekstem dla nowej fabuty mityczne;.

SPRAWA DIMY JAKOWLEWA

Rok 2012 byt przetomowym dla historii Rosji, cho¢by dlatego, ze w tym roku Wtadimir
Putin wrdcil na fotel prezydenta. Wraz z tym zdarzeniem w Rosji nastapil polityczny
zwrot takze w obszarze polityki symbolicznej kraju. Zwrot ten oznaczatl rozpoczecie
dzialan panstwa, ktére poprzez odwolania do rosyjskiego patriotyzmu prowadzily
w istocie z powrotem do idei imperialnej Rosji. Ta na nowo odnaleziona idea zamkneta
sie w popularnym pojeciu ,,ruskiego $wiata/cywilizacji” (Russkij Mir). Nieoczekiwanie
w tym procesie budowania lub odbudowywania $wiata symbolicznych odwotan znowu
pojawit si¢ interesujgcy nas tu znak dziecinstwa i sieroctwa.

Z cala pewnoscig amerykanska ustawa Magnitskiego zinterpretowana zostala w Ro-
sji jako akt agresji. W nowej koncepcji Rosji, jako réwnowaznego dla Stanéw Zjedno-
czonych globalnego centrum sity, takie dziatanie musialo znalez¢ odpowiedz. W tym
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konstruowaniu odpowiedzi pomoégt nieszczesliwy wypadek, jaki zdarzyt sie w USA
w 2008 r.: w wyniku niedopatrzenia ze strony ojca umart dwuletni Chase Harrison.
Naprawde nazywal si¢ on Dima Jakowlew i jako dziecko z porazeniem mdzgowym
umieszczony zostal w specjalnym domu dziecka w obwodzie pskowskim, a na cztery
miesigce przed $miercig byt adoptowany przez amerykanska rodzing. Opinia publicz-
na w Rosji zainteresowala sie ta tragediag dopiero po czterech latach. Po doniesieniach
mediéw swoje postepowanie wszczal komitet dochodzeniowy RE a pod koniec 2012 r.
do Rosyjskiej Dumy wniesiono projekt ustawy, ktdra zakazywata obywatelom Standw
Zjednoczonych adopcji rosyjskich dzieci. Przyjeta ustawa uznana zostala za odpowiedz
na ustawe Magnitskiego i nazwano jg nieoficjalnie ,,Ustawa Dimy Jakowlewa”. Biorac
pod uwage fakt, ze w owym czasie w USA 20% dzieci adoptowanych z zagranicy po-
chodzito z Rosji (bardzo czgsto byly to dzieci niepelnosprawne, ktore praktycznie nie
majg szans na adopcje w Rosji), oznaczalo to ogromng zmian¢ w dynamice adopcyjnej
obu krajow.

Postaci Magnitskiego i Jakowlewa w oficjalnym imaginarium symbolicznym sta-
ly si¢ dla siebie antagonistami. Rozpatrzenie tego w kategoriach konstrukeji fabuly
mitologicznej, pozwala stwierdzi¢, ze Magnitskiego obsadzono w roli zdrajcy. Z cala
pewnoscig byla to zdrada przed aparatem panstwa, przy czym nie chodzi tutaj tylko
o ujawnienie przez niego faktu korupcji. W rodzacych si¢ rosyjskich kategoriach impe-
rialnej rzeczywistosci spotecznej swiadectwem zdrady Magnitskiego jest to, ze w jego
obronie stanal najwiekszy wyobrazony antagonista Rosji, czyli Stany Zjednoczone. Jed-
nak istota tego, co za I. Colovi¢em nazywam budowaniem fabuly mitycznej realizujacej
konkretng polityke symboliczna®, kryje sie w rosyjskiej odpowiedzi na ,,ustawe Ma-
gnitskiego” Dzigki temu mitotwdrczemu dziataniu moga polaczy¢ sie w jednej opo-
wiesci watki, ktdre sg ze sobg sprzeczne. Nieszczesliwa $mieré dziecka stata sie zatem
w Rosji poczatkiem opowiesci o potrzebie ochrony rosyjskich sierot przez rosyjskie
panstwo. W tej opowiesci mitycznej zakaz adoptowania dzieci przez Amerykanow jest
gestem obronnym. I w tym kontekscie nie ma znaczenia fakt, ze wiekszo$¢ z osieroco-
nych dzieci nie bedzie miata szans na adopcje w kraju. W rodzacym si¢ w 2012 r. micie
panstwa — totalnego opiekuna, sierota nieoddany obcej narodowo rodzinie staje si¢
symbolem walki o suwerennos¢ calego kraju.

Symbol dziecinstwa i sieroctwa, uosabiany przez Dime Jakowlewa traktowanego
jako wzorzec, wyznaczyl zatem nowe ramy dyskursu ideologicznego ,,powstajacej z ko-
lan”, juz na powr6t imperialnej Rosji. Walka o niezalezno$¢ panistwa zostala symbolicz-
nie zainicjowana sprzeciwem wobec adopcji rosyjskich sierot. Nawet krotki przeglad
glosow przedstawicieli struktur wladzy i innych grup spolecznych pokazuje prawde
o interpretacji tej opowiesci w kategoriach walki dobra i zta. Znany rosyjski pediatra
i chirurg, Prezydent Panstwowej Izby Medycznej Rosji L. Roszal zaproponowal nawet
postawienie w Moskwie pomnika Dimy Jakowlewa, co jest klasycznym dzialaniem
utrwalajagcym symbol w przestrzeni publicznej. L. Roszal swoja propozycje uzasadniat

4 1, Colovig, Polityka...
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tym, ze Dima — przemieniony juz w wieczny symbol walki — ,,ratuje u nas [w Rosji]
dzieci, ktdre nie majg rodzicow™*.

W analizowanym przypadku waznym watkiem rodzacej si¢ fabuty mitycznej staje
sie wigc sierota-dziecko-wojownik-ofiara. Postac taka jest czesto wykorzystywanym
symbolem politycznym. Jak pisze 1. Colovi¢, obdarzenie wojownika cechami miek-
kimi, dziecigcymi, takimi jak czysto$¢ czy niewinnos¢ (czy moze by¢ ktos bardziej
niewinny niz dwuletnie niepelnosprawne dziecko?) jest niezbedne, zeby posta¢ mogla
spelniac role ofiary. A bogowie najbardziej chcg krwi niewinnej. Jednym stowem: ,,aby
chroni¢ nacje od atakéw i podbojoéw [...] trzeba, by wojownicy [dzieci] ztozyli zycie
na ottarzu nacji”.

Ten mit, wykorzystany politycznie, stanowi w odbiorze wiekszosci Rosjan spdj-
na opowies¢. Mozna powiedzie¢, ze stworzyt dla siebie wlasng rzeczywisto$¢, ktora
stala sie¢ szybko rzeczywistoscig naturalna dla wiekszo$ci Rosjan. Z pewnoscig wypa-
dek, ktory zdarzyt sie w Stanach Zjednoczonych nie byt odosobniony, ale nie mozna
powiedzie¢, ze byl zjawiskiem czestym. Amerykanie w ostatnich latach adoptowali
w Rosji kilkadziesiat tysigcy dzieci, w tym wiele z ciezkimi chorobami, poniewaz ame-
rykanskie prawo - inaczej niz w wielu innych krajach - pozwala na adopcje chorych
dzieci. W samym 2013 r. nie doczekalo si¢ wyjazdu do USA 200 rosyjskich dzieci,
ktére przeszly juz formalng procedure adopcyjng. Zaraz po wprowadzeniu zakazu
w wyniku ciezkiej wady serca umarto w niznonowogrodzkim obwodzie dziecko, kto-
re mialo by¢ adoptowane przez amerykanska rodzine, co dawalo mu szanse na ope-
racje®. Sposrod 33 sierot z Petersburga, ktére mialy by¢ adoptowane w USA, tylko
jedno bylo po wprowadzeniu zakazu adoptowane przez rosyjska rodzing®. Te dane
mozna by mnozy¢. Jednoczesnie z badan Centrum Lewady wynika, ze zdecydowanie
roénie liczba Rosjan popierajacych zakaz adopcji rosyjskich dzieci za granice. Gdy na
poczatku 2013 r., kiedy wchodzita w zycie ta ustawa, bezwarunkowo popierato ja 21%
badanych, to po roku bylo ich juz 32%. Ogoélnie ponad potowo Rosjan ma pozytywne
zdanie o zakazie adopcji za granice®. Mit o dziecku-sierocie-wojowniku-ofierze oka-
zal si¢ spojny i efektywny politycznie.

KONKLUZJA

Przypadki rozpatrywane w niniejszym tekscie dzielilo sto lat burzliwej historii Zwigzku
Sowieckiego, a potem Rosji. Cho¢ rzeczywisto$¢ spoleczna i polityczna poréwnanych
okresow byta catkowicie rézna, moge stwierdzié, ze w sytuacji strukturalnej transfor-

¢ http://top.rbc.ru/society/29/12/2012/839065.shtml (dostep: 10.05.2015).

“ 1. Colovi¢, Polityka..., s. 65-67.

8 http://kommersant.ru/doc/2202990 (dostep: 10.05.2015).

* http://www.rosbalt.ru/piter/2013/11/05/1196021.html (dostep: 10.05.2015).

0 Obszczestwiennoje mniennje o usynowleniji i ,,zakonie Dimy Jakowlewa”, Raport z dnia 3.02.2014 r.,
www.levada.ru (dostep: 10.05.2015).
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magcji sfera polityki symboli spelniata analogiczne funkcje jednoczace. Dzieje sie to
poprzez kreowanie postaci archetypicznych w kontekscie okreslonego zapotrzebowa-
nia politycznego. By¢ moze jedna z najbardziej no$nych postaci symbolicznych jest
dziecko, w szczegdlnosci to najbardziej bezbronne, czyli sierota. Cementujac funda-
menty wladzy sowieckiej, aparat polityczny skupial si¢ od samego poczatku na kwestii
kontroli nad dzie¢mi. Mityczna opowie$¢ o Pawliku Morozowie — dziecku-bohaterze,
ale tez sierocie z wyboru (sam wydal ojca) kreowata jednego z pierwszych sowieckich
heroséw, dzigki czemu polityka totalnej kontroli mogla stawac si¢ bardziej efektywna.
Dziecko przedstawione w swoim micie jako meczennik, uprawomocniato wychowa-
nie do nienawiéci. Byla to nienawis¢ do ideologicznych wrogéw panstwa sowieckiego,
a wiec wykorzystywana niejako w obronie politycznego status quo.

Po stu latach, symbol dziecka me¢czennika znowu postuzyl wladzy w Rosji do upra-
womocnienia zmiany politycznego kierunku. Niepelnosprawny sierota Dmitri Jakow-
lew stal si¢ symbolem meczenskiej walki o dobro wszystkich rosyjskich dzieci. W tej
opowiesci znowu dobro dzieci utozsamilo si¢ z dobrem panstwa, ktére atakowane
ideologicznie z zewnatrz, szukalo uzasadnienia dla izolacji. Obraz zagrozenia zycia
bezbronnych dzieci jako argument za izolacja nie wymaga dalszego uzasadniania. Jest
rozumiany sam przez sie.

Interpretacja watkdw dziecinstwa i sieroctwa w polityce symbolicznej Rosji pozwala
dostrzec, ze spoteczenstwo rosyjskie zatoczyto historyczne koto i powrécito do punktu
wyjécia sprzed stu lat. Zaréwno teraz, jak i lata temu $wiat dzieli si¢ symbolicznie na
dwa obozy - tam (na Zachodzie) i tu (w Rosji), co pozwala powtorzy¢: tam bija dzieci,
a tu w bebny.
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Wojciech Siegien: Od Dzierzynskiego do Magnitskiego i z powrotem. Studium dziecifistwa i sie-
roctwa w rosyjskiej polityce symboli

Streszczenie: Prezentowany tekst dotyczy wykorzystania symbolu dziecinstwa i sieroctwa
w biezacej polityce wladz rosyjskich. Od poczatku konstytuowania si¢ rezimu bolszewickiego,
bezdomne dzieci (bezprizorni) staly sie przedmiotem zainteresowania aparatu bezpieczenistwa,
organizowanego przez F. Dzierzynskiego. W tamtym czasie rozwinela si¢ takze pedagogika
A. Makarenki. Te dzialania mialy na celu stworzenie nowego sowieckiego czlowieka. Po rozpa-
dzie Zwigzku Radzieckiego, w Rosji znowu pojawit sie problem bezdomno$ci dzieci. Po kilku-
nastu latach okazalo sie, ze dzieci i sieroty jako symbol bezbronnosci mogg by¢ wykorzystane
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w biezacej polityce wiadz Kremla. W rekeji na amerykanska tzw. ,,ustawe Magnitskiego’, wtadze
Rosji wprowadzily ,ustawe Dimy Jakowlewa” zabraniajacg adopcji rosyjskich dzieci do USA.
Okazalo sie, ze dziecko jako symbol niewinnosci i bezbronnosci jest inwariantnym elementem
w biezacej polityce wtadz rosyjskich. Laczy w sobie symbolike zwigzang z waleczno$cia, poswie-
ceniem i ofiarg, co pozwala na uzasadnienie aktualnego kursu politycznego wtadzy w Rosji.

Stowa kluczowe: dziecinstwo, sieroctwo, dzieci ulicy, polityka symboli, Rosja, Zwigzek Radziecki

Title: From Dzerzhinsky to Magnitsky and back again. A study of childhood and orphanhood
in the Russian politics of symbols

Abstract: The paper describes the political use of symbols of childhood and orphanhood in
the current policy of the Russian authorities. At the beginning of the Bolshevik regime, home-
less children (bezprizorni) became a subject of interest for the security apparatus organized by
E Dzerzhinsky. At that time, A. Makarenko developed his innovative pedagogical approach.
These activities were designed to create a “new Soviet man”. After the collapse of the Soviet
Union, Russia again faced the problem of homeless children. After several years, however, chil-
dren and orphans are now being used as a symbol of vulnerability in the government policy of
the Kremlin. As an answer to the so-called “Magnitsky Act’, the Russian authorities implement-
ed the “DimaYakovlev law” prohibiting adoptions of Russian children to the United States. In
addition to this, the child as a symbol of innocence and vulnerability is an invariant element in
the policy of the Russian authorities. This combines symbolism associated with bravery, dedi-
cation and sacrifice, allowing justification of the current political course of power in Russia.

Keywords: childhood, orphanhood, street children, politics of symbols, Russia, Soviet Union



