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PRAKTYKI POZAMETROPOLITALNE:
UCZESTNICTWO W KULTURZE W MALYM I SREDNIM MIESCIE

W artykule zweryfikowano i poglebiono tezy na temat uczestnictwa w kulturze w ma-
tych i $rednich miastach postawione w trakcie ogolnopolskich, eksploracyjnych analiz
etnograficznych. Zrédtem danych stuzacych weryfikacji sa wyniki badan przeprowadzo-
nych w szeéciu miejscowosciach (Dobrzyniu, Obrzycku, Rawiczu, Ostrédzie, Grudzigdzu
i Elblagu) w 2017 roku. Teoretyczng podstawe badan i analiz stanowi ,,postrozszerzenio-
wa” koncepcja kultury — nowa propozycja konceptualizacji uczestnictwa w kulturze. W ba-
daniu potwierdzono tezy mowiace o niewielkim zainteresowaniu wigckszosci mieszkancow
uczestnictwem w kulturze instytucjonalnej, wyspowym charakterze aktywnosci elit, ,,rela-
cjogennej” funkcji uczestnictwa w kulturze, wcigz istotnej roli telewizji i niskich wskaz-
nikach czytelnictwa. Ponadto ustalono, ze nowe, cyfrowe formy dostgpu nie odmienity
jeszcze praktyk kulturalnych na obszarach pozametropolitalnych. Wynikiem prac badaw-
czych jest tez jedna z pierwszych segmentacji 0sob uczestniczacych w kulturze w matych
i $rednich miastach.
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Cultural Practices Beyond Metropolis: Cultural Participation in Small
and Medium Sized Towns

Abstract

The article develops the research on cultural participation in small and medium
sized towns in Poland by extending and verifying the already available ethnographic
explorations that had been carried out by Wojciech Burszta, Izabella Bukraba-Rylska and
others. The comparative data used in this article were gathered in six Polish towns and
cities (Dobrzyn, Obrzyck, Rawicz, Ostroda, Grudzigdz and Elblag) in 2017. The “post-
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extended” concept of cultural participation is employed as a theoretical framework in the
study: it is a new proposal that conceptualizes cultural practices. Our research has proven
that the thesis concerning institutional participation in culture is still valid: among our
research participants, there is little interest in institutionalized cultural practices. We have
also found that “relational” function of participation in culture continues to be significant,
people continue ascribing an important role to television viewing, while the readership
rates are continuously low. It has been discovered that the new digital forms of access
have not yet changed cultural practices in non-metropolitan areas. In addition, the article
presents the first segmentation of people participating in culture in small and medium
sized towns.
Keywords: city; leisure; cultural practices; participation in culture; extended culture

Wprowadzenie: dyskusyjne tezy posteksploracyjne o uczestnictwie
w kulturze w malym i Srednim mieS$cie

Wiekszo$¢ badan praktyk kulturalnych!, ktore zostaty przeprowadzone
w Polsce przez ostatnie dwadziescia lat, to prace terenowe dotyczace przemian
uczestnictwa w miastach, przede wszystkim duzych (Bachorz i in. 2014; Blasz-
czyk i Cebula 2016; Burszta i in. 2010; Cebula 2018; Filiciak i in. 2010; Gdu-
la 1 Sadura 2012; Jeran i in. 2011; Klekotko i Navarro 2015; Kottun 2017
Kotnarowski i in. 2018; Nacher 2013; Pluta i in. 2017; Raport z raportu o ra-
portach... 2016; Szlendak 2009)>. Nie ma w tej ,,eksplozji” danych o kulturze
w duzym miescie nic dziwnego. Jest ona przede wszystkim zwigzana z toczaca
si¢ dyskusja akademikow i1 praktykéw (urzednikow, oséb kierujacych instytu-
cjami, pracownikow organizacji trzeciego sektora) na temat infrastrukturalnego
i spotecznego odradzania si¢ miast, (re)konstruowania miejskich tozsamosci
i wptywu kultury na rozwdj spoteczny i gospodarczy osrodkow miejskich (Ma-
jer 2017; Mergler, Pobtocki i Wudarski 2013; Nawratek 2012; Nowakowska,
Przygodzki i Rzenca 2016; Sztark 2016). Ma takze przyczyny ,,sytuacyjno-
-praktyczne” i administracyjne, takie choéby jak uczestnictwo polskich miast
w wyscigu o tytul Europejskiej Stolicy Kultury 2016, zwolywanie lokalnych,

I'W polskiej socjologii kultury mamy do czynienia ze sporem zwolennikow mowienia
o ,,praktykach kulturalnych” z badaczami optujacymi za pozostaniem przy terminie ,,uczest-
nictwo w kulturze” (reprezentantka tych pierwszych jest np. Barbara Fatyga, tych drugich za$
Marek Krajewski, zob. Drozdowski i in. 2014: 21). Z perspektywy jednak przedstawionych tu
wynikow badan i sterujacej nimi konceptualizacji nalezy uznaé te terminy za bliskoznaczne
i stosowa¢ zamiennie.

2 Ukazaly sie rowniez raporty z ogélnopolskich przedsiewzie¢ badawczych nakierowanych
na rozpoznanie generalnych przemian w zakresie praktyk kulturalnych: oparty na oryginalnym
narzedziu sondaz na ogoélnokrajowej probie reprezentatywnej (Drozdowski i in. 2014) oraz ja-
ko$ciowe, ogolnopolskie badania nad praktykami kulturalnymi w trakcie festiwali i w toku bu-
dowania internetowych sub§wiatéw kulturowych (Szlendak i Olechnicki 2017).
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miejskich kongreséw kultury po Kongresie Kultury Polskiej w 2009 roku, po-
wszechne dzi§ tworzenie miejskich strategii 1 programow rozwoju kultury albo
konstruowanie narzedzi dla celéw audience development przez miejskie insty-
tucje i biura kultury.

Znacznie mniej wysitku badawczego pos§wiecono przemianom praktyk kul-
turalnych na wsi i mniejszych miastach, przy czym o ile praktyki kulturalne na
wsi doczekaly si¢ zaawansowanego studium statystycznego na probie reprezen-
tatywnej (Walczak, Jewdokimow i Pazderski 2016), o tyle w matych i srednich
miastach dokonano dotad jedynie wstgpnych, zwykle etnograficznych eksplora-
cji stanu rzeczy generujac przede wszystkim liczne hipotezy na temat przemian
matomiasteczkowego 1 $redniomiejskiego uczestnictwa w kulturze (Burszta
i in. 2010; Bukraba-Rylska i Burszta 2011; Klekotko i Navarro 2015; Szlendak
2011). Celem uzupetnienia tej wiedzy — przyniesionej przez nieliczne, wymie-
nione tu raporty — przedmiotem analizy w niniejszym studium sa tezy na temat
praktyk kulturalnych w matych miastach postawione w trakcie dotychczaso-
wych, ogoélnopolskich etnograficznych badan eksploracyjnych. I tak, weryfikacji
i probie poglebienia zostang poddane wybrane (przywotywane p6zniej i podda-
wane refleksji — zob. np. Burdyka i Burdyka 2014; Cebula 2018; Jacyno 2012;
Goszczynski, Knie¢ i Czachowski 2015; Olko 2015; Sadura 2017; Sikora i Du-
dek 2016; Stowinska 2014; Walczak, Jewdokimow i Pazderski 2016) tezy na te-
mat uczestnictwa w kulturze postawione w badaniach przeprowadzonych w 2009
roku w dwunastu celowo dobranych miastach matej i §redniej wielko$ci (Burszta
iin. 2010) oraz — przede wszystkim — w badaniach praktyk kulturalnych przepro-
wadzonych w 2010 roku w pigtnastu, celowo dobranych matych miastach do 15
tysiecy mieszkancow (Bukraba-Rylska i Burszta 2011; Szlendak 2011).

Na ogdét w mniejszych osrodkach miejskich, ulokowanych z dala od metro-
politalnych centréw, nie tworzy si¢ strategii rozwoju kultury, nie organizuje kon-
gresow, rzadziej pracuje nad rozwojem publicznosci instytucji kultury i — ge-
neralnie — ros$nie katalog probleméw, przed ktérymi takie osrodki stoja. Wérdd
najwazniejszych czynnikéw tych probleméw mozna wymieni¢ nasilajace si¢
zroznicowanie miast w Polsce oraz dominacje modelu policentrycznego. Z jed-
nej strony rosng metropolie obudowywane pierscieniami suburbiéw i terenow
funkcjonalnych, z drugiej postepuje marginalizacja miast mniejszych (zob. Bar-
tosiewicz 2016; Majer 2010; Sleszynski 2017). Nasilaja si¢ procesy ,.kurczenia
si¢” miast potozonych poza obszarami metropolitalnymi, ,,wyptukiwania” z nich
kapitatu ludzkiego — intelektualnego i spotecznego drenazu. Badacze (np. Cha-
dzynska 2016) obserwujg procesy migracji do wigkszych osrodkow miejskich lu-
dzi mtodych i wyzej wykwalifikowanej kadry pracowniczej, utraty czgsci funkcji
ekonomicznych i spotecznych przez mniejsze miasta, zapasci czgsci lokalnej in-
frastruktury oraz rosngcego braku urozmaicen prowadzacego do stagnacji, ktorej
nie zmieniaja ,,sztampowo” projektowane, samorzadowe polityki rozwoju.
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Nie pozostaje to bez wptywu na charakter praktyk kulturalnych w mniej-
szych miastach, ktore, w mysl ustalen przywotanych projektoéw badawczych,
roznig si¢ od praktyk wielkomiejskich. Przede wszystkim w matych miastach
w Polsce nie nastepuje charakterystyczny dla populacji wielkomiejskich pro-
ces ,,rozbijania habituséw”, niewiele tu ludzi przejawiajacych gust postmoder-
nistyczny (Cebula 2018), co innymi stowy oznacza, ze niewielu dysponuje tu
gustem oderwanym od pozycji ekonomicznej i klasowej. Ponadto, podczas gdy
praktyki kulturalne w duzych miastach czeSciej stuzg prezentacji statusu, uczest-
nictwo w kulturze w mniejszych miastach, podobnie jak na wsi, czgsciej petni
funkcje ,relacjogenng” — zorientowane jest na budowanie wigzi. Uczestnictwo
w imprezach kulturalnych jest pozytywnie waloryzowane z uwagi na obecno$¢
na tych imprezach (festynach, dozynkach, §wietach miasta i gminy) innych lu-
dzi, nie za$ z uwagi na jako$¢ prezentowanych tam tresci i form.

Doniesienia z pola etnograficznych badan nad sluchaniem muzyki w matych
miastach przekonuja, ze czeste sg tu tzw. odstuch kontekstowy i odstuch sytu-
acyjny (Szlendak 2011: 82) — w pierwszym wypadku stuchanie ,,tego, co leci”
w radio czy telewizji, a w drugim tego, co ,,pasuje do aktualnego nastroju”, bez
intencjonalnego wyszukiwania artystow i utworow oraz bez odpowiedniej wie-
dzy. W matych miastach powszechne jest rowniez nieczytanie (ksigzek, papiero-
wej prasy) i rownie powszechne jest przyznawanie si¢ do tego badaczom (nie-
czytanie nie jest tu powodem do wstydu, jak czesto dzieje si¢ w duzym miescie
— zob. Burszta i in. 2010). Czas wolny w matych miastach wypetniaja praktyki
sktadajace si¢ w wypowiedziach badanych w schematyczne sekwencje, obejmu-
jace migdzy innymi jezdzenie autem w poszukiwaniu rozrywki, telewizje, por-
tale spotecznosciowe, grillowanie, spotykanie si¢ i dziatkowanie. Jako bariery
w dostepie do kultury najczesciej wskazuje sie ograniczenia ,,standardowe’: brak
czasu (cho¢ czasu wolnego ma si¢ tu znacznie wigcej do dyspozycji nizli w du-
zym miescie), brak pieniedzy (cho¢ dochdd rozporzadzalny mieszkancow ma-
tych miast jest silnie zroznicowany) i zbyt duzg odleglos$¢ od kulturalnych atrak-
cji (cho¢, po pierwsze, auto jest narzedziem powszechnym, dobrem pierwszej
potrzeby, z ktorego powszechnie si¢ korzysta, a po drugie lokalne, blisko poto-
zone osrodki i domy kultury maja na ogét bogata dla mieszkancow ofertg, zob.
Nowinski 2011).

Cel studium, miejsca badan i procedura badawcza

Celem niniejszego studium jest poglebienie wiedzy na temat praktyk kultu-
ralnych w mniejszych osrodkach miejskich oraz krytyczne przyjrzenie si¢ do-
tychczas postawionym, przypomnianym wyzej tezom na temat tych praktyk
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z wykorzystaniem danych ptynacych z badan’, przeprowadzonych w sze$ciu
celowo dobranych miastach nieobjetych procesami metropolizacji*: Dobrzy-
niu nad Wista w wojewddztwie kujawsko-pomorskim (2225 mieszkancow),
Obrzycku w wojewddztwie wielkopolskim (2375), Rawiczu w wojewodztwie
wielkopolskim (20 567), Ostrédzie w wojewodztwie warminsko-mazurskim
(33 216), Grudziadzu w wojewodztwie kujawsko-pomorskim (96 111) i Elblg-
gu w wojewddztwie warminsko-mazurskim (120 895). Dobierajac miasta uzna-
no, ze w przypadku badan uczestnictwa w kulturze réwnie istotne jak wielko$¢
miejscowosci sg rowniez jej potozenie, zaplecze intelektualne (zwiazane np.
z ulokowaniem tu badz brakiem wyzszych uczelni) i bliskos¢ innych aglome-
racji miejskich. W badaniu odwotano si¢ zatem do podziatu autorstwa Macieja
Smetkowskiego, Bohdana Jatowieckiego i Grzegorza Gorzelaka (2009), wybie-
rajac ,,mniejsze”, ,,peryferyjne” miasta o ograniczonym potencjale kulturalnym
i akademickim, nizszej atrakcyjno$ci zewnetrznej (cho¢by dla potencjalnych in-
westorow czy wewnatrzkrajowych przybyszow) oraz ograniczonych funkcjach
kontrolnych i administracyjnych (co oznacza, ze funkcje te nie wykraczaja poza
gmine¢ i powiat oraz ze nie mieszcza si¢ tu zadne instytucje ,,centralne”). Stu-
dium przynosi w efekcie zastosowanego doboru wiedzg na temat praktyk kul-
turalnych w miejskich osrodkach pozametropolitalnych, ktére charakteryzuje
mniejsza liczba mieszkancow (ponizej 140 tysiecy), niewielki potencjal kreatyw-
ny oraz oddzialtywanie ograniczone do poziomu lokalnego (powiatu i gminy).
Na procedure badawcza skladaly si¢ dwa moduty. Dane w ramach pierw-
szego zbierano technika wywiadow kwestionariuszowych z grupa 605 miesz-
kancow szesciu miast. Dobierajgc probg wykorzystano technike ustalonej $ciez-
ki (uncontroled random route sampling, zob. Hoffmeyer-Zlotnik i Krebs 1996;
Hoffmeyer-Zlotnik 2003). Jest to technika pozwalajaca na dotarcie do respon-
dentéw mimo braku operatu losowania oraz przy ograniczonych zasobach ba-
dawczych. W badanych miastach wylosowany zostat punkt startowy. Nastepnie
ankieterzy, wedlug ustalonego algorytmu, docierali do poszczegélnych go-
spodarstw domowych. Dobor respondenta w poszczegdlnych gospodarstwach
miat charakter kwotowy. Dodatkowo, w miastach o wiekszej liczbie mieszkan-
cow (Elblag, Grudzigdz) wylosowane zostaly warstwy (dzielnice) pozwalajace

3 Dane wykorzystane w analizach pochodza z projektu ,,Kultura jako dzwignia: podnoszenie
jakosci zycia i redukcja nierownosci spotecznych” zrealizowanego w latach 2016-2017 przez
zespot Biblioteki Elblaskiej im. Cypriana Norwida pod kierunkiem Tomasza Szlendaka i Arka-
diusza Karwackiego. Projekt zrealizowano ze srodkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego oraz samorzadéw wojewodztwa warminsko-mazurskiego i miasta Elblaga.

4 Cechg rozwoju metropolitalnego jest kluczowa rola kultury realizowana przez takie pro-
cesy jak przyciaganie osob z wyzszym wyksztalceniem i klasy kreatywnej czy zaggszczenie in-
frastruktury stuzacej kulturze wplywajace na procesy ekonomiczno-spoteczne (zob. Afeltowicz
iin. 2018; Jatowiecki 2005; Klasik i Kuznik 2017; Smetkowski i in. 2009).
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zréznicowaé respondentow, do ktorych dotarli ankieterzy. Niewielka liczebno$é
tych warstw oraz ograniczenie takiego podziatu do dwodch najwigkszych miast
nie pozwolily zastosowa¢ tej zmiennej w analizach. Ze wzglgdu na duze réznice
w liczbie mieszkancow dobdr miat charakter nieproporcjonalny (Elblag N=200,
Grudzigdz N=136, Ostréda N=100, Rawicz N=68, Dobrzyn N=51, Obrzycko
N=50). W przypadku odmowy lub braku respondentéw ankieter dobierat ko-
lejne gospodarstwo domowe. Praca badaczy zostala skontrolowana, nawigzany
zostat kontakt z losowo dobrang grupa respondentéw. Procedura miata zweryfi-
kowa¢, czy wywiad si¢ odbyt i to, w jaki sposob przebiegat.

Dobor technika ustalonej $ciezki wigze si¢ z szeregiem ograniczen, kto-
re mogg mie¢ pewien wptyw na rozklady zmiennych wsrod badanych. Przede
wszystkim, nalezy zwroci¢ uwage na nieprobabilistyczny charakter dobranej
do badania préby (Jabkowski 2015), problemy zwigzane z brakiem mozliwo-
$ci okreslenia btedu losowania i ryzyko wnioskowania statystycznego (np. Bau-
er 2014). Ostatecznym jednak celem analizy statystycznej nie jest osiagnigcie
doskonatosci w prébkowaniu, lecz jak najlepsze poznanie badanej populacji
(Szreder 2010). Przy zatozeniu, ze odzwierciedlaja one charakterystyke prak-
tyk kulturalnych w miastach pozametropolitalnych, otrzymane wyniki mozna
ekstrapolowaé na tego typu jednostki. Nalezy jednak czyni¢ to ostroznie, o ile
bowiem starano si¢ w trakcie projektowania badan ograniczy¢ btedy pomiaru:
1) korzystajac z technik opisu statystycznego, 2) budujac bloki pytan spraw-
dzajacych, 3) realizujac stosunkowo duzo wywiadow (605) oraz 4) korzystajac
(W narzedziu i w trakcie analizy wynikow) ze sprawdzonych wzorcow wypra-
cowanych w trakcie realizacji wczesniejszych badan praktyk kulturalnych Po-
lakéw (Drozdowski i in. 2014), o tyle zastosowane techniki doboru (celowy,
ekspercki w wypadku miejscowosci i ustalonej $ciezki w wypadku proby) oraz
specyfika badan bazujacych na deklaracjach nakazujg ostrozno$¢ podczas anali-
zy szczegdtowych wynikow.

Istotnym elementem procedury analitycznej byla segmentacja badanych
w zalezno$ci od charakteru i intensywnosci praktyk kulturalnych. Wywodza-
ce si¢ z badan marketingowych (np. Punj i Stewart 1983) techniki segmentacji
zaczynajg zdobywac coraz wigksza popularnos¢ wsrdd zajmujacych sie ksztat-
towaniem polityki kulturalnej pojedynczych instytucji (np. Black 2005), miast
i spoteczenstw. Popularnos$¢ badan tego typu wigze sie z obietnicg indukcyjne-
go podziatu badanej populacji oraz mozliwoscig dostosowania oferty i polityk
rozwoju kultury do potrzeb i oczekiwan konkretnych grup obywateli. Jednocze-
$nie, analitycznym ,,urokiem” segmentacji jest jej projekcyjna funkcja. Poprzez

5 Jedna z pierwszych, krajowych prob realizacji szeroko zakrojonych badaf segmentacyj-
nych w kulturze byt projekt zrealizowany przez Muzeum Historii Polski, Muzeum Historii Zy-
dow Polskich POLIN, Narodowy Instytut Fryderyka Chopina oraz firm¢ Smartscope.
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dobor czynnikow, interpretacje roznic oraz etykiet okreslajacych poszczegdlne
grupy badacze w znaczacym stopniu kreuja, ,,zaklinaja” badang rzeczywistosc.
Znajac specyfike badan segmentacyjnych i zagrozenia zwigzane z takim pode;j-
sciem, zdecydowaliSmy si¢ jednak zastosowac¢ wybrane techniki segmentacyjne
zaktadajac, ze pozwolg nam one wyjS$¢ poza prostg analize czgstoSci/natezenia
poszczegolnych praktyk kulturalnych mieszkancéw badanych miejscowosci.

Analizy statystyczne zostaty uzupelione przez badania jakosciowe prowa-
dzone bezposrednio w dobranych miastach. W ich ramach badacze przeprowa-
dzili wielodniowe obserwacje praktyk kulturalnych wspomagane technikami
wizualnymi. W ramach modutu jakoSciowego przeprowadzono tgcznie 28 indy-
widualnych wywiadow poglebionych z ludzmi kultury (dziennikarzami, urzed-
nikami, pracownikami instytucji kultury, tworcami, animatorami dzialajacymi
w badanych miastach) i 60 wywiadow swobodnych (tzw. rozpytek, zob. Droz-
dowski i in. 2012: 191; Szlendak i Olechnicki 2017: 325-326) z mieszkancami
— uczestnikami wydarzen i bywalcami instytucji kultury. Badania jako$ciowe
obejmowaty takze obserwacje uczestniczacg wybranych wydarzen kulturalnych
oraz mapowanie infrastruktury kultury. Celem tego modutu bylo poglebienie
analiz ilo$ciowych.

Praktyki kulturalne: dwie opozycyjne wizje uczestnictwa
i koncept postrozszerzeniowy

Badania praktyk kulturalnych w mniejszych miastach przeprowadzono
w zgodzie z wizjg uczestnictwa w kulturze nieobecng dotad w dyskusji socjo-
logéw kultury i kulturoznawcoéw — konceptem postrozszerzeniowym. Do tej
pory uczestnictwo w kulturze badano w Polsce najczesciej w ramach jednego
z dwoch pozostajacych w stosunku do siebie w opozycji paradygmatow czy
ujec. Pierwszym z nich jest ujecie tradycyjne, klasyczne czy o§wieceniowe, dru-
gim za$ paradygmat kultury poszerzonej, szybko w ostatnich latach eliminujacy
z dyskursu i badan pierwsze z ujec.

Uczestnictwo w ujeciu ,tradycyjnym”

Do drugiej polowy pierwszego dziesigciolecia po roku 2000 uczestnictwo
w kulturze definiowane bylo w polskiej socjologii — zazwyczaj — jako ,,party-
cypacja w kulturze artystycznej, bedacej przedmiotem instytucjonalnej dziatal-
nosci upowszechnieniowej” (Grad 1997: 5). Tak rozumiane uczestnictwo obej-
mowato bywanie w teatrze, kinie, operze, filharmonii, galerii lub muzeum i nie
brato pod uwage tego, co ludzie ,,praktykuja” poza obiegiem instytucjonalnym.
W ramach badan nad uczestnictwem w kulturze badany byt ,,odbior”, reakcja
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na ,,upowszechnianie” w wykonaniu powotanych do tego celu instytucji®. Jedy-
nie ,,u$wigcona” instytucjonalng etykieta, naznaczona jako ,,jedyna prawdziwa”
kultura ,,profesjonalna” miata szans¢ pojawi¢ si¢ w oficjalnych dokumentach
i w ramach pytan o uczestnictwo w badaniach takich os$rodkow, jak Glowny
Urzad Statystyczny czy CBOS’.

Badania nad uczestnictwem w kulturze, tak definiowanym, pomijaly — przy-
najmniej do 2005 roku — to wszystko, co ludzie ,,praktykuja” w obiegach nieko-
mercyjnych, w domach i u znajomych. Nie braty pod uwagg wszystkiego tego, co
za aktywnos¢ kulturalng uwazaja sami respondenci. Rowniez kontakt z kultura
»upakowana” na no$nikach, np. z muzyka zaposredniczong przez domowe i kie-
szonkowe odtwarzacze, chociaz wliczany w ramach badan do uczestnictwa, do-
rozumiany byl zazwyczaj jako niepelne uczestnictwo albo — w najlepszym razie
— uwazany za gorszy kontakt z muzyka mechaniczng. Popkultura wedle tej starej
wizji jest zatem, zdaniem krytykoéw tego ,,klasycznego” ujecia, degenerowaniem
dziet, niszczeniem ich przez amatoréw, ktorym rewolucja technologiczna data do
reki cyfrowe narzedzia stuzace do nieuprawnionych ingerencji w sztuke.

Postrzeganie praktyk kulturalnych w ten sposob jest ukoronowaniem pewne-
go ,,stylu” myslenia o kulturze — elitarnego, wykluczajacego, sprzed rewolucji
techno-komunikacyjnej. Myslenie tego typu opiera si¢ na warto§ciowaniu form
uczestnictwa, na dzieleniu kultury na niska i wysoka. Do niedawna uczestnic-
two nieodmiennie oznaczalo uczestnictwo w kulturze wysokiej, a podzial na
wysokie i niskie formy kultury, przywiazanie do niego, powodowaly wyklu-
czanie calego zestawu form aktywnosci z grona praktyk cztowieka kulturalne-
go (Drozdowski i in. 2014). Za takg wlasnie, niskg praktyke uwazane bylo na
przyktad kupowanie ptyt i stuchanie w ten sposéb muzyki albo czytanie hor-
roréw. Z trudnos$cia zatem i niechetnie, ale jednak, wlaczono do tradycyjnych
badan nad uczestnictwem?®, poza uczeszczaniem do instytucji i ,,obiektow” kul-
turalnych: 1) wchodzenie w fizyczny kontakt z materialnymi no$nikami tresci
i warto$ci kulturalnych, czyli czytanie ksigzek, stuchanie ptyt i ogladanie fil-
méw z ptyt w formacie DVD, 2) ogladanie telewizji i stuchanie radia i 3) ko-
rzystanie z Internetu. Oznacza to, ze badajac uczestnictwo w kulturze ,,po sta-
remu” bierzemy pod uwage branie udziatu w przedsigwzigciach oferowanych

¢ Cho¢ doskonale wiadomo, Ze ,,0dbior tresci kultury” rzadko bywa zupehnie bierny i nie jest
praktyka ,,prosta”. Zob. np. Grad i Kaczmarek 2005: 24; Halawa 2006.

7 To oczywiscie wizja silnie zgeneralizowana. Kultura w PRL-u to przede wszystkim system
instytucji, ale czyniono jednak wyjatek dla czytelnictwa, czego dowodza ilosciowe badania In-
stytutu Ksiazki i Czytelnictwa, prowadzone od 1972 roku. Réwniez niektdorzy badacze — rzadko
— proébowali rozszerzac rozumienie uczestnictwa w kulturze (np. Sutkowski 1972; Tyszka 1971).

8 Dla przyktadu mozna prze$ledzi¢ jak na przestrzeni kilkudziesieciu ostatnich lat ewo-
luowat GUS-owski kwestionariusz stuzacy badaniu uczestnictwa w kulturze (por. Krajewski
2017: 33).
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przez filharmonie, opery, teatry, galerie, kina, muzea, do tego badamy czytelnic-
two, posiadanie sprzetu grajacego i ,,no$nikow kultury” oraz to, czego stuchamy
w radio, co oglagdamy w telewizji i to, co ,.klikamy” w Internecie.

Uczestnictwo w ujeciu ,,rozszerzonym”

Dzi¢ki konceptualizacjom wypracowanym przez badaczy (Drozdowski i in.
2014; Fatyga i in. 2012), przede wszystkim dzigki mys$li Marka Krajewskie-
go (2013), w ostatnich latach nastapito przejécie od rozumienia uczestnictwa
w kulturze jako pasywnego konsumowania dobr kulturowych tworzonych/pro-
dukowanych przez instytucje do rozumienia go jako ,,aktywnych” praktyk kul-
turowych, réwniez pozainstytucjonalnych. O przedefiniowaniu uczestnictwa
w kulturze w kierunku ujecia poszerzonego zdecydowaty procesy i zjawiska,
ktore w zwiezly sposob opisali badacze kultury gdanskiej (Bachorz i in. 2014:
5): 1) kultura ulega deinstytucjonalizacji — mozna w niej uczestniczy¢ poza ra-
mami instytucji i w czasie do tego intencjonalnie nieprzeznaczonym, 2) zmniej-
sza si¢ znaczenie zobowigzan normatywnych, ktore czynity uczestnictwo w kul-
turze warunkiem bycia pelnoprawnym obywatelem/ka, 3) zwigksza si¢ zakres
oddolnego organizowania kultury i samodzielnej organizacji czasu wolnego,
a tym samym zawigzywania zbiorowosci opartych na wspolnocie zainteresowan
czy gustu, 4) zmienia si¢ metaforyka stuzaca do opisu nowych zjawisk w zakre-
sie uczestnictwa, a do tego nie pojawit si¢ zaden wiodacy paradygmat shuzacy
temu opisowi i stanowigcy podstawe badan i 5) znaczgco poszerza si¢ zakres
instrumentalnego traktowania kultury, ktora zaczyna stuzy¢ — i wedle akade-
mikow, i praktykéw — celom ulokowanym niegdy$ z dala od sztuki i jej odbio-
ru: podnoszeniu jako$ci zycia, rozwojowi ekonomicznemu, polityce spoleczne;,
podnoszeniu kapitatu spotecznego.

Z uwagi na wyzej nakres$lone zjawiska i procesy, poszerzone ujecie uczest-
nictwa w kulturze bazuje na szerokim, antropologicznym rozumieniu kultury
jako unikatowego atrybutu, sposobu zycia i srodowiska cztowieka. Oznacza to,
ze uczestnictwo w niej jest przywilejem wszystkich ludzi, bez zadnych wyjat-
koéw 1 bez ograniczania jego rozumienia do konsumpcji dziet kultury, najlepiej
wysokiej, stawianej w opozycji do nisko ocenianej popkultury. Praktyki kultu-
ralne w takim rozumieniu mozna ulokowac¢ na kontinuum, ktérego skraje wy-
znaczalyby, z jednej strony, model kultury jako ,naturalnego” $rodowiska zy-
cia czlowieka, przyjmowanego biernie, dostgpnego dla kazdego, a z drugiej
strony, model kultury wymagajacej aktywnego zaangazowania i inwestowania
w mozliwo$¢ jej wspoltworzenia. Uczestnictwo w kulturze jest zatem, jak uwa-
zaja Marek Krajewski (2013) czy Barbara Fatyga (2014), aktem wlaczenia si¢
w zycie spoteczne zbiorowosci, uczynieniem czego$ elementem wspdtodpowie-
dzialnym za specyfike tej zbiorowosci, ale tez aktem, ktory przeobraza ten ele-
ment. Uczestnictwo nalezy dzisiaj rozumie¢, za Krajewskim (2013), jako proces
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wlaczenia jednostki, grupy, ale tez przedmiotoéw w sytuacje¢ uregulowana kultu-
rowo, a wigc zachodzacy dzieki jezykowi, normom i warto$ciom, narzedziom
i przedmiotom stworzonym przez cztowieka. Taka ,,sytuacjg uregulowang kultu-
rowo” moze by¢ instytucja kulturalna, zbiorowos¢ (rodzina, grupa rowiesnicza),
ale tez zakupy, praca w ogrodku dzialkowym czy spotkanie towarzyskie. Kul-
tura, innymi stowy, moze ,,dzia¢ si¢” w parku, na festynie, w akcie indywidual-
nego szydetkowania albo zjazdu mitosnikow ,,Gwiezdnych Wojen”. Kategoria
,uczestnictwo w kulturze” oznacza zatem pewng ,relacyjng aktywno$¢”, nie za$
tylko i wylacznie ,,0dbior”. W tej koncepcji rozumienie uczestnictwa w kultu-
rze to nie tylko udziat w sprofesjonalizowanym i zinstytucjonalizowanym zyciu
kulturalnym (jak chodzenie do teatru czy bywanie w galeriach), ale w kazdej sy-
tuacji, w ktorej ludzie stajg si¢ uczestnikami relacji konstytuujacych okreslona
zbiorowo$¢, relacji odpowiedzialnych za jej trwanie i odtwarzanie si¢ w czasie.
W konsekwencji wydaje si¢ zatem, wedle koncepcji kultury rozszerzonej, ze
nie ma takich praktyk, ktore winno si¢ uwazac z jakich§ powodow za nieuczest-
nictwo. Oznacza to, ze badajac uczestnictwo w kulturze badamy dzisiaj niemal
wszystko to — bez mata — co robig ludzie z innymi ludzmi i dla innych ludzi. Ba-
damy wszelkie ich kompetencje, umiejetnosci, wiedze (i brak wiedzy), a przede
wszystkim wszelkie czynnos$ci dospoteczniajace: grillowanie, przechadzanie si¢
po parkach i centrach handlowych, prace na dzialce, §wigtowanie (festyny, do-
zynki, imieniny), zakupy, robotki reczne, hand-made, udostepnianie znajomym
$ciagnigtych z Sieci seriali, pisanie komentarzy na kontach spotecznosciowych,
umieszczanie zdje¢ w wirtualnych chmurach, hobby, korzystanie z ustug wréz-
ki, stuchanie muzyki udostgpnionej w streamingu, praktyki podrywu czy prak-
tyki higieniczne (niemal wszystkie z wymienionych spotkamy — odpowiednio
zoperacjonalizowane i sparametryzowane — w dziele Drozdowski i in. 2014).

Uczestnictwo w ujeciu ,,postrozszerzeniowym”

Postrozszerzeniowe ujecie uczestnictwa w kulturze wywie$§¢ mozna od naste-
pujacych spostrzezen: kultura nie tylko uspotecznia i nie tylko do uspoteczniania
moze by¢ wykorzystywana. Kultura moze tez odspotecznia¢, generowa¢ nierow-
nosci, socjalizowa¢ do braku zaufania, postaw antydemokratycznych czy najzwy-
klejszego wandalizmu. Kultura réwnie dobrze moze by¢ dzwignig niwelujaca
(w pewnym stopniu) spofeczne nieréwnosci, co narzedziem zwigkszajacym presje
pogoni za statusem materialnym i w efekcie te nierownosci poglebiac. Ale tez kul-
tura to nie tylko znaki i symbole, ktore si¢ nadaje i dekoduje (co wynika z klasycz-
nego sposobu definiowania uczestnictwa), skoro jest rowniez wszystkim tym, co
stuzy dzisiaj rozbudzaniu zainteresowania konsumentow, zachecaniu jednostek do
dziatania, zawigzywaniu i wzmacnianiu relacji migdzy ludzmi, wigzaniu i umac-
nianiu wspolnot, intensyfikowaniu i rozszerzaniu obiegu danych i rzeczy, przycia-
ganiu uwagi, zwigkszaniu ogladalnosci, widzialnosci 1 ,,klikalnosci”.
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Niestety, niektore z form tego rodzaju aktywnosci sa korelatami, a moze na-
wet 1 przyczynami ,,regresu” postaw oraz pojawiania si¢ motywacji niepoza-
danych w systemie demokratycznym. Warto zatem, badajac pewne zjawiska
i dziatania (te odspoteczniajace na przyktad i te bazujace na biernym odbio-
rze) podkresla¢, ze nie sa one pozadang, aktywizujaca i stuzaca rozwojowi
forma kultury, Zeby nie nadawaé im znaczenia, ktére moze decydowac o kie-
rowaniu w te strone pieniagdza publicznego przez politykow, zainteresowania
mediow 1 uwagi publiczno$ci czy konstruowania wokot nich programéw edu-
kacyjnych, proponowanych choéby przez organizacje trzeciego sektora czy in-
stytucje kultury.

Wokot poszerzonego ujecia uczestnictwa w kulturze zdazyty juz narosnagc
znaczgce nieporozumienia, na ktore uwage zwrocit Krajewski® (2017). Nieporo-
zumienia sg znaczace, poniewaz zdradzajg ktopoty, jakie z poszerzong definicja
uczestnictwa w kulturze maja niektorzy badacze, praktycy!® czy dziennikarze
nierozumiejacy, co wspolnego z kulturg maja dla przyktadu praca na dziatce
czy sposoby konserwacji i utrzymywania w odpowiedniej kondycji ciata. Pierw-
szym tego typu nieporozumieniem — zauwaza Krajewski (2017: 37-38) — ,jest
utozsamienie poszerzania z nihilizmem. Nieporozumienie bierze si¢ z przekona-
nia, iz proces ten [...] zrownuje pod wzgledem wartos$ci, doniostosci, znaczenia
i waloréw estetycznych wszystkie mozliwe do pomyslenia sposoby bycia w kul-
turze, a wigc np. czytanie ksigzek i uprawe ogrodka, $piewanie i przeklinanie,
malowanie obrazow i gotowanie obiadu. Poniewaz wszystko jest tak samo god-
ne uznania, to nie ma tez wartosci, bo te sa zawsze hierarchiczne, sa wyborem
czego$ przed czyms$ innym. [...] Nieporozumienie polega w tym przypadku na
tym, ze uznanie za kulturowe tego, co z roznych powodow funkcjonowato poza
polem kultury, nie jest jednoznaczne z uznaniem rownej wartosci tego, co w jego
obreb w ten sposob zostato wiaczone. Celem poszerzania jest raczej uswiado-
mienie, ze istniejg rézne sposoby zycia, komunikowania si¢, przezywania §wia-
ta, 1 ze wszystkie one sg kulturowe. Chodzi tez o ,uwidzialnienie’ tego, co zo-
stato zmarginalizowane ze wzgledu na kulturowa dominacj¢ pewnych kategorii
spotecznych. To za$, ktore z tych sposobdéw zycia, form wyrazania siebie, prak-
tyk uczestnictwa uznajemy za warto$ciowe, powinno by¢ przedmiotem otwarte-
go dialogu, sporu, konfrontacji”. Niewatpliwie — powiedzmy mys$] Krajewskie-
go nieco dalej — koncept rozszerzonego uczestnictwa w kulturze nie powinien
by¢ traktowany absolutystycznie, lecz jako element konstruktywistycznego,

9 Krajewski uczynil to w pokonferencyjnym tekécie w odpowiedzi na rozmaite zarzuty po-
jawiajace si¢ wobec rozszerzonego ujmowania kultury w trakcie wydarzenia pn. ,,Pomorskie
poszerzenie pola kultury” (28 wrzesnia 2017 roku).

10 Klopoty te, cho¢ w formie rozproszonej, odnalez¢ mozna na przyklad tu: Obracht-Pron-
dzynski i Zbieranek 2017.
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szerszego modelu funkcjonowania kultury w ogoéle. Gdyby$my chcieli po-
traktowaé go absolutystycznie, doszlibySmy do absurdu i uniewaznienia pytan
o uczestnictwo w kulturze, skoro kazdy miatby w niej uczestniczy¢ w taki sam
sposob, rownoprawnie, cokolwiek robi i czegokolwiek nie robi. By¢ moze nie
warto zatem badac ,,czegokolwiek”, co miesci si¢ w kulturowym ,,oprzyrzado-
waniu” i dziataniach ludzi, i zawezi¢ liste praktyk kulturalnych, jak zaktada po-
strozszerzeniowy koncept uczestnictwa w kulturze?

Inne ze wskazywanych przez Krajewskiego nieporozumien wokot posze-
rzonego uczestnictwa w kulturze to wynikajaca z tego poszerzenia ,,przygod-
no$¢” polityki kulturalnej, niemozno$¢ i nieumiejetnos¢ wskazania — posrod
wszystkich wydobywanych dzi§ na jaw przez badania niszowych, ludowych,
elitarnych, subkulturowych, niskich czy wysokich, wymagajacych zaawanso-
wanych kompetencji i niewymagajacych wiele lub zgota nic — praktyk kultu-
ralnych, ktore warto wspiera¢ administracyjnym dziataniem i publicznym pie-
nigdzem. Mamy z uwagi na poszerzenie — zdaniem Krajewskiego — sytuacje,
w ktérej popsuty sie, rozmydlity kryteria oceny tego, co w kulturze wartoscio-
we, a co powoduje chaotyczna, uznaniowg polityke kulturalna. Krajewski sadzi,
ze to nieporozumienie wynika z mylenia rzeczywistosci z opisem. Problem nie
lezy w nowym sposobie definiowania uczestnictwa, tylko w zlozonosci §wiata,
w ktoérym zyjemy. Nie zmienia to jednak sytuacji, w ktorej z ,,rownoprawnych”
wedle poszerzeniowego ujecia festynu i wystawy, politycy lokalni wesprg ten
pierwszy, skoro stuzy¢ moze ich przedwyborczym prezentacjom.

Zgadzajac si¢ z Krajewskim — rozszerzenie nie jest rOwnoznaczne ze znie-
sieniem hierarchii, a poszerzanie niekoniecznie oznacza, ze nie sposob zarzg-
dza¢ polem kultury wobec jego dzisiejszej ztozono$ci — mozna w dalszym cia-
gu twierdzi¢, ze uczestnictwo w kulturze w wersji poszerzonej jest po prostu
koncepcja ,,nicoperacyjng”, trudnobadalng. Nie chodzi tu przy tym o uprawianie
retropolityki kulturalnej w obliczu tej niesterowalnej réznorodno$ci — retropoli-
tyki polegajacej na powrocie do centralnego kulturg zarzadzania i redukujace;j
te kultur¢ do narzg¢dzia krzewienia monopogladéw (zob. Krajewski 2017: 39).
Nie na tym (a przynajmniej nie tylko na tym) polega klopot z poszerzeniem de-
finicji uczestnictwa. Ktopot polega raczej na tym, ze trudno takie uczestnictwo
bada¢ z pozytkiem chocby dla podleglych samorzadom terytorialnym instytucji
kultury i instytucji artystycznych zmagajacych si¢ z problemem rozwoju pu-
blicznosci i ,,poglebiania” uczestnictwa. Trudno o skuteczno$¢ w trakcie reali-
zacji tego rodzaju zadan, skoro w ramach obowiazujacego paradygmatu kultury
poszerzonej o tym, co jest kulturg, a co nig nie jest, w istocie decyduja badacze:
ich uprzedzenia, ich §wiatopoglady, rozmaite przyzwyczajenia metodologiczne,
sposoby rozumienia spotecznego $wiata itp. Dlatego dla celow praktyki badaw-
czej — rozpoznania przemian w zakresie uczestnictwa, przesledzenia zmiany na-
silenia jednych praktyk czy drugich, przemian ich zasiggu czy skali, skutecznej
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segmentacji publiczno$ci — warto zawezi¢ ,,poszerzenie”. Uczestnictwem nadal
sterujg przeciez zréznicowane w populacjach kompetencje kulturowe (por. Ba-
chérz i in. 2014: 79; Cebula 2018; Drozdowski i in. 2014). Praktyki kulturowe
mozna zatem — dla przyktadu — rozpatrywa¢ pod wzglgdem biernosci lub aktyw-
nosci zaangazowanych w nie jednostek. Aktywno$¢ oznacza wspoltworzenie
kultury, walke o podmiotowos$¢, wspottworzenie spoteczenstwa obywatelskie-
go. Bierno$¢ — dzialania potwierdzajace koncept kultury traktowanej jako byt
ponadorganiczny, ktory dominuje nad cztowiekiem i poprzez zobiektywizowane
formy enkulturacji samoczynnie si¢ reprodukuje. A reprodukowa¢ mozna row-
niez — skutecznie — bierne postawy nicobywatelskie.

Jesli zatem koncepcja kultury poszerzonej (1) budzi tyle nieporozumien
i sprzeciwu, (2) juz dzi§ wiadomo, ze pewnych ujawnionych w badaniach prak-
tyk nie warto pozytywnie waloryzowac¢ z uwagi na rozwoj spoteczny, uspraw-
nianie systemu demokratycznego czy regulacje procesow edukacyjnych (zob.
Szlendak i Olechnicki 2017: 309-320), a przede wszystkim (3) jest nicoperacyj-
na, co oznacza, ze badajac uczestnictwo mozna w jego sktad wiaczac i z niego
wylaczaé cokolwiek badaczom i badaczkom przyjdzie do gtowy (por. Jewdoki-
mow 2012), co z kolei powoduje, ze wszelkie nowe badania przynosza wiedze
o innym zestawie praktyk, niekoniecznie uzyteczng z tego powodu chocby dla
instytucji pracujacych nad wilasng publiczno$cia, to zapewne warto zastapic ja
postrozszerzeniowym konceptem uczestnictwa. Oznacza to, ze badajac uczest-
nictwo w kulturze w ramach koncepcji postrozszerzeniowej nie badano — dla
przyktadu — dziatkowania, spacerowania, chadzania do wrozek czy praktyk hi-
gienicznych. Bada si¢ za to: 1) po ,,staremu”, praktyki instytucjonalne (teatr,
kino, opera, filharmonia, galeria, wystawa, biblioteka, dom/centrum kultury, mu-
zeum, koncert/wystep), 2) ,.klasyczne” praktyki pozainstytucjonalne (czytanie,
stluchanie muzyki, ogladanie telewizji, bywanie), w drugiej jednak kolejnosci
to, za pomocg jakiego medium stucha sie, czyta, oglada itp., 3) praktyki ,,nowe”
(festiwal, event kulturalny, praktyki internetowo-nowomedialne i uczestnictwo
z uzyciem smartfonéw, a przy tym takie ,,platformy upowszechniania tresci kul-
tury” jak Netflix czy Spotify), 4) wybrane kompetencje kulturalne (migdzy in-
nymi umiejetnosci zwigzane z nowymi technologiami informacyjnymi,), a takze
5) wszelkie bariery uczestnictwa'l.

1 Poza prezentowanymi w tekscie badaniami nad praktykami kulturalnymi w mniejszych
miastach, w zgodzie z tym wlasnie, postrozszerzeniowym konceptem uczestnictwa, zaplanowa-
no i przeprowadzono jeszcze, w roku 2017, badania nad praktykami kulturalnymi warszawianek
i warszawiakow na dziewigciotysigcznej probie reprezentatywnej. Byly to badania segmenta-
cyjne nakierowane na pomoc w rozwoju publiczno$ci warszawskim instytucjom i organizacjom
(zob. Kotnarowski i in. 2018).
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Pozametropolitalne praktyki kulturalne: pejzaz (nie)uczestnictwa
Podstawowe dane na temat praktyk kulturalnych mieszkancéw miast poza-
metropolitalnych uktadajg si¢ w dos¢ przewidywalny, zgodny z dotychczasowy-

mi ustaleniami ,,pejzaz (nie)uczestnictwa”.

Tabela 1. Wybrane praktyki kulturalne w mniejszych miastach!?

Praktyka | Ksigzki vV Gazety/ | Kino | Wizyta | Filmy Stu- Kompu- | Smart- | Udzial-wydarzenia

czaso- win- | cyfrowo | chanie | ter/ tablet fon/

pisma stytucji muzyki | rozrywka | telefon v poza

opinii kultury rozrywka | miescie | miastem
jednostka | sztuki godzin sztuk wyjs$é wyjs¢ | tytulow | godzin | godzin godzin | wydarzen | wydarzen
okres 3 wczoraj | tydzien | miesigc | miesigc | tydzien | wczoraj [ wczoraj | wczoraj rok rok

miesigce

N 568 605 605 605 605 605 605 605 605 605 605
AVG 2,22 2,24 0,82 0,42 0,38 1,19 2,74 2,06 1,09 2,87 2,21
Me 1 2 0 0 0 0 1 1 0 2 1
Mo 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
SD 2,84 2,29 2,09 0,93 1,07 2,87 3,64 3,03 2,73 3,51 4,76

Objasnienie: AVG — $rednia arytmetyczna, Me — mediana, Mo — dominanta, SD — odchylenie stan-
dardowe

Tabela 2. Wybrane praktyki kulturalne w mniejszych miastach i wiek respondentow

Praktyka Ksiazki TV Gazety/ Kino Filmy | Komputer/ | Smartfon/ Udziat-wydarzenia
czasopisma cyfrowo tablet telefon
opinii rozrywka | rozrywka | w miescie poza
miastem
jednostka sztuki godzin sztuk wyjsé tytutow godzin godzin wydarzen | wydarzen
okres 3 miesigce | wczoraj tydzien miesigc | tydzien wczoraj wezoraj rok rok
N 575 575 575 575 575 575 575 605 605
Wiek* do 35 lat 2,32 1,62 0,56 0,62 2,54 2,94 1,6 2,46
36 do 45 2,59 1,91 0,67 0,45 0,77 2,16 0,75 3,27
46 do 65 2,59 2,61 1,11 0,37 0,67 1,67 1,17 3
powyzej 65 1,72 3,18 0,88 0,11 0,39 0,87 0,61 2,01

Podano wartos$ci $rednie, * réznice migdzy kategoriami zmiennej ‘wiek’ istotne statystycznie, test
Kruskala-Wallisa dla p<0,05

12 W kwestionariuszu pytali$my o rodzaj aktywnosci lub czas po$wiecany przez badanych
na wybrane praktyki kulturalne.



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

PRAKTYKI POZAMETROPOLITALNE: UCZESTNICTWO W KULTURZE... 75

Warto$ci angazowania si¢ w poszczegoélne praktyki kulturalne wskazuja,
ze dominujg te nietrudne w dostepie. Najpopularniejsza praktyka codzienna to
ogladanie telewizji, a w wymiarze roku — uczestnictwo w wydarzeniach (fe-
stynach, jarmarkach, dniach miasta itp.), co potwierdza wczesniejsze obserwa-
cje etnograficzne (Burszta i in. 2010; Bukraba-Rylska i Burszta 2011; Szlendak
i Olechnicki 2017). Gdy przyjrzymy si¢ medianom, zauwazymy, ze respondenci
deklarujg obecno$¢ na dwodch tego typu wydarzeniach w ciggu roku i dwie go-
dziny ogladania telewizji w dniu wczorajszym. Deklaruja tez, ze w dniu wczo-
rajszym godzineg stuchali muzyki i1 godzing uzytkowali komputer w celach roz-
rywkowych. Poza tym, generalnie, bardzo mato czytaja (czasopism w ogole),
nie korzystajg z oferty instytucji kultury i nie chodzg do kina. I — rzecz to dla ba-
daczy kultury tylez oczywista, co zazwyczaj trudna do zinterpretowania — tego
niskiego poziomu aktywnosci kulturalnej nie da si¢ wytlumaczy¢ utrudnionym
dostgpem. W kazdym z badanych miast istnieje infrastruktura kulturalna pozwa-
lajgca na uczestnictwo!'3. Cho¢ respondenci dostrzegajg ich istnienie i relatyw-
nie wysoko oceniaja dostep do instytucji kultury ($r. 3,5) oraz nieco gorzej, ale
wcigz pozytywnie dostgpng w nich ofertg ($r. 3,31), nie odwiedzajg tych miejsc
zbyt czesto, sporadycznie uczestniczgc w organizowanych tu wydarzeniach ($r.
0,38 wizyt w ubieglym miesiacu).

Mamy jednak do czynienia z takimi formami aktywnosci kulturalnych,
w ktorych wida¢ pgknigeie posrod respondentow. Co oczywiste, to glownie
wiek dzieli badanych. Korzystanie ze smartfondéw, streaming filméw czy mu-
zyki to domena 0s6b do 35. roku zycia. Osoby mlodsze to réwniez ta kategoria
respondentow, ktora czesdciej niz inne poszukuje oferty kulturalnej poza rodzi-
mym miastem. W przypadku tej kategorii pewnej marginalizacji ulegaja ,kla-
syczne” praktyki kulturalne — mlodzi w mniejszych miastach niewiele czasu
spedzaja przed telewizorem, praktycznie nie czytaja gazet i rzadziej uczest-
niczg w lokalnych imprezach kulturalnych. Nie tak rzadko jednak jak osoby

13Posrod przebadanych miast to Elblagg moze pochwali¢ sie najbardziej rozbudowang pale-
ta instytucji kulturalnych Do najwazniejszych nalezg Teatr im. Aleksandra Sewruka, Centrum
Spotkan Europejskich ., Swiatowid”, Muzeum Archeologiczno-Historyczne, Biblioteka Elbla-
ska im. C. Norwida, Centrum Sztuki Galeria EL, Mlodziezowy Dom Kultury, Klub muzyczny
Mjaazga oraz Multikino. W Grudziadzu natomiast dziataja Centrum Kultury Teatr, Muzeum
im. ks dr. Wiadystawa Le¢gi oraz Kino Helios (przy czym kina nie s3 rzecz jasna, formalnie,
instytucjami kultury). W Ostrodzie najwazniejszymi instytucjami kultury sg Centrum Kultury
(ktorego gtownymi ,,sktadowymi” sag Zamek i Amfiteatr wraz z salg kinowa), Muzeum, Miejska
Biblioteka Publiczna i Dom Harcerza. W Rawiczu znajdujg si¢ dwie glowne instytucje kultury:
Dom Kultury (w ktorym miesci si¢ rowniez kino i kawiarnia) i Muzeum Ziemi Rawickie;j.
W Dobrzyniu dziata Dom Kultury ,,Zak”, jest tez (podobnie jak w dwéch miastach wymienio-
nych wyzej) Biblioteka Publiczna, w Obrzycku natomiast instytucjonalng dziatalno$¢ kulturalng
prowadzi tylko Gminna Biblioteka Publiczna.
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w badanej populacji najstarsze. Tezy dotyczace wykluczenia z kultury osob
w wieku 65+ sformutowane w stosunku do populacji ogdélnopolskiej (Droz-
dowski i in. 2014: 160 i dalsze), znajduja tu petne potwierdzenie. Osoby w wie-
ku emerytalnym nie tylko najrzadziej korzystaja ze smartfonéw i komputeréw
dla rozrywki, najrzadziej chodzg do kin, nie czytajg ksigzek ani czasopism, ale
tez najrzadziej posrod wszystkich kategorii wiekowych uczestnicza w okolicz-
nosciowych wydarzeniach. Podobnie jak w duzych miastach, np. w Warszawie
(Kotnarowski i in. 2018), jest to kategoria wickowa deklarujaca przede wszyst-
kim ogladanie telewizji. Mozna pokusi¢ si¢ o tezg, ze osoby starsze niezalez-
nie od wielkosci miejsca zamieszkania sg najbardziej narazone na wykluczenie
z kultury, nawet tej, ktéra oferowana jest bezplatnie (jak darmowe wydarzenia
miejskie).

Wyniki badan jakoSciowych jedynie poglebiaja ten obraz generalnego nie-
uczestnictwa. Animatorzy i pracownicy instytucji kultury narzekali — jak we
wszystkich badaniach eksploracyjnych do tej pory — na biernosc¢, niechgc i brak
zainteresowania proponowanymi przez ich podmioty przedsigwzigciami kultu-
ralnymi. Wielu z nich wymieniato ogladanie telewizji jako najczesciej praktyko-
wang forme uczestnictwa: jedyng ich rozrywkq kulturalng jest oglgdanie telewi-
zji. I wlasnie nawet nie branie udziatu w jakichs tutaj wydarzeniach, w ogdle nie
wigczajq sie w to, co dzieje sie w miescie [Obrzycko IDI'#]. Zwraca si¢ przy tym
uwagg nie tylko na brak uczestnictwa ze strony osoéb mtodych i starszych. Stabe
zainteresowanie jest tez wsrod osob dorostych, ktore majg mate dzieci, wiado-
mo, praca, po powrocie do domu albo trzeba si¢ dziecmi zajmowa¢, albo sig te-
lewizje oglgda [Rawicz IDI]. Ogladanie telewizji i stuchanie radia dominowaty
réwniez na krotkiej liscie lokalnych praktyk kulturalnych wskazywanych przez
mieszkancow w trakcie ,,rozpytek”.

Roéwniez analiza sposoboéw dostepu — pozyskiwania i nabywania ,,dobr kul-
tury” — wskazuje na niewielkg aktywno$¢ badanej populacji. W miastach poza-
metropolitalnych dominuja ograniczone i stosunkowo tradycyjne metody kon-
taktu i pozyskiwania ,,produkcji kulturowych”.

14 Skrot IDI oznacza wywiad swobodny z lokalnym urzednikiem, nauczycielem, ani-
matorem kultury, dziennikarzem, ekspertem. Skrot RAP oznacza fragment raportu z badan
terenowych zawierajacego wstegpne wnioski badaczy i badaczek jakosciowych. Skrét ROZ
oznacza rozpytke — krotsza i swobodniejsza rozmowe z przypadkowo napotkanymi w trakcie
badan (w instytucjach, podczas imprez kulturalnych) reprezentantami publicznosci, miesz-
kancami.
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Tabela 3. Wybrane ,,metody dostgpu’ do kultury (w %)

Korzystat Kupit Obejrzat/ | Kupit | Pozyczyt Kupit Pozyczyt. | Kupit bilety | Korzystat Kupit
z platnej ksigzke / | wystuchal | bilety | ksigzke/ | ksiazke/ ksiazke/ na inne z abona- | ksiazke/
telewizji | film/ muzyke [ film lub | do kina film/ film/mu- film/ wydarze- mentu film/
w specjali- muzyke muzyke od zyke muzyke nie (np. oferuja- | muzyke
stycznym | za darmo znajo- w Inter- |w specjalnej| koncert) | cego kul- | w Interne-
sklepie (real) | przez mych lub necie instytucji turg (np. |cie (wersja
Internet rodziny | (hardcopy) | (np. biblio- Legimi, | cyfrowa)
teka) Spotify)
Nie 20 69 42 70 70 86 76 76 88 94
Tak 80 31 58 30 30 14 24 24 12 6

N=593, pytanie dotyczyto miesigca poprzedzajacego badanie

Tabela 4. Wybrane ,,metody dostgpu” do kultury i wiek respondentow (w %)

Wiek Kupit ksigzke /film/ | Pozyczyt ksiaz- | Kupit ksigzke/ | Kupit ksiazke/ |Korzystat z abona-|  Obejrzat/wy-
muzyke ke/ film/muzyke | film/muzyke film/muzyke¢ |mentu oferujacego | stuchat film lub
w specjalistycznym | od znajomych | w Internecie w Internecie kulturg (np. Net- | muzyke za darmo
sklepie (real) lub rodziny (hardcopy) | (wersja cyfrowa) flix, Spotify) przez Internet
Nie Tak Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak |Nie| Tak Nie | Tak
do 35 62 38 61 39 81 19 89 11 79 21 12 88
36 do 45 63 37 74 26 80 20 92 8 86 14 30 70
46 do 65 71 29 73 27 89 11 96 4 92 8 59 41
powyzej 87 13 76 24 98 2 98 2 98 2 80 20
65

Roéznice miedzy kategoriami istotne statystycznie, test Chi-kwadrat dla df(3), p<0,05, N=593, pytanie
dotyczyto miesigca poprzedzajacego badanie

Wigkszo$¢ respondentdw w minionym roku nie kupita ani jednej ksiazki (ani
w ksiegarni, ani w Internecie, obojetnie zresztg w jakiej formie, tradycyjnej czy
cyfrowej), nie kupita plyty, nie wykupita abonamentu w serwisie oferujagcym
streaming muzyki. Wigkszosé¢ nie pozyczyta tez ksigzki, muzyki czy filmu — ani
od znajomych, ani z biblioteki. Rownie jednak przyttaczajaca wigkszo$¢ wy-
kupita dostep do platformy telewizyjnej. Telewizja zatem to dominujgca forma
dostepu do kultury w matym i §rednim miescie. Do korzystania z niej przyznaje
si¢ tutaj 80% respondentdow, podczas gdy w ogdlnopolskich badaniach praktyk
kulturalnych — dla porownania — wykupienie dostepu do kodowanej telewizji
kablowej/cyfrowej deklarowalo 65,2% (Drozdowski i in. 2014: 288). Cyfrowa
rewolucja w dostepie do kultury przybrata zatem w badanych miastach specy-
ficzne oblicze, bo cyfrowa jest tu gtdwnie telewizja. Poza nig — jesli juz korzy-
sta si¢ z kultury w Sieci — wzgledna popularnoscia cieszy si¢ przede wszyst-
kim nieodptatny dostep do muzyki, filmow i tekstow. Dominuja tresci darmowe
i ogblnie dostgpne. Platne internetowe serwisy umozliwiajgce abonamentowy
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dostep do muzyki, filmow/seriali i ptatne wypozyczalnie ksigzek (Netflix, Spo-
tify, Legimi) odgrywaja tu marginalng role. Kategorig najczesciej korzystajaca
w miescie pozametropolitalnym z kultury cyfrowej sg respondenci najmtodsi,
przed 35. rokiem zycia. Jednak i oni korzystajg przede wszystkim ze zrodet bez-
ptatnych.

Tabela 5. Preferowane sposoby ogladania i stuchania (w %)

Najczgsciej oglada filmy Najczgsciej stucha muzyki

w telewizji kablowej/satelitarnej/naziemne;j 66 ,,puszczanej” w radio 52
przez Internet na komputerze lub tablecie 21 na domowym sprzecie audio 17
(streaming) (nagrania)

w kinie 5 za pomocg komputera lub tabletu 15

(streaming i wlasne pliki)

na CD/DVD/BR/VHS 3 w telefonie (smartfonie) 6
Inne 6 Inne 10

N=600

Mimo upowszechnienia dostgpu do Internetu praktyki kulturalne wcigz sa
zorientowane wokot telewizora i radioodbiornika. Mtodsi mieszkancy czescio-
wo przeniesli swe praktyki do Sieci, jednak ponad potowa respondentéw stucha
muzyki w radio, znacznie rzadziej na komputerze czy za pomoca smartfonu.
Wyniki badan, interpretowane ostroznie, wydaja si¢ zatem potwierdza¢ dotych-
czasowe obserwacje etnograficzne na temat dominacji odstuchu sytuacyjnego
i kontekstowego. Stucha si¢ w matych miastach, po prostu, tego co ,,leci” w ra-
dio. Intencjonalny odstuch nagran (oboj¢tnie — z komputera, smartfonu czy ptyt)
deklaruje zdecydowana mniejszo$¢ respondentow.

Obraz kulturalnej aktywnosci mieszkancéw mniejszych miast dopetniaja
wyniki analiz wydatkéw na kulture w badanych gospodarstwach domowych.

Tabela 6. Przecigtne wydatki state i okazjonalne na kultur¢ w gospodarstwie domo-

wym
Deklaracja miesigcznych Deklaracja miesigcznych
wydatkéw (w zlotych) na wydatkow (w ztotych) na
kultur¢ w gospodarstwie kultur¢ w gospodarstwie
domowym badanej/go domowym badanej/go (wydatki
(optaty state) nieplanowane)
Srednia 175 83
Mediana 150 50
Odchylenie standardowe 128 87
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W przecigtnym badanym gospodarstwie domowym deklaruje si¢ przezna-
czanie (oplaty stale i nieplanowane) 258 zlotych na kultur¢ miesigcznie's.
Oczywiscie badana populacja jest zroznicowana pod wzgledem wydatkéw
zwigzanych z praktykami kulturalnymi. Z jednej strony, dominujgca gru-
pa mieszkancéw wydaje na kulture niewiele. Obok nich pojawiaja si¢ jed-
nak mniej liczni badani, ktérzy sa w stanie przeznaczy¢ na praktyki kulturalne
wicksze srodki. Wiecej na kulturg¢ wydaja osoby z wyzszym wyksztatceniem
($r. 300 zlotych), studiujgce lub uczace si¢ (Sr. 271 ztotych), te miedzy 35.
a 45. rokiem zycia ($r. 302 ztote) lub opiekujace si¢ dzie¢mi do 18. roku zycia
(8r. 317 ztotych).

W kolejnych etapach analizy podzielono populacje na dwie czesci, za
punkt odcigcia przyjmujac mediang catosci raportowanych wydatkéw na kul-
tur¢ w gospodarstwie domowym. Analiza wskazata na istotne zalezno$ci mig-
dzy wytonionymi w ten sposob kategoriami a wybranymi praktykami kultu-
ralnymi.

Tabela 7. Praktyki kulturalne i wydatki na kulture w gospodarstwie domowym

Indeks wydatkoéw na kulture
w gospodarstwie domowym
do 210 zt powyzej 210 zt
Srednia Srednia

Ile ksiazek przeczytat w ciagu ostatnich 3 miesigcy? 2,99%* 4,15%

Ile godzin ogladat wczoraj TV? 2,51% 1,93%

Ile razy w ostatnim miesigcu byt w kinie? 0,32% 0,58%*

Ile razy w ostatnim miesiacu byt w teatrze/muzeum/na wystawie? 0,32% 0,48%*

Ile godzin spedzit wezoraj przed komputerem/tabletem? 1,92% 2,35%

W ilu imprezach (koncerty/festyny) organizowanych w swojej 2,53*% 3,51*

miejscowosci brat udziat w zesztym roku?

W ilu imprezach (koncerty/festyny) organizowanych poza 1,61%* 2,94%

swoja miejscowoscig brat udziat w zesztym roku?

* oznacza istotne statystycznie réznice migdzy kolumnami, test U Manna-Whitneya dla p<0,05

15 Zwroémy uwage, jak dalece te deklaracje odbiegajg od danych Glownego Urzedu Staty-
stycznego, ktore w 2016 roku wskazywaly, ze ,,na kulture” wydaje si¢ na osobe w przecietnym
gospodarstwie domowym 340 zlotych... rocznie. Wyglada na to, ze albo badani z mniejszych
miast bardzo zawyzaja swoje wydatki zwigzane z praktykami kulturalnymi, albo Ze metodologia
GUS-u nie uwzglednia pewnych, kosztownych z perspektywy respondentow praktyk. Najpraw-
dopodobniej ,,prawda” o deklarowanych usrednionych wydatkach na kulture lezy miedzy jedna
a druga interpretacja tych znaczacych rozbieznosci.
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Co oczywiste, wydajacy wigcej uczestniczg czgsciej. Co z kolei waz-
ne — im mniej badani wydaja ,,na kulturg”, tym dluzej ogladaja telewizje.
Tradycyjne ogladanie telewizji jest praktyka typowa dla oséb wyltaczonych
z innych form kulturalnej aktywnosci (nie inaczej jest nawet w stolicy, zob.
Kotnarowski i in. 2018). Osoby przeznaczajace wigcej Srodkow na kulture
wyraznie wigcej czytaja, sa bardziej aktywne cyfrowo oraz — co najwazniej-
sze — wyraznie czesciej szukajg oferty kulturalnej poza miejscem zamieszka-
nia. Tych ostatnich jest oczywiscie duzo mniej. Mozna powiedzieé¢, ze w roz-
legtych dzielnicach nieuczestnictwa odnalez¢ mozna w mniejszym miescie
dwie, trzy ulice prezniejszej kulturalnej aktywnosci. Obrazuja to przeprowa-
dzone segmentacje.

Pierwsza z nich!® dzieli badang populacje z uwagi na ,,intensywno$¢” indy-
widualnych praktyk kulturalnych. Na podstawie deklaracji respondenci zostali
przypisani do dwoch segmentow:

a) biernych, ktorzy stanowig 80% badanych. W tej kategorii zdecydowanie
przoduje ogladanie telewizji. Jej przecigtny przedstawiciel nie przeczytal zadnej
ksigzki ani czasopisma w ciggu ostatnich trzech miesi¢cy, w ciggu ostatniego
miesigca nie byt ani razu w kinie, teatrze i w muzeum, niewiele czasu spedzit tez
na shuchaniu muzyki.

b) aktywnych, ktorzy stanowia 20% badanych. Przedstawiciele tej katego-
rii zdecydowanie czegSciej czytaja, stuchajg muzyki, chetniej korzystaja z kom-
putera i tabletu w celach rozrywkowych i do wyszukiwania zasoboéw kultural-
nych.

Aktywni 16znig si¢ od biernych przede wszystkim czasem spgdzonym na
rozrywce przed komputerem, liczba filméw ogladanych w Internecie, intensyw-
noscig czytelnictwa i czasem spedzonym na shuchaniu muzyki. Na aktywnych
cze$ciej mozna natrafi¢ wsrod najmtodszych respondentéw (30% aktywnych do
35. roku zycia), odsetek biernych natomiast zdecydowanie wzrasta w grupie re-
spondentdéw najstarszych (91% biernych w grupie po 65. roku zycia).

16 Segmentacje wykonano technika dwustopniowej analizy skupiefi, warto§¢ wspotczynnika

Silhouette=0,04. W sktad indywidualnych praktyk kulturalnych wchodzity te zwiazane z czyta-
niem (ksigzek i gazet), ogladaniem (tv, streaming, pobrane filmy), stuchaniem muzyki (w domu,
na smartfonie, specjalistycznym sprzgcie), ,.klikaniem” (na smartfonie, komputerze, tablecie)
oraz indywidualnym bywaniem (w kinie, instytucjach kultury).
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Rycina 1. Segmentacja: indywidualne praktyki kulturalne
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W drugiej z segmentacji wzigto pod uwage uspolecznione sposoby uczest-
nictwa!’. Analiza pozwolita wyodrebni¢ dwa segmenty mieszkafcow:

a) indywidualistow, ktorzy stanowia 77% proby. To osoby, ktore bardzo
rzadko spotykajg si¢ z przyjaciétmi i znajomymi (przy okazji wydarzen kultu-
ralnych i w ogdle), czasem chodza na koncerty i uczestniczag w wydarzeniach
zar6wWno w miejscowosci, jak i poza nia;

b) spolecznikéw, do ktoérych przyporzadkowaé mozna 23% badanych. To
osoby, ktore znacznie czgsciej korzystaja z form zbiorowego kontaktu z kultura,
w towarzystwie przyjaciét lub znajomych bywajg na koncertach lub innych wy-
darzeniach kulturalnych.

17 Segmentacj¢ przeprowadzono technikg dwustopniowej analizy skupien, warto$¢ wspot-
czynnika Silhouette=0,04. W sktad zbiorowych praktyk kulturalnych wchodzily te zwigzane
ze wspolnym bywaniem (na wydarzeniach kulturalnych w danej miejscowosci, wydarzeniach
kulturalnych poza miejscowoscia, u przyjaciol/znajomych. Uspolecznione sposoby uczestnic-
twa sg istotne w ramach rozszerzonego i postrozszerzeniowego ,,paradygmatu” badania praktyk
kulturalnych. Z perspektywy instytucji i organizacji zabiegajacych o poszerzenie i pogltebienie
uczestnictwa istotny jest u mieszkancow potencjat dzielenia si¢ wrazeniami z kontaktu z kul-
tura, spoleczny uzytek ptynacy z wrazen kulturalnych, ,,sieciowanie” wokoét i dzielenie sig tre-
$ciami i doznaniami.
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Rycina 2. Segmentacja: zbiorowe praktyki kulturalne
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O przynaleznosci do jednego z dwdch segmentow decydujg przede wszyst-
kim dwie zmienne: czgstotliwo$¢ kontaktow z przyjaciotmi i znajomymi oraz
czestotliwo$¢ uczestnictwa w wydarzeniach lokalnych'®. Co ciekawe, spotecz-
nikéw czesciej mozna odnalezé wsrod osdb nieposiadajacych dzieci ponizej
18. roku zycia (33% segmentu). Intuicje badawcze, poparte wynikami na przy-
ktad badan w metropolii (Kotnarowski i in . 2018), podpowiadaty, ze opieka nad
dzie¢mi stymuluje aktywno$¢ kulturalng. Wydaje si¢ jednak, ze w tym wypadku
najwazniejszym czynnikiem moze by¢ brak czasu, ktéry nie pozwala na aktyw-
ne, zbiorowe uczestnictwo.

Badana populacje mozna podzieli¢ na cztery kategorie wyodrebnione dzigki
skrzyzowaniu wyzej przedstawionych segmentow:

a) Kulturowo pasywnych, ktérzy stanowia zdecydowana wigkszo$¢ — 67%
badanych. Przynaleza do tej kategorii osoby, ktore oprocz ogladania telewizji
(z istotnie wyzszym na tle pozostatych segmentéow wskaznikiem) rzadko indy-
widualnie korzystaja z oferty instytucjonalnej i nieczesto uczestniczg w wyda-
rzeniach. Prawdopodobienstwo przynaleznosci do tego segmentu wzrasta wsrod
0s6b starszych, posiadajacych dzieci do 18. roku zycia, pochodzacych spoza ba-
danego miasta oraz wsrod stabiej wyksztatconych.

b) Uspolecznionych tradycjonalistow, ktorzy stanowia 14% badanej po-
pulacji. To grupa wyrdzniajgca si¢ mniejszg intensywnos$cig niektorych praktyk
indywidualnych (tj. wykorzystywania cyfrowych kanalow dostepu do kultury,

8 Mniejsze miasta, w ktorych dzieje si¢ mniej, wymuszaja uczestnictwo w imprezach od-
bywajacych si¢ poza miejscowoscig. Jako przyktad mozna wskazaé najmniejszy w probie Do-
brzyn. Mieszkancy tego miasta w roku poprzedzajacym badanie uczestniczyli w 4,33 wydarze-
niach organizowanych poza miejscowoscia, podczas gdy $rednia dla catej badanej populacji
wynosi 2,21.
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korzystania z oferty instytucji, chodzenia do kina). To jednocze$nie ta katego-
ria mieszkancow, ktora czgséciej od pozostatych uczestniczy w wydarzeniach or-
ganizowanych w miescie. Sg to takze osoby chetnie spedzajace czas z rodzina,
przyjaciotmi i znajomymi.

c) Cyfrowych indywidualistow, do ktorych przynalezy 11% badanych. To
osoby, ktére charakteryzuje wysoka aktywnos¢ internetowa: ogladaja w Sieci,
shuchaja w Sieci, korzystaja z sieciowych zasobow danych. Co ciekawe, to row-
niez osoby, ktore sporo czytajg. Wysokie wskazniki samodzielnych praktyk kul-
turalnych zderzaja si¢ jednak (w poréwnaniu z przedstawicielami pozostatych
kategorii) ze znaczaco nizszymi wartosciami uspotecznionego kontaktu z kul-
turg. Cyfrowi indywidualisci rzadziej wychodza z domoéw, rzadziej spotykaja
si¢ ze znajomymi, nie korzystaja z oferty prywatnych i publicznych instytucji
kultury. Istnieje statystyczna zalezno$¢ migdzy przynaleznoscig do tej katego-
rii a wiekiem (18% badanych oséb do 35. roku zycia przynalezy do tej katego-
rii) oraz wyzszym wyksztalceniem (25% osob wyzej wyksztatconych zostato
zakwalifikowanych do tej kategorii). Istotna zatem cze$¢ mieszkajacych w ma-
lych miastach potencjalnych, tradycyjnych konsumentéw kultury instytucjonal-
nej (a zatem przejawiajacych potrzeby i np. czytajacych) praktykuje wylgcznie
w cyberswiatach.

d) Kulturalnie aktywnych, ktorzy sa ostatnia, najmniej liczng (8%) katego-
rig. Laczy ich nieco wyzsza niz $rednia aktywnos$¢ indywidualna oraz wyzsza
zbiorowa. Ludzie ci deklarujg mniej czasu spedzanego przed telewizorem, za to
wiecej od reszty poswiecajg stuchaniu muzyki. Czgsto korzystaja z oferty kul-
turalnej poza miejscowoscia i czytajg wiecej ksigzek. Podobnie jak w przypad-
ku cyfrowych indywidualistow istnieje zalezno$¢ migdzy przynaleznos$cia do tej
kategorii a wiekiem (12% os6b do 35. roku zycia przynalezy do tej kategorii).
To réwniez ta grupa, ktora korzysta z nowych i ptatnych form dotarcia (ptat-
ny streaming, abonamenty cyfrowe, bilety na wydarzenia, zakupy ksiazek i ptyt
takze poza miejscowoscia).

Analiza poszczegélnych kategorii wskazuje na pewne zalezno$ci. Przede
wszystkim uczestnictwo w kulturze rosnie w dwodch grupach wiekowych: oséb
do 35 lat oraz tych migdzy 45. a 65. rokiem zycia, wyraznie natomiast spada
w$rod respondentdw najstarszych oraz tych migdzy 35. a 45. rokiem zycia. Spa-
dek uczestnictwa w ostatniej wymienionej kategorii wiekowej mozna wyttuma-
czy¢ kolejng zaleznoscig: aktywno$¢ kulturalna jest wyraznie nizsza wsrdd osob
opiekujacych si¢ dzie¢mi do 18. roku zycia — mniej czytaja, rzadziej chodza
do kina, rzadko samodzielnie korzystaja z oferty instytucji kultury. Kolejna za-
leznos$¢ jest zwiazana z wielkos$cia i specyfikg miasta. W Ostrédzie, nastawio-
nej dzigki nowej infrastrukturze (amfiteatr nad jeziorem, wielofunkcyjne hale
wystawiennicze) na koncerty i festiwale, najwigcej 0sob uczestniczyto w wyda-
rzeniach lokalnych, w najmniejszym za$ i najbardziej peryferyjnym Dobrzyniu
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Rycina 3. Pasywni, tradycjonalisci, indywidualisci i aktywni
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respondenci najczesciej szukali takich wydarzen poza wlasnym miejscem za-
mieszkania. Niekoniecznie przy tym sama wielko$¢ miasta musi by¢ czynni-
kiem warunkujacym charakter praktyk. W Elblagu respondenci korzystaja
z oferty kulturalnej nieco czesciej niz w podobnym wielkoS$cia, ale juz nie kultu-
ralnym profilem, Grudziadzu'®.

19W Elblagu funkcjonuja cztery miejskie i dwie wojewddzkie instytucje kultury. Wszystkie
o znacznym zasiggu oddzialywania (z pewnos$cia w duzej czgéci pozalokalnym) i wyzszych sta-
tystykach odwiedzin. W Grudziadzu sa jedynie trzy miejskie instytucje o znacznie mniejszym
zasiggu oraz nizszych statystykach odwiedzin.
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Ksigzki, komputery i smartfony z dala od metropolii

Badania czytelnictwa w mniejszych miastach nie przyniosty przetomo-
wych ustalen. Badani deklaruja, ze czytaja mato — $rednio dwie ksigzki w cia-
gu trzech miesi¢cy poprzedzajacych badanie. Wysokie wartosci odchylen
standardowych (2,84) wskazuja na zré6znicowanie badanej populacji. Wyniki
zawyzaja respondenci, ktorzy ze wzgledu na swoj zawdd lub hobby majg do
czynienia z ksigzkami. Potwierdza to wyniki zrealizowanych w roku 2010 ba-
dan jakosciowych ,,prowincjonalnego” uczestnictwa w kulturze (zob. Szlen-
dak 2011), wedle ktorych jedynie nauczyciele i nieliczni reprezentanci ma-
lomiasteczkowej inteligencji potrafili wskaza¢ na prosbe badaczy tytuty badz
autorow przeczytanych ostatnio ksigzek. Czytelnictwo skorelowane jest rzecz
jasna z wiekiem i w wigkszym stopniu z wyksztalceniem. Najmniej czytaja
respondenci najstarsi (Srednio 1,72 ksiazki w kwartale poprzedzajacym bada-
nie). Osoby legitymujace si¢ wyksztalceniem wyzszym czytaja nieco wiecej
— §rednio 3,55 ksiagzki (cho¢ w pesymistycznej interpretacji nalezaloby uznac,
ze cze$ciej si¢ do tego przyznaja). Wskaznik czytelnictwa spada wraz z po-
ziomem edukacji. Respondenci z wyksztalceniem $rednim technicznym badz
maturalnym czytajg wyraznie rzadziej (Srednio 1,88 ksigzki), a mieszkancy
z wyksztalceniem nizszym od $redniego czytaja bardzo rzadko ($rednio 0,63
ksigzki).

Pesymistyczny obraz czytelnictwa poglebia analiza warto$ci mediany — po-
lowa mieszkancow mniejszych miast nie przeczytata zadnej ksigzki w kwartale
poprzedzajacym badanie — oraz dane zebrane w trakcie badan jakosciowych.
W wywiadach poglebionych z animatorami i pracownikami instytucji kultury
czytanie ksigzek pojawiato si¢ niemal wylacznie w kontekscie indywidualne;
aktywnosci podejmowanej przez samych badanych. Bardzo lubie¢ opere. Lubie
dobry film, lubie czytaé ksigzki. Bardzo lubie, zazwyczaj w nocy, bo inaczej nie
ma czasu, albo gdzies tam w pociggu, jak si¢ przemieszczam [Obrzycko IDI].
W zgodzie z dotychczasowymi ustaleniami poczynionymi w trakcie badan et-
nograficznych (Bukraba-Rylska i Burszta 2011) czytajag w mniejszych miastach
przede wszystkim reprezentanci ,,sektora kultury”: pracownicy bibliotek, do-
mow kultury i muzeow.

Postrozszerzeniowa koncepcja praktyk kulturalnych podkresla znaczenie no-
wych form, sposobow 1 narzedzi kontaktu z kulturg. W zwigzku z tym, w bada-
niu praktyk kulturalnych mieszkancéw mniejszych miast wyodrebniony zostat
blok dotyczacy sposobu uzytkowania komputerow (w tym laptopow) i smart-
fonéw. Jedna z tez badania zaktadata ucieczke w tresci kultury dystrybuowane
droga cyfrowa praktykowang przynajmniej przez mtodszych badanych. Wyniki
badan pozostajag w zgodzie z zatoZzeniami. Przede wszystkim, prawie 30% bada-
nych nie ma na co dzien zadnego kontaktu z komputerem/laptopem. Zdecydo-
wanie wigksza popularnoscia cieszg si¢ smartfony.
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Analiza uzytkownikéw komputeréow (69% badanych) pozwolita na wyodregb-
nienie trzech grup: 1) uzytkownikow okazjonalnych, ktérzy mimo posiadania
komputerow praktycznie z nich nie korzystaja, 2) uzytkownikow praktycznych,
dla ktorych sprzet jest przede wszystkim narzgdziem pracy oraz 3) uzytkow-
nikéw uspolecznionych korzystajacych glownie z portali spotecznosciowych
i komunikatoréw. Podobnie sytuacja przedstawia si¢ w wypadku uzytkownikow
smartfonéw (63% badanych). Uzytkownicy tradycyjni korzystaja z nich przede
wszystkimi do komunikacji telefonicznej, uzytkownicy aktywni wykorzystuja je

do pracy i rozrywki, a uzytkownicy rekreacyjni gléwnie do komunikacji przez
portale spotecznosciowe.

Tabela 8. Segmentacja uzytkownikoéw komputeréw i smartfonow

Uzytkownicy komputeréw Uzytkownicy smartfonéw
Segment N % | Segment N %
Uzytkownik okazjonalny 99 | 24% | Uzytkownik tradycyjny 144 | 37%
(wiadomosci i ptatnosci) (gtownie telefon)
Uzytkownik praktyczny 168 | 40% | Uzytkownik aktywny 106 | 28%
(bez portali spotecznosciowych) (rozrywka i praca)
Uzytkownik uspoteczniony 150 | 36% | Uzytkownik rekreacyjny 133 | 35%
(gtéwnie portale (portale spotecznosciowe
spolecznosciowe) i komunikatory)

Grupowanie przeprowadzono technika analizy skupien K-$rednich

Tabela 9. Sposoby korzystania z komputera

Spraw- | Obstuga | Poszu- Portale Gra |Sieciowa | Zakupy | Foto- | Platno- | Komuni- | Specjali-
dzanie | progra- | kiwanie | spolecz- | wgry |graw gry grafia $ci | kacja (fora, | styczne-
poczty mow wiado- [nosciowe| offline messane- |programy
email biuro- | mosci w ger)
wych | Internecie
N 425 423 426 423 | 420 | 420 | 424 | 421 | 426 424 420
Srednia 3,76 | 3,13 4,31 3,05 | 1,77 | 1,57 | 3,20 | 2,39 | 3,95 3,25 1,99
Mediana 4 3 5 3 1 1 3 2 5 4 1
Odchylenie | 1,43 | 1,064 1,00 1,66 | 1,33 | 1,18 | 1,47 | 1,54 | 1,51 1,66 1,53
standardowe

Skala: 1 — skrajnie niska wartos$c¢, 5 — skrajnie wysoka warto$¢
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Tabela 10. Sposoby korzystania ze smartfonu

Email | Aplikacje | Aplikacje| Portale | Gra |Sieciowa | Fotogra- | Komu- | Poszu- [ Streaming | Streaming
praca |rozrywka| spolecz- | w gry gra fowanie | nikatory | kiwanie | filmow muzyki
noéciowe | offline [ wgry [iobrobka| interne- | wiado-
zdjge towe mosci
N 395 | 386 393 393 | 391 | 389 391 392 391 393 394
Srednia  |3,17| 2,41 | 2,83 | 3,04 | 1,68 | 1,40 | 3,48 | 3,38 | 3,87 | 2,35 2,89
Mediana | 3 2 3 3 1 1 4 4 4 2 3
Odehylenie| 1,64 | 1,62 | 1,53 | 1,69 | 1,28 | 1,04 | 1,48 | 1,60 | 1,33 | 1,51 | 1,66

Skala: 1 — skrajnie niska wartosc¢, 5 — skrajnie wysoka warto$¢

Okazuje sie, ze w badanych miastach dominuje relatywnie tradycyjny spo-
sob wykorzystania cyfrowej infrastruktury dostgpu do kultury. Dominuja pod-
stawowe aktywnosci, takie jak sprawdzanie poczty e-mail, wyszukiwanie in-
formacji, korzystanie z komunikatorow internetowych i $ledzenie wpisow na
portalach spoteczno$ciowych. Zdecydowanie rzadziej badani korzystaja z lap-
topow i smartfonow w celach rozrywkowych lub jako ,.kanaléw dostgpu” do
kultury. Co oczywiste, mtodsi respondenci chetniej korzystaja z cyfrowych spo-
soboéw dotarcia do kultury. Wsrod respondentow do 35. roku zycia 90% korzy-
sta na co dzien z komputera i smartfonu. Zalezno$§¢ ma w tym wypadku charak-
ter liniowy i aktywne wykorzystanie tego typu sprzetu spada wraz z wiekiem.
W ostatniej wyodrgbnionej kategorii wiekowej, oséb po 65. roku zycia, 36%
badanych korzysta z komputera, a 25% ze smartfonu. Wykorzystanie tego typu
urzadzen zmienia si¢ w miastach pozametropolitalnych rowniez wraz z rosna-
cym wyksztalceniem badanych. Osoby z wyksztalceniem wyzszym wyraznie
czgsciej korzystaja z nich w ramach pracy czy dziatan profesjonalnych. Jedno-
czesnie osoby te rzadziej deklarujg aktywnos$¢ na portalach spotecznosciowych,
korzystanie z komunikatorow czy korzystanie z gier. Z kolei osoby z wyksztat-
ceniem $rednim i nizszym od $redniego wyraznie czeSciej wybieraja cyfrowa
rozrywke 1 aktywnos$¢ na portalach spoteczno$ciowych.

Istnieje korelacja migdzy aktywnoS$cia kulturalng a wykorzystaniem kompu-
terow i smartfonow. Posrod kategorii kulturalnie aktywnych i kulturalnych in-
dywidualistow praktycznie nie ma okazjonalnych uzytkownikow tego typu na-
rzedzi. Aktywni uzytkownicy Sieci oraz ,,dopietych” do niej urzadzen czytaja
wiecej ksigzek, czesciej chodza do kina i kupujg wiecej gazet. Co wigcej, ak-
tywnie korzystajacy z Sieci czgsciej ,.konsumuja kulture¢” wspdlnie, czgsciej by-
waja na lokalnych i pozalokalnych wydarzeniach kulturalnych ($rednio 3 lokal-
ne i 3 poza rodzimym miastem rocznie w wypadku aktywnie korzystajacych
z komputeréw i smartfonéw, w poréwnaniu do jednego wydarzenia w wypad-
ku tych, ktorzy nie maja kontaktu z cyfrowsa infrastrukturg). Interesujacymi ka-
tegoriami sg uzytkownicy uspotecznieni i rekreacyjni. W ich wypadku istnieje
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korelacja migdzy wykorzystaniem portali spotecznosciowych a liczba spotkan
z przyjaciotmi i znajomymi (Srednio dziesig¢ takich spotkan w miesigcu po-
przedzajacym badanie dla tej grupy badanych, podczas gdy pozostate katego-
rie odnotowaly zaledwie dwa wspolne wyjscia). Jesli dodatkowo zestawi si¢
to z dominacjg 0s6b mtodszych w grupie aktywnych uzytkownikdéw Sieci oraz
urzadzen cyfrowych, to wydaje si¢ potwierdza¢ teza zespotu Mirostawa Filicia-
ka o tym, ze ,,bycie sobg i bycie razem jest dzisiaj zaposredniczone przez cyfro-
we 1 sieciowe media” (Filiciak i in. 2010: 15). Sie¢, smartfon i komputer staja
si¢ podstawowymi narzedziami praktyk kulturalnych, co jednocze$nie nie ozna-
cza regresu aktywnoS$ci mtodych Iudzi poza cyfrowym Swiatem.

Miedzy orientacja na relacje a prezentacja statusu

Z dotychczasowych badan wynika, ze praktyki kulturalne w duzych polskich
miastach czg$ciej stuzg prezentacji statusu (Burszta i in. 2010; Cebula 2018),
kultura na wsi pelni za$ funkcje relacjogenna (Szlendak 2011; Walczak, Jewdo-
kimow i Pazderski 2016). To ostatnie oznacza, ze uczestnictwo w kulturze jest
na wsi nakierowane raczej na budowanie wie¢zi anizeli na kontakt z wyselek-
cjowanymi w zgodzie z potrzebami artystami czy tre§ciami oraz ze najistotniej-
szym bodzcem do uczestnictwa jest — najczeSciej — obecno$¢é na wydarzeniach
kulturalnych innych ludzi.

Okazuje si¢, ze uczestnictwo w kulturze w mniejszych miastach jest rozpie-
te miedzy powigzanymi z prezentacjg statusu praktykami elit wielkomiejskich
a relacjogennym charakterem uczestnictwa na wsi. Badania wskazaty na wspot-
wystepowanie elitarnych wysepek mieszkancow poszukujacych wyselekcjono-
wanych treéci oraz powszechnych praktyk nakierowanych na wiezi i poczucie
przynaleznosci do wspolnoty. Nalezy podkresli¢, ze spoteczna i wieziotwor-
cza rola praktyk kulturalnych jest w badanych miastach wyrazniej widoczna
od praktyk nakierowanych na podkreslanie statusu. Obok nielicznych, ale obec-
nych miejsc stuzacych do okazania i wzmocnienia statusu, liczne dziatania i wy-
darzenia kulturalne nakierowane sg na budowanie relacji.

Tabela 11. Towarzysko$¢: z kim na wydarzenia w matym miescie?

Z kim najchetniej respondent uczestniczy w imprezach/wydarzeniach
kulturalnych?
Sam Z rodzing Z przyjaciotmi | Ze znajomymi lub sasiadami
N Wazne 585 597 593 591
Srednia 1,75 3,95 3,88 3,01
Mediana 1 5 5 3

Skala 1 — skrajnie niska wartos¢, 5 — skrajnie wysoka warto$¢
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Kontakt z kulturg poza domem odbywa si¢ w sieci bliskich relacji ograni-
czonych w najwigkszym stopniu do rodziny i przyjaciot (por. Gandziarowska-
-Ziotecka, Srednicka i Zyskowski 2012). Praktyki kulturalnie stwarzaja mozli-
wos¢ spedzenia wolnego czasu w ograniczonym kregu i s3 dobrym pretekstem
do przyjscia badz spotkania z cztonkami rodziny i znajomymi. Tym samym, jak
wynika z badan terenowych, wspotdoswiadczanie z rodzing czy przyjacidimi
sprawia, ze jako$¢ wydarzenia przestaje by¢ specjalnie istotna lub po prostu —
niezaleznie od stopnia (nie)wyrafinowania tre$ci czy formy — jest pozytywnie
waloryzowana. Mieszkancy ,,snuja si¢” od atrakcji do atrakcji — zeby zrobic
dziecku zdjecie; zeby dzieci si¢ mogly pobawié¢, zZeby powymgdrzac sie nieco,
zeby zjes¢ loda; spotkal rodzing i znajomych, [...] Zeby generalnie pozaczepial;,
zeby wyjs¢ z domu [Elblag RAP].

Wydarzenia odptatne, jak wynika z analizy wywiadow poglgbionych, przy-
ciagaja przewaznie t¢ samg, hermetyczna grupe odbiorcow — lokalna elite.
Naleza do niej osoby z wyzszym wyksztatlceniem, dziennikarze, animatorzy
i pracownicy instytucji kultury. To do$¢ silnie zintegrowana grupa osob, kto-
rej cztonkowie znajg si¢ przynajmniej z widzenia: jezeli [...] przyjezdzali jacys
gitarzysci grac, to sq czesto tam znajomi albo znajomi znajomych... To zazwy-
czaj siedzi ta sama ekipa. [...] ciggle te same osoby si¢ przewijajq [Obrzycko
IDI]. Co istotne, réwniez i ta kategoria uczestnikow traktuje wydarzenia kultu-
ralne jako platforme do socjalizowania si¢. Lokalne elity ,,chadzaja” na koncer-
ty, wernisaze, publiczne wyktady nie tylko ze wzgledu na jako$¢ i forme wyda-
rzenia: osobiscie nie jestem jakqs szczegolng fankq jazzu. Znam to, co jest tam
prezentowane i czesto tam zaglgdam, ale bardziej towarzysko. Zeby sie spotkac,
nie ukrywam [Elblag IDI].

Cze$ciej wydarzen poza rodzimym miastem szukajg osoby mlodsze ($rednio
prawie 3 wydarzenia ponadlokalne rocznie wsrod osob do 35. roku zycia) i legi-
tymujace si¢ wyzszym wyksztatceniem ($rednio 3 rocznie). Ostroznie interpre-
tujac te dane mozna uznaé, ze instytucje kultury i animatorzy wydarzen kultural-
nych w mniejszych miastach nie sg w stanie zapewni¢ wystarczajaco ,,silnych”
i/albo ,,wysokostatusowych” doznan, przynajmniej dla tych dwoch kategorii
mieszkancow. Cho¢ zabrzmi to paradoksalnie, do lokalnych instytucji nie cho-
dza zatem nazbyt czgsto ani mlodsi i lepiej wyksztalceni, ani reszta mieszkan-
cOw — starszych i gorzej wyksztalconych. Dane wskazujg na wyrazne ogranicze-
nie znaczenia wyspecjalizowanych instytucji i podmiotéw oferujacych kontakt
z kulturg. Respondenci w zdecydowanej wigkszo$ci nie korzystaja ze zinsty-
tucjonalizowanej oferty jednostek dziatajacych w obszarze kultury (Srednio
0,38 wyjscia w miesigcu poprzedzajacym badanie). W miastach pozametropo-
litalnych zdecydowana mniejszo$¢ chodzi do kina (30% badanych deklarowato
wyjscie do kina w miesigcu poprzedzajacym badanie), kupuje bilety na kon-
certy i inne wydarzenia oferowane w instytucjach (24% badanych deklarowato
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uczestnictwo w platnym wydarzeniu), stowem — mniejszo$¢ uczestniczy w im-
prezach innych niz darmowe i masowe. I, co wazne, mimo pewnych roznic
zwigzanych z wiekiem i wyksztatceniem, jest to postawa powszechna wsrod
wigkszoS$ci respondentow zamieszkujacych badane miasta.

Jedng z istotnych charakterystyk uczestnictwa w kulturze w duzym miescie
jest czedciej tu obecne nastawienie elit czy szeroko ,,praktykujacych” segmen-
tow (Kotnarowski i in. 2018) na uczestnictwo w przedsiewzigciach awangardo-
wych, ,,przetamujacych”, transgresyjnych, po prostu — nowych. Jest to rzecz ja-
sna zwigzane z czeSciej obecnym w duzych miastach podkres§laniem elitarnego/
inteligenckiego statusu za pomoca uwidocznianych spotecznie praktyk kultu-
ralnych. Wigkszo$¢ tymczasem mieszkancoOw matych miast pozytywnie ocenia
przede wszystkim te tresci i formy kultury, ktére zna. Mozna przypuszczac, ze
uczestnictwo w kulturze ma tutaj umozliwia¢ dotarcie do tresci znanych, oswo-
jonych i bezpiecznych. Kultura w malym mie$cie rowna si¢ rozrywece, jej zada-
niem nie jest burzenie porzadkéw. Wsrod mieszkancoéw badanych miejscowosci
mozna odnalez¢ elementy ,,oprogramowania klasy ludowej” (por. Gdula i Sa-
dura 2012) z jej nakierowaniem na rozrywkowe i utylitarne funkcje ,,produk-
cji kulturalnych”. Film dla przyktadu winien przede wszystkim odstresowywac,
pozwala¢ odpoczaé, by¢ zabawny 1 wzruszajacy.

Tabela 12. Jaki powinien by¢ dobry film? (w %)

Odstresowujacy 49
Inspirujacy 46
Powinien pozwala¢ odpoczaé 46
Zabawny 42
Wzruszajacy 35
Pigkny 19
Patriotyczny 19
Nowatorski 18
Kontrowersyjny 18
Wymagajacy (dla wybranych) 10

Respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedng odpowiedz, na podstawie 2099 wskazan

Badani oczekuja od filmu rozrywki i relaksu niezaleznie od wyksztatcenia,
wieku, sytuacji materialnej i rodzinnej. Pewne roéznice wida¢ jednak miedzy ko-
bietami i me¢zczyznami. Co prawda, funkcje rozrywkowe dominujg u obojga
plci, jednak to kobiety czgsciej wskazuja na to, ze film winien by¢ wzruszajacy



www.czasopisma.pan.pl [ (\I 1 www.journals.pan.pl

~_/

PRAKTYKI POZAMETROPOLITALNE: UCZESTNICTWO W KULTURZE... 91

(46% kobiet 1 19% mezczyzn), pickny (21% kobiet i 10% mezczyzn), rzadziej
natomiast oczekujg od filmu watkoéw patriotycznych (10% kobiet, 22% mgz-
czyzn). Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na ,inspirujgce” walory filmu. Osoby
z wyzszym wyksztatceniem czgsciej oczekuja od filmu inspiracji (62% w sto-
sunku do 42% dla 0s6b z wyksztatceniem $rednim i nizszym), co wigza¢ mozna
z silniej samorozwojowym charakterem uczestnictwa klasy sredniej w kulturze.

Deklaracje powyzsze nie zaskakuja i wspotgraja z wynikami innych badan
poswigconych kulturalnej aktywnosci Polakéow (por. np. Bachorz i in. 2014;
Burszta 1 in. 2010; Szlendak i Olechnicki 2017). Kultura ma wigkszos$ci bada-
nych dostarcza¢ gtéwnie rozrywki, dawaé wytchnienie, dostarcza¢ wzruszen
lub — wybranym — inspiracji. Stosunkowo rzadko badani oczekuja od niej wy-
zwan, nowatorskiego podejscia, estetycznej wartosci. Podobne zdanie maja lo-
kalni eksperci: Wiec by¢ moze akurat ta struktura spoleczna, ktora jest w Elblg-
gu, bardziej potrzebuje takich wydarzen kulturalnych, ktore sq lekkie, darmowe
i wymagajq w zasadzie tylko wyjscia z domu. Na ktore mozna przyjsé, nie wiem,
bedqc z rodzing na spacerze? [Elblag IDI]. Animatorzy, pracownicy miejskich
dziatéw kultury i pracownicy instytucji nie maja ztudzen na temat potrzeb i ,,pu-
tapu oczekiwan” mieszkancoéw: sq to ludzie, ktorzy, zeby to bylo dobrze zrozu-
miane, nie wymagajq od nas czy od organizatorow jakiejs duzej kultury czy sztu-
ki z duzej litery, prawda? Przewaznie sq to troche biedni ludzie, dla ktorych to
jest propozycja skorvzystania z darmowej rozrywki, ktorg proponuje miasto czy
instytucje [Rawicz IDI].

Bariery w dostepie do kultury: brak potrzeb, nieche¢é, nicnierobienie

Okazuje si¢, ze niska aktywnos$¢ kulturalna nie wigze si¢ z przypisywaniem
szczegolnej roli konwencjonalnym barierom dostgpu. Zdecydowana wigkszo$¢
mieszkancow badanych miast (75%) nie wskazuje na istotne utrudnienia w re-
alizacji swoich potrzeb kulturalnych. Co wigcej, nic nie wskazuje na to, aby
»ZWYyczajowo” wymieniane (w wigkszosci studiow badawczych nad uczestnic-
twem w kulturze) przeszkody — brak czasu, brak pienigdzy czy duza odlegtosc
od instytucji, takich jak kina czy sale koncertowe — znaczaco utrudniaty dostgp
do kultury w mniejszym miescie.

Tabela 13. Bariery w dostepie do kultury

Brak czasu Ceny Niska jako$¢ wydarzen | Odlegtosé
N Wazne 601 603 604 600
Srednia 3,27 2,42 2,41 2,11
Mediana 4 2 2 1

Skala: 1 — skrajnie niskie znaczenie bariery, 5 — skrajnie wysokie znaczenie bariery, sktadowe wyod-
rebnione analizg czynnikowa — metoda rotacji Varimax z normalizacja Kaisera
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Zdaniem respondentéw glownym czynnikiem utrudniajacym dostep do kul-
tury jest brak czasu (mediana=4). Co ciekawe, wyniki badan nad barierami
uczestnictwa w kulturze w matym miescie w petni korespondujg z analogiczny-
mi pochodzacymi z badan przeprowadzonych w Warszawie (Kotnarowski i in.
2018) oraz na probie ogoélnopolskiej (Drozdowski i in. 2014: 217). W pierw-
szym wypadku — najwyzszy odsetek — 62% mieszkancéw Warszawy zadekla-
rowato, ze uczestnictwo utrudnia przede wszystkim brak czasu, dla 35% prze-
szkoda sa wysokie koszty, 20% wskazato na brak interesujacej oferty/jej niska
jako$é¢, a zaledwie 8% dtugi dojazd zwigzany z odlegloscia. W wypadku drugich
badan na brak czasu wskazato 21,9%, a na brak pienigdzy 19,6% respondentow.
Co jednak najistotniejsze, gtéwnym powodem nieuczestnictwa w wypadku ba-
dan przeprowadzonych na probie ogoélnopolskiej jest ...brak potrzeb (25,6%).
Jesli dodamy do tego 8,1% tych, ktorzy nie uczestnicza, poniewaz — po prostu
—nie chce im si¢ wychodzi¢ z domu, otrzymujemy faktyczne powody braku za-
interesowania dla oferty instytucji kultury: brak checi i brak potrzeb — niczym
nie ,,dopolerowang” i niczym nieprzykryta niechec i tendencje do nicnierobienia
w wolnym czasie. Wyniki jako$ciowych badan eksploracyjnych uczestnictwa
w kulturze na wsi i w matym miescie (Szlendak 2011) wskazywaty, ze wigk-
szo$¢ badanych zupelnie nie wstydzi si¢ deklarowania najzwyczajniejszej nie-
checi do czytania i braku potrzeby uczestnictwa w kulturze poza domem.

Nie inaczej jest w wypadku powodow nieuczestniczenia w kulturze w mniej-
szym miesécie. Samorzadowy charakter oferty kulturalnej oraz dostgp do dar-
mowej (cyfrowej i telewizyjnej) rozrywki powoduja, ze czynniki takie jak cena
schodza na drugi plan. Zgodnie z deklaracjami badanych koniecznos¢ zaptaty za
uczestnictwo w kulturze nie stanowi specjalnego problemu. Dla badanych pro-
blemem nie jest rowniez odlegtos¢ dzielaca ich od kulturalnych atrakcji. W prak-
tyce oznacza to, ze respondenci nie dostrzegajg istotnych przeszkéd w realizacji
potrzeb kulturalnych. To za$, w potaczeniu z raczej niska oceng dostgpnej oferty
oraz dominacjg osob kwalifikujacych sie do segmentu wykluczonych z kultury,
prowadzi do hipotezy o niewielkim znaczeniu zinstytucjonalizowanych propo-
zycji kulturalnych dla wigkszosci badanych przez nas mieszkancow miast poza-
metropolitalnych. Biernos$¢, brak zainteresowania, brak potrzeb — takie wlasnie
postawy dominuja wsréd badanych mieszkancow miast. Wystarcza komputer,
telewizor i radio, ktore bezwysitkowo dostarczaja rozrywki.

Obraz niecheci do uczestnictwa w mniejszych miastach poglebiaja wyniki
badan jako$ciowych. Zdaniem ekspertow, z ktorymi przeprowadzono wywiady,
mieszkancy mniejszych miast z reguty wykazujg obojetnos¢ lub brak potrzeby
uczestniczenia w wydarzeniach kulturalnych. A z pewno$cia istotnej przeszkody
nie stanowi brak srodkow finansowych. Po pierwsze, wigkszo$¢ organizowanych
wydarzen kulturalnych jest darmowa. Po drugie, w rzadszych przypadkach, gdy
wydarzenia sg odplatne, ale gtéwna atrakcja s3 ,,medialni” aktorzy badz muzycy
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(jak np. Anna Mucha w spektaklu ,,Single i remiksy” granym go$cinnie w Te-
atrze im. Sewruka w Elblagu, Zespot Akcent podczas Festiwalu Muzyki Ta-
necznej w Ostrodzie 2016 roku czy Doda podczas trasy koncertowe;j ,,Fly High”
w Grudziadzu w roku 2014) publiczno$¢ najczesciej placi i wypelnia sale, czy ja
sta¢, czy nie sta¢. Najwickszg bariera, wedle rozmowcoéw z Elblaga, Obrzycka
czy Grudziadza sg brak checi, brak nawyku uczestnictwa i brak potrzeb: mysle,
ze to wszystko od nas samych zalezy, nie? Chyba najwigkszq barierq to jestesmy
my sami, nie? Ze Jjak sobie powiemy. ,,nie mamy czasu, nie chce mi sig, nie?”,
no to to jest najwieksza bariera. Lenistwo chyba, nie? [Obrzycko IDI] Czasami
spotykam si¢ z tym, zZe ktos mi mowi ,,Aaa, bo odbyt si¢ jakis koncert, czy cos
byto, ale ja nie wiedziatem o tym. Stabo nagtosnione”. No nie mozna naglosnic¢
inaczej niz w Internecie, niz w prasie, niz na plakatach. No mozna jeszcze wejs¢
do kazdego do domu, zapuka¢ i poprosié, zeby ktos przyszedt, ale to chyba nie
o to chodzi. Mysle, ze ludzie, ktorzy sq zainteresowani wydarzeniami kulturalny-
mi, wiedzq, ze one si¢ odbywajq i wiedzq, gdzie si¢ odbywajq [ Grudziadz IDI].

Whioski: oazy uczestnictwa

Jedna z obserwacji poczynionych przez etnograféw w ramach badan kul-
tury ,,prowincjonalnej” dotyczyta powszechnej obecnosci anten satelitarnych
znamionujacych masowe korzystanie przez mieszkancow wsi i matych miast
z abonamentowej telewizji cyfrowej (Bukraba-Rylska i Burszta 2011). Badania
nad praktykami kulturalnymi w mniejszych miastach wzmacniajg t¢ obserwacje.
Praktyka tutaj najczestsza to ogladanie telewizji — wigkszo$ci naszych rozmow-
cow telewizja ,,zjada” niemal caly dostepny wolny czas ($rednio 2,24 godziny
dziennie). Kultura w wydaniu instytucjonalnym — ta, ktérej doswiadczy¢ mozna
jedynie wychodzac z domu — nie interesuje tej samej wigkszosci mieszkancow:
deklarujg brak na nig czasu, cho¢ faktycznie po prostu nie chce im si¢ uczestni-
czy¢ i nie przejawiajg takiej potrzeby (67% badanych). ,,Standardowe”, instytu-
cjonalne, ,,nieposzerzone” (o grillowanie, spacerowanie czy jezdzenie na zaku-
py) praktyki kulturalne nie majg dla wigkszo$ci mieszkancéw badanych miast
specjalnego znaczenia. Najliczniejsza, osiemdziesi¢cioprocentowa grupa bada-
nych (kulturowo biernych) mato czyta ($rednio 1,32 ksigzki na kwartat — jakkol-
wiek humorystycznie te dane statystyczne nie pobrzmiewaja — i 0,64 czasopi-
sma w tygodniu), wlasciwie nie chodzi do kina (0,22 razu w ostatnim miesigcu)
i nie odwiedza instytucji kultury (0,21).

Praktyki tego rodzaju — zarowno dla publicznej prezentacji statusu, jak i dla
celow towarzyskich — deklarujg jedynie lokalne elity. Na spotecznych ma-
pach miast pozametropolitalnych, na pustyni braku aktywno$ci widniejg nie-
liczne i mato liczne oazy uczestnictwa. Pustynia — i tu réwniez potwierdzaja
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si¢ obserwacje badaczy terenowych — ozywa jedynie w momentach lokalnych
wydarzen masowych, w ktorych uczestnictwo deklaruje i tak tylko potowa —
tych mtodszych, w §rednim wieku, bardziej zasobnych i lepiej wyksztatconych.
W miejskich wydarzeniach najczesciej uczestniczg osoby w wieku od 36 do 45
lat, ktére w ciggu ostatniego roku wybraly si¢ na nie $rednio trzy razy (3,27).
Tuz za nimi plasuja si¢ osoby ponizej 35. roku zycia (2,46 wydarzenia w miej-
scu zamieszkania w ciggu roku). Wyniki badan w mniejszych miastach ujawnia-
ja réwniez potege towarzyskosci jako bodzca do praktykowania. Przedsigwzig-
cia kulturalne to momenty w zyciu miejscowosci, w ktorych uczestniczy sie,
zeby spedzi¢ wolny czas z rodzing, przyjaciotmi i znajomymi?® albo spotka¢ in-
nych ludzi (tre$¢ — wykonawcy, dzieta — jest znaczgco mniej istotna od poglebia-
nia starych i ewentualnego budowania nowych relacji). Oczywiscie mlodsi re-
spondenci praktykuja inaczej od starszych, korzystajac chociazby z cyfrowych
zrddel dostepu. Jest to jednak najczesciej korzystanie w wydaniu staro§wieckim:
generalnie nie wykorzystuje si¢ nowych form dostgpu — abonamentow, platne-
go streamingu. Wyksztalceni profesjonali$ci korzystajg z zasobow Sieci szerzej,
wigkszo$¢ za$ korzysta jedynie z komunikacyjnej funkcji urzadzen dopigtych do
Internetu. Mozna wrecz zaryzykowac twierdzenie, ze cyfrowa rewolucja utkne-
ta w mniejszych polskich miastach w §lepym zautku biernego uzytkowania Sie-
ci. Wyniki badan sugeruja zatem, ze w malych i §rednich miastach w Polsce da-
leko jeszcze do wytworzenia rozwijajacej si¢ w metropoliach szerszej warstwy
sredniej charakteryzujacej si¢ migdzy innymi nasilonym inwestowaniem w sie-
bie za pomoca uczestnictwa w kulturze.
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