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WojcCIECH DAjczAK
WyDz1A: PRAWA 1 ADMINISTRACJI UAM

JUSTYNIANSKIE DIGESTA JAKO INSPIRACJA
ARGUMENTAC]I PRAWNICZE].

OD KORNICKIEGO REKOPISU DIGESTOW PO
WSPOLCZESNE SPORY O GRANICE INTERPRETAC]I

WPROWADZENIE

Digesta, ogloszone przez Justyniana Wielkiego 16 grudnia 533 roku w Kon-
stantynopolu, stanowily fragment politycznego projektu cesarza'. Jego istota by-
ta budowa chrzescijaniskiego Cesarstwa Rzymskiego, ktérego doskonalos¢ miata
gwarantowac wiara i teologiczna refleksja absolutnego wladcy?. Przeprowadzenie
reformy prawa cesarz powierzyt Trybonianowi, ktéry po ukonczeniu szkét pra-
wa w Bejrucie i Konstantynopolu zastynat jako adwokat i doszedl do godnosci
prefekta pretorianéw’. Jego znajomo$¢ i zainteresowanie dorobkiem rzymskich
jurystow z pierwszych trzech wiekow naszej ery sprawily najprawdopodobniej,
ze odnowienie prawa na polecenie Justyniana wykroczyto poza uporzadkowanie
prawa cesarskiego®. Wérod opracowanych przez trybonianska komisje tekstow

! Wojciech Dajczak, Tomasz Giaro, Franciszek Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U pod-
staw prawa prywatnego, Warszawa 2014, s. 86-87.

* Zob.: Johanannes M. Riner, Das Romische Recht in Europa, Wien 2012, s. 6-7.

* Tony Honoré, Triboniano (ca. 490-542 d.C.), [w:] Juristas universales. Juristas antiguos, red.
Rafael Domingo, t. 2, Madrid 2004, s. 234.

* Johannes M. Rainer, dz. cyt., s. 9.
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prawnych znalazly si¢ Digesta, zbior fragmentow z dziel jurystow konca republiki
i pierwszych trzech wiekéw po Chrystusie, tj. z okresu przedchrzescijanskiego,
w ktorym rozwdj prawa nie zostal jeszcze zmonopolizowany przez kancelarig ce-
sarskg. Ogloszeniu tego zbioru towarzyszyly trzy konstytucje, w ktérych cesarz
wyjasnit istote zamierzonej zmiany zebranego w Digestach prawa. Konstytucja
Tanta, nazywana tak od otwierajacych ja stéw, byta adresowana do senatu i wszyst-
kich ludéw imperium. Zostala umieszczona w tytule Kodeksu Justynianskiego
wyjasniajacym walor normatywny opinii jurystéw, z ktérych sktadaja si¢ Digesta’.
Druga, o podobnym kregu adresatéw i tresci, stanowila jej greckojezyczny od-
powiednik®. Trzecia z konstytucji cesarskich, zaczynajaca si¢ od stowa Omnem,
byta adresowana do imiennie wskazanych profesoréw prawa. Ta ostatnia otwiera
rekopis Digestow nalezacy do zbioréw Biblioteki Kérnickiej (BK 824)”. Kluczowe
dla nakazanego w tym tek$cie przez cesarza podejscia do Digestow jako ,skarb-
nicy prawa” bylo akcentowanie wieczystego charakteru zawartego w niej prawa®
i definitywnosci wyznaczonych w niej granic nauki prawa’. Jako sprecyzowanie
tak wysokiego autorytetu oglaszanego tekstu mozna uznaé ustanowienie zaka-
zu dodawania w nowych rekopisach Digestow znakow albo stosowania skrotow!™.
Wage tych wyjasnien potwierdza ich powtdrzenie i rozwiniecie'' w konstytucji
Tanta, w szczegolnosci poprzez wyrazne sformulowanie zakazu interpretacji'.
Fragmenty te pokazuja, ze ogloszenie Digestéw bylo elementem systemowego
rozwigzania majgcego za cel precyzyjne okreslenie roli i granic dziatania jurystow
w odniesieniu do ustanowionego przez absolutnego wtadce prawa. Oznaczalo to
jednoznacznie odrzucenie modelu, z ktdrego pochodzily teksty prawne zebrane
w Digestach, a powstate u schylku republiki i w pierwszych trzech stuleciach
naszej ery. Jurysci, ktorzy byli autorami tych tekstow, mieli duzo swobody dla
twdrczej argumentacji, na co wskazuje wiele tekstow zawartych w Digestach i co

® C.1,17,2: De vetere iure enucleando, et de auctoritate iuris prudentium, qui in Digestis referuntur.

¢ Zob.: Lauretta Maganzani, Formazione e vicende di unopera illustre. Il Corpus Iuris nella cultu-
ra del giurista europeo, Torino 2002, s. 9.

7 BK 824, k. 5-7.

8 Omnem, pr.

° Omnem, 5.

1© Omnem, 8: [...] nemo audeat eorum qui libros conscribunt sigla in his ponere e per compendium
ipsi legum interpretationi vel compositioni maximum adferre discrimen [...].

W konstytucji Tanta jest wzmianka o wczesniejszej konstytucji adresowanej do profesorow
prawa, zob.: Tanta, 22 in fine.

12 Tanta, 21.
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potwierdzaja badania nad antycznym prawem rzymskim'’. Przyktadowo, siegajac
do pierwszych tytutéw Digestéw, znajdujemy okreslenie jurystow jako kaptanéw
pielegnujacych sprawiedliwo$¢ i zaznajamiajacych z tym, co dobre i sprawiedli-
we'*, wskazanie interpretacji jako elementu aktywnosci prawnika'” i rownopraw-
nego z ustawami zrddla ius civile'®. Akcentowano, iz znajomo$¢ ustaw nie polega
na trzymaniu si¢ ich stéw, ale urzeczywistnianiu wlasciwego im sensu'’, oraz do-
strzegano, ze nie zawsze mozna uchwyci¢ ratio ustanowionego przez przodkow
prawa'®,

Ogloszenie Digestow rozpoczeto oddzialywanie tego dziela na kulture prawna.
W czasach Justyniana ich fragmenty przyjeto za podstawe nauczania od pierw-
szego do czwartego roku studiow prawniczych”. Przeszkoda dla bezposrednie-
go stosowania Digestow w greckojezycznej praktyce prawnej Bizancjum bylo to,
ze jest to tekst facinski. Obrazowym opisem ich éwczesnego wpltywu jest okre-
$lenie facinskich zbioréw prawnych Justyniana jako kostek (tesserae), z ktérych
kolejne pokolenia bizantyjskich prawnikéow ukfadaty swoje mozaiki®. Nastepo-
walo to przez rozwdj greckojezycznej literatury prawniczej (streszczen, ttumaczen
iindekséw), ktérg mozna okresli¢ jako wyjasnienia do justynianskiej kompilacji*'.

3 Literatura jest bardzo obszerna, zob. np.. Massimo Nardozza, ,,Il problema della storia dei
giuristi romani” nella romanistica italiana tra Ottocento e Novecento. Storia dei dogmi e individua-
lita storica dei giuristi romani, [w:] Atti del Seminario internazionale (Montepulciano 14-17 giungo
2011), red. Christian Baldus, Massimo Miglietta, Gianni Santuci, Emanuele Stolfi, Trento 2012,
s. 663-719; Letizzia Vacca, Metodo casistico e sistema prudenziale, Milano 2006; Wieslaw Litewski,
Jurysprudencja rzymska, Krakéw 2000, s. 95-133 (tam wcze$niejsza lit.).

' D.1,1,1 (Ulpianus): Cuius merito quis nos sacerdotes appellet: iustitiam namque colimus et boni
et aequi notitiam profitemur [...].

5 D.1,2,1 (Gaius): Facturus legum vetustarum interpretationem necessario prius ab urbis initiis
repetendum existimavi [...].

16 D.1,2,2,12 (Pomponius): Ita in civitate nostra aut iure, id est lege, constituitur, aut est proprium
ius civile, quod sine scripto in sola prudentium interpretatione consistit [...].

17'D.1,3,17 (Celsus): Scire leges non hoc est verba earum tenere, sed vima c potestatem.

18 D.1,3,20 (Iulianus): Non omnium, quae a maioribus constituta sunt, ratio reddi potest.

¥ Detlef Liebs, Juristenausbildung in der Spdtantike, [w:] Jurustenausbildung in Europa zwischen
Tradition und Reform, red. Christian Baldus, Thomas Finkenauer, Thomas Riifner, Tiibingen 2008,
s. 37-38; W. Rozwadowski, Nauczanie prawa w panstwie rzymskim, ,Czasopismo Prawno-Historycz-
ne” 2003, t. LV, z. 1, s. 26.

% Bernardus H. Stolte, The Law of New Rome: Byzantine Law, [w:] The Cambridge Companion
to Roman Law, red. David Johnston, Cambridge 2015, s. 360.

2 Herman J. Scheltema, Das Kommentraverbot Justinians, ,Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis”
1977, z.45, s. 328. Z faktu istnienia i rozwoju takiej litaratury prawniczej autor ten wyciaga wniosek, ze
justynianski zakaz interpertacji oznaczal tylko zakaz dokonywania ingerencji w rekopisach justynian-
skich zbioréw (s. 326). Uwazam, ze powolane wyzej fragmenty z konstytucji Omnem i Tanta pozwalaja
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Przeszkoda jezyka tacinskiego nie istniala natomiast w péznosredniowiecz-
nej Europie. Odkryte w Italii w drugiej potowie XI wieku justynianskie Digesta
staly si¢ dla dwczesnych jurystow tekstem prawa, ktory jako calo$¢ cieszyl sie
jednolitym autorytetem. Byly swoista biblig prawa®>. W konsekwencji prawnicy
sredniowieczni musieli wybra¢ jaki$ sposob postepowania, wiedzac o zawartym
w konstytucjach Omnem i Tanta zakazie Justyniana modyfikowania prawa?.

Przyjmujac za punkt wyjscia kilka glos z kérnickiego rekopisu Digestow (BK
824) odnoszacych sie do konstytucji Omnem i stowa interpretatio, chce syntetycz-
nie przedstawi¢ zasadnicze cechy inspirowanej tym tekstem dyskusji prowadzacej
do wyznaczenia funkeji spolecznej prawnikéw i metody ich pracy.

GLOSA A JUSTYNIANSKA WIZJA DOSKONALOSCI
1 JEDNOZNACZNOSCI OGLOSZONEGO PRAWA

Datowany wedlug przewazajacego pogladu na koniec XII stulecia kérnicki re-
kopis Digestow** daje mozliwos¢ pokazania roznicy obrazu justynianskiego zbio-
ru wynikajacego z tego rekopisu wzgledem tradycji akursjanskiej wyroslej z Glossa
Magna, ktéra zbierala ponad 60 000 wyjasnien do tekstu Digestow, stanowiacych
dorobek pracy $redniowiecznych uczonych prawnikéw, rozpoczgtej w koncu
XI stulecia w Bolonii. Dzielo Akursjusza, tworzone prawdopodobnie takze w Bo-
lonii od lat 20. do poczatku lat 60. XIII wieku, stalo sie po wynalezieniu druku in-
tegralng czescig drukowanych edycji Digestow az do lat 20. XVII wieku®. Rekopis
kornicki — uzupelniany zapewne w ciggu XIII stulecia o niektére glosy — prezentuje
obraz wyjasnien do Digestow ubozszy wzgledem pozniejszej tradycji akursjanskiej.

na wyrazne odréznienie dozwolnego i praktykowanego w Bizancjum przyblizania obowigzujacego
prawa w jezyku greckim od interpretacji, ktorg — jak pokazuja Digesta (np.: D.1,2,2,12, Pomp.) - rzym-
scy prawnicy rozumieli jako twdrcze rozwijanie prawa przy rozwigzywaniu konkretnego przypad-
ku. Zob.: Wiestaw Litewski, dz. cyt., s. 124-126.

2 Lauretta Maganzini, dz. cyt., s. 119.

# Pytanie o skutki tego zakazu dla loséw prawa w Europie jest obecne od poczatku historycznej
refleksji nad prawem rzymskim; zob.: Tan Maclean, Interpretation and meaning in the Renessance.
The case of law, Cambridge 1992, s. 53.

2 Zob.: Gero Dolezalek, Hans van de Wouw, Christine Mef8mer, Verzechins der Handschriften zum
romischen Recht bis 1600: Materialsammlung, System und Programm fiir elektronische Datenverarbei-
tung, Frankfurt am. Main 1972, pod. hastem Kornik 824; Joanna Fronska, The Memory of Roman Law in
an Mluminated Manuscript of Justinian’s Digest, [w:] Memory and Commemoration in Medieval Culture,
red. Elma Brenner, Meredith Cohen, Mary Franklin-Brown, Farnham 2013, s. 164. Odmiennie Jerzy
Zathey, Katalog rekopisow sredniowiecznych Biblioteki Kornickiej, Wroctaw — Warszawa 1963, s. 495.

» Hermann Lange, Romisches Recht im Mittelalter, t. 1, Die Glossatoren, Miinchen 1997, s. 351.
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Jest zatem szczegolna podstawa dla pokazywania i oceny konkretnych odmiennosci
wynikajacych z rozwoju i upowszechniania dorobku glosatoréw.

Jak wspomniatem, nalezgca do Biblioteki Kornickiej ksiega zawiera tylko kon-
stytucje Omnem. Poprzedza ja wprowadzenie, wyjasniajace, ze jest adresowana
do nauczycieli (docenti), i pokazujace, w jaki sposob oraz w jakiej kolejnosci ma
nastepowac nauczanie zebranego w ksiedze antycznego prawa®.

II. 1. BK 824, k. 5

Justynianska wizje jego doskonatosci i jednoznacznosci wyrazaja w niej trzy frag-
menty. Po pierwsze, otwierajace konstytucje zyczenie, by oglaszane prawo obo-
wiazywalo wieczyscie”.

I1. 2. BK 824, k. 5

Po drugie, podkreslenie, ze ogtaszane ksiggi stanowia jedyna wyczerpujaca nauke
(scientia), bo w odrdznieniu od wszystkich innych umiejetnosci (in alia nulla ...
arte) ma ona precyzyjnie oznaczone przez cesarza granice®.

% BK 824, k. 5.

¥ Omnem, pr.: [...] per nostras orationes tam Greca lingua quam latina quas quas eternas fieri
optamus |...].

# Omnem, 5: [...] sed omnem ab initio usque ad finem suis animis anplctantur et (quod paene in
alia nulla evenit arte, cum etsi vilissimae sint, omnes tamen infinitae sunt) haec sola scientia habeat
finem mirabilem in praesenti tempore a nobis sortita.
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Il. 3. BK 824, k. 7

Po trzecie, zakaz wprowadzania przez skrybéw znakéw i dokonywania wszelkie-
go rodzaju skrétéw, bo przynosi to ogromng szkode dla rozumienia lub uktadu
tekstu prawnego®.

Il. 4. BK 824, k. 7

Drugi z tych fragmentéw jest opatrzony glosa do stowa <arte>.

IL. 5. BK 824, k. 7

¥ Omnem, 8: [...] in alia nostri numinis constitutione scripsimus, et nunc utiliter ponimus, ut
nemo audeat eorum qui libros conscribunt sigla in his ponere et per compendium ipsi legum interrpe-
tationi vel compositioni maximum adferre discrimen [...].



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
D
JUSTYNIANSKIE DIGESTA JAKO INSPIRACJA ARGUMENTAC]I PRAWNICZE] 17

Wyjasnia ona, ze ta sztuka (ars) ma swoje granice, gdy inne bardzo uzyteczne sztu-
ki nie maja*. Sens glosy sprowadza sie zatem do wskazania, iz uzyte w konstytucji
stowa scientia i ars mozna rozumie¢ jako synonimy odnoszace si¢ do réznych ob-
szarow uzytecznych umiejetnosci. W ostatnim ze wskazanych fragmentéw glosa
dotyczy slowa <alia> wystepujacego w przypomnieniu wczesniejszej konstytucji
nakazujacej opracowanie Digestow*'.

Il. 6. BK 824, k. 7

Jego rozwinigciem jest zakaz umieszczania w nowych rekopisach znakéw (sigla)
i dokonywania skrétow (compendia). Do tego wlasnie odnosi si¢ omawiana glosa,
wskazujac, ze szkodliwe sg takie znaki, ktére powoduja nieakceptowalng skréto-
wos¢ tekstu. Od tych szkodliwych glosator odréznil, jako dozwolone do stosowa-
nia przez skryboéw, takie skroty, ,.ktérych uzywamy” (qui utamur)*. Poréwnanie
rekopisu kornickiego z tekstem konstytucji Omnem zawartym w drukowanym wy-
daniu Digestéw z roku 1627, zawierajacym Glossa Magna w ksztalcie tworzacym
tzw. tradycje akursjanska, pokazuje odmiennosci w wyjasnieniach do trzech wy-
réznionych fragmentéw. Nieobecna w rekopisie kornickim glosa do wystepujacego
na poczatku konstytucji stowa optamus tagodzita cesarskie oczekiwanie wieczyste-
go obowigzywania ogloszonych praw. Sredniowieczny jurysta przypomnial w tym

0 Ars ista finem habet. Hanc sciam finem hic alie [...] utilissimae non habent.

1 Mozna przyjaé, ze chodzi o konstytucje De auctore adresowang do Tryboniana i ogloszona
15 grudnia 530 roku, C.1,17,1.

32 Sigla artis nocariae quibus scriptura redigitur ad intolerbile brevitate, sed brevitate qui utamur
facere licet, |[...] qui libros scribit.
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miejscu zawartg w Digestach mysl, ze ustawa moze przesta¢ obowiazywa¢ wskutek
jej niestosowania albo z mocy innej ustawy”. W glosach do stéw sed omnem i fi-
nem poszerzone zostaly wyjasnienia do fragmentu méwigcego, iz nauka prawa jest
kompletna, czyli wolna od luk. Sredniowieczny prawnik podkreslit, ze zupetnos¢
dotyczy wiedzy prawniczej**. Wskazanie w rekopisie na tozsamos$¢ uzytych
w konstytucji stéw scientia i ars wzbogaca powigzanie prawa jako sztuki (ars)
z podkreslong w Digestach zalezno$cia migdzy sprawiedliwoscia i prawem™®. W glo-
sie do stowa sigla sprecyzowany zostat takze zakaz stosowania znakéw. Wyjasniono
dodatkowo, ze dotyczy on przypadkéw, gdy jedna litera reprezentuje cala wypo-
wiedz, natomiast nie oznacza zakazu stosowania wszelkich skrotow?®.

Poréwnanie przedstawionych glos z rekopisu kérnickiego i glos tworzacych
tradycje akursjaniska pozwala zatem na wniosek, iz miejsce wlasciwej dla pierw-
szego z tych zrédet powsciagliwosci wobec oczekiwan i zakazow wyrazonych przez
Justyniana w konstytucji Omnem zajeto w glosie akursjanskiej wyrazniejsze uzna-
nie elastycznos$ci prawa i dotyczacej go nauki’’. W kdrnickim rekopisie nie ma
konstytucji Tanta, tj. drugiego aktu cesarza towarzyszacego ogloszeniu Digestow
(znanego w p6znym S$redniowieczu chocby z Kodeksu), w ktdrym poprzez zakaz
interpretacji jeszcze wyrazniej wytyczono ramy dozwolonych form aktywnosci
prawnikow. Ten brak mozemy postrzega¢ jako kolejny wyraz powsciagliwosci
wobec nalozonych przez Justyniana na prawnikéw rygorystycznych ograniczen.
Stanowczo$¢ i powszechno$¢ takiej postawy glosatoréw ilustruje fakt, ze konsty-
tucja Tanta umieszczona w upowszechniajacym tradycje akursjanska wydaniu
Digestow z roku 1627 jest opatrzona tylko jednym wyjasnieniem, tlumaczacym
greckie stfowa kata poda® (krok za krokiem) jako zezwolenie jedynie na dostowne
tlumaczenia Digestéw. Nie towarzyszylta temu zadna ocena tego rygoryzmu. Po-
nadto opublikowanej w XVI wieku konstytucji towarzysza adnotacje rejestrujace
odmiennos¢ zapisu niektorych stow w przekazie Kodeksu i Florentyny, tj. najstar-
szego, pochodzacego z VI wieku rekopisu Digestow.

3 Gl. ad Omnem, pr. <optamus> per desuetudinem tamen tollitur leges ut et alia lege lata, D.1,3,32
in fine.

* Gl. ad. Omnem, 5, <sed omnem> legitimam scientiam.

* Gl. ad Omnem, 5, <finem> not. hanc esse artem [iuris studium ars est] quia implicat alias ut et
infra de iustita et iure.

* Gl. ad Omnem, 8, <sigla> id est notas, quando una litera, totam unam orationem repraesenta-
bit; non autem omnimodo abberviationes prohibet.

7 Potwierdzono bowiem dopuszczalno$¢ owczesnej praktyki sporzadzania prawniczych
rekopisow, wskazano na rézne mozliwosci zmiany obowigzujacego prawa oraz jego powiazanie ze
sprawiedliwo$cia.

% Gl. ad Tanta, 21, <kata poda> - id est iuxta pede, quid vero hoc loco significet [...].
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Konkludujac, wprowadzenie do Digestow w ich kdrnickim rekopisie, po-
strzegane z perspektywy akursjanskiej tradycji, glosy wzmacnia teze, iz p6zno-
sredniowieczni jurysci przez milczenie co do konstytucji Tanta oraz stopniowe
podkreslanie elastyczno$ci prawa i dotyczacej go nauki w glosach do konstytucji
Omnem otwierali droge dla budowania (na podstawie justynianskich tekstow)
pozycji prawnikow stojacej w opozycji do zakazu interpretacji prawa, ktora cesarz
okreslit jako perversitas. Pozytywne wytyczenie tej drogi wymagato odniesienia
sie do pojecia i zjawiska interpretatio, w szczegdlnosci ustalenia, czy i w jaki spo-
sob dopusci¢ twodrcza argumentacje prawniczg. Czytelny punkt wyjscia dla ta-
kich rozwazan oferowaly fragmenty zawierajace stowo interpretatio umieszczone
w ogdlnych, pierwszych tytulach Digestow.

WYJASNIENIE POJECIA INTERPRETATIO W GLOSIE REKOPISU
KORNICKIEGO I TRADYCJI AKURSJANSKIE]

Drugi tytul Digestéw* otwiera zdanie jurysty Gaiusa, w ktérym wyjasnil on,
ze zamiar interpretowania dawnego prawa sklonit go do zainteresowania si¢ prze-
szto$ciag Rzymu. Zawarte w tym zdaniu slowo interpretationem jest w rekopisie
kérnickim powigzane z glosa.

1. 7.BK 824, k. 9

% De origine iuris et omnium magistratuum et successione prudentium.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D
20 WojCIECH DAjczAK

Wyjasniono w niej, z powotaniem na Tertuliana, Ze interpretacja usuwa trudnosci,
ukazujac znaczenia stow (vocabula). Moze ona polegaé na jego korygowaniu przez
przypisanie poszerzonego (large) znaczenia albo jego zawezaniu (arcto) i odsuwaniu
(prorogatio)®. W tradycji akursjanskiej powtorzeniu tej glosy towarzyszy dodatko-
we wyjasnienie okreslajace interpretacje jako ukazywanie wlasciwego stanu rzeczy
(res) poprzez korygowanie mniej wlasciwego na drodze zawezania albo poszerza-
nia®'. Wystepujacy nieco dalej w tym samym tytule Digestow obszerny fragment
z dziela rzymskiego jurysty Pomponiusza wskazuje, ze ius civile obejmuje ustawe
oraz niepisang interpretacje jurystow (sine scripto in sola prudentium interpretatione
consistit)*>. W rekopisie kornickim wystepuje w tym miejscu glosa interlinearna.

II. 8. BK 824, k. 10

Wspomina ona - omdéwione wczesniej przez Pomponiusza - plebiscita® i wynikle
z nich wielkie nieporozumienia*. W tradycji akursjanskiej glosa do tego frag-
mentu dotyczy stowa lege i wskazuje, ze chodzi tu o Ustawe XII tablic*. Uwage
glosatoréw przyciagneta zatem tylko cze$¢ dotyczaca ustawy. Mozemy przypusz-
czaé, iz uznali oni, Ze istota i funkcja interpretacji prawniczej zostaly zadowala-
jaco wyjasnione w Digestach. Poréwnanie rekopisu koérnickiego z drukowanym
przekazem tradycji akursjanskiej pokazuje, jak przekonanie o dopuszczalno$ci in-
terpretacji modyfikujacej dostowne brzmienie ustawy zostalo wzbogacone o bar-
dziej elastyczne poszukiwanie juz nie wlasciwego sensu stow (vocabula), ale stanu

0 Verbum interpretationis deontat vocabula apertam significante, hic tamen largus ponitur pro
correctione arcatione e prorogatione ut ad Tert [...].

1 Gl. ad D.1,2,1, <interpretationem> [...] interpretatur propriae qui rem apertius exponit: minus
propriae corrigit, restingit extendit [...].

2 D.1,2,2,12.

* D.1,2,8: Pomponiusz wyjasnil, ze ich istnienie wywolalo wielkie nieporozumienia i dlatego
w lex Hortensia uznano, zZe bedg traktowane na réwni z ustawami.

* Plebiscita plebs in maxima discordia [...] erat.

* Gl. ad D.1,2,2,12, <lege> hic ponitur pro lege XII tabularum.
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sprawy (res)*. Przedstawiong glose mozna uzna¢ za punkt wyjscia do dyskusji
o granicach tej elastycznosci. Przez stulecia toczyla si¢ ona w $cistym powigzaniu
z rzymskimi tekstami prawymi, w szczegolno$ci z pierwszymi tytutami justynian-
skich Digestéw. Lektura takich dziel, ktére mialy wielkg wage dla budowania eu-
ropejskiej nauki prawa od XIV po XIX stulecie, pozwala jako pars pro toto poka-
za¢, jak w powigzaniu z Digestami stopniowo precyzowano teoretyczne podstawy
tworczej argumentacji prawniczej.

DIGESTA A BUDOWANIE TEORII GRANIC INTERPRETAC]JI USTAW

Istota zakazanej przez Justyniana interpretatio polegata na oferowaniu przez
prawnikow opinii, ktore nie wynikaly wprost z obowiazujacego aktu prawnego.
Juz glosy dotyczace pojecia interpretatio sygnalizujg istnienie pytania o granice
zwigzanej z nig elastyczno$ci w prawniczej argumentacji. Pisanie glos byto przede
wszystkim wyjasnianiem poszczegdlnych poje¢ opartym na dazeniu do wnikli-
wosci”. W bardzo ograniczonym zakresie towarzyszylo temu tworzenie rozbu-
dowanej argumentacji prawniczej*. Szerokie wprzegniecie tych poje¢ do roz-
wigzywania probleméw 6wczesnej praktyki albo podjecie usystematyzowanych
rozwazan nad tymi pojeciami przy uzyciu metody dialektycznej wniosty kolejne
pokolenia jurystow z Italii XIII i XIV stulecia. Maksyma nemo iurista nisi bartoli-
sa ilustruje szczegolny autorytet jednego sposrod nich — Bartolusa de Saxoferrato
(1313/1314-1357). W tytule De iustitia et iure jego komentarza do pierwszej czg-
$ci Digestow (Digestum vetus) spotykamy inspirowane rzymskim tekstem elemen-
ty teorii interpretacji uznajace pewna samodzielnos¢ prawnikéw wzgledem ustaw
(statuta). Prawnik wyjasnit bowiem, Ze ich korygujaca interpretacja moze wyni-
ka¢ ze zmiany prawa, jak i samodzielnego dziatania jurysty®. Rozwijajac przyjete
w glosie rozrdznienie $cislej i poszerzajacej interpretacji ustawy, Bartolus zestawit
rationes uzasadniajace wybor jeden sposrod tych wyktadni. Pierwsza z nich uznat
za zasadna, jesli zapobiega szkodzie, wylacza nienalezne czerpanie korzysci albo

6 Zob.: przyp. 35.

7 Wolfgang Fikentscher, Methoden des Rechts in vergleichnder Darstellung, t. 1: Friihe und religiose
Rechte: romanischer Rechtskreis, Tiibingen 1975, s. 385.

8 Fikentscher uwaza, ze jest naduzyciem moéwienie o budowaniu przez glosatoréw ,,matych
systemow”. Uwazam, ze to takze jest nadmierne uproszczenie. Jednak niektdre glosy, np. dotyczace
obowigzywania prawa, zawieraja juz rozbudowana, systematyczng argumentacje prawnicza, zob.: gl
ad. D.1,3,32, <abrogentur>.

¥ Bartholus de Saxoferrato, Commentaria, Digestum Vetus, t. 1, Venetijs 1526 (reprint, Roma
1996), k. 131 13v (L. I, tit. I, n. 54).
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jest publicznie uzyteczna®. Natomiast kompetencje (vis) prawnika do stosowania
interpretacji rozszerzajacej ograniczyl wyraznie do przypadkéw nieobjetych regu-
lacjg ustawowg i podobnych do tych, ktérych ustawa dotyczy®'.

Powtarzanie, dalsze precyzowanie, a niekiedy uzupetnianie kazdej z tych drég
pozostato do wieku XIX trwatym elementem europejskiej nauki prawa odwotuja-
cej sie do rzymskich tekstéw. W XVI wieku ilustruje to struktura i tres¢ pierwszej
ksiegi Enucleatus sive Comentarii de Iure Civili francuskiego jurysty Hugo Do-
nellusa (1527-1591). Jego dziela sa uznawane za najwybitniejsze w systematycz-
nym nurcie humanizmu prawniczego, ktory stal si¢ wowczas nowatorska metoda
studiowania prawa rzymskiego. Na poczatku punktu poswieconego interpretacji
zawezajacej (legum restrictio) Donellus wskazal, ze swoboda w formutowaniu
rozstrzygnie¢ prawnych opiera si¢ na zawartej w Digestach maksymie, zgodnie
z ktdéra znajomo$¢ prawa nie oznacza trzymania si¢ jej stow, ale tego, czemu ma
stuzy¢®. W punkcie dotyczacym rozszerzajacej wykladni ustawy (legum exten-
sio), wspierajac si¢ przykltadami z rzymskich zrodel, przedstawit potencjalnie du-
zo mozliwoséci budowania takich opinii w oparciu o stowa ustawy, wnioskowanie
z innych jej czesci, wezesniejsze albo pdzniejsze definicje, uwzglednienie szerszej
ratio ustawy i w koficu uznanie, ze z uwagi na podobienstwo ustawa powinna mie¢
zastosowanie takze do przypadkow, ktorych nie obejmuje™.

W XVII wieku punkt cigzkosci wiodacej w Europie nauki recypowanego pra-
wa rzymskiego przesunal si¢ z Francji do przezywajacych wowczas rozkwit gos-
podarczy i kulturalny tzw. Zjednoczonych Prowingji, z ktoérych najsilniejsza byla
Holandia. W tytule De legibus, senatusconsultis et longa consuetudine komentarza
do Digestow jurysta z Leuven Henryk Zoesius (1571-1627) rozpoczal wyjasnienia
dotyczace interpretacji rozszerzajacej od wyrazenia zasady dopuszczalnego posze-
rzania stosowania ustawy na przypadki w niej nieuregulowane, gdy przemawia za
tym podobienstwo i uzyteczno$¢. Wyrazniejsza dzigki polgczeniu tych stow elastycz-
nos$¢ argumentacji prawniczej ilustruje nastepujaca za nimi opinia Zoesiusa. Jurysta,
uznajac zasade zakazu stosowania analogii w odniesieniu do ustaw karnych, dopu-
$cil wyjatek od niej oparty na stwierdzeniu, iz zachowanie sprawiedliwosci ustawy

% Tamze, k. 13v (L. I, tit. I, n. 55).

1 Tamze, k. 14 (L. L, tit. I, n. 60).

2 Hugo Donelus, Enucleatus sive Commentarii de Iure Civili, Antverpiae 1642, s. 10 (L. I,
Cap. XIII).

3 Tamze, s. 11 (L. I, Cap. XIV).
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moze wymagac interpretacji rozszerzajacej, ktora prowadzi do zlagodzenia kary™.
Elastyczniej ujal takze rationes Scislej interpretacji ustawy. Wyjasnil, Ze mozna od-
stapi¢ od rygorystycznego podazania za litera ustawy, gdy stuzy to uniknieciu nie-
sprawiedliwosci lub innej niedogodnosci (incommodo)®. Innowacja holenderskich
jurystéw tamtego czasu bylo wykorzystanie prawa rzymskiego do budowy nowo-
czesnej teorii ius hoderium, tj. powigzanie prawa rzymskiego z 6wczesnym prawem
holenderskim i przedstawienie w sposéb adekwatny do realiow XVII i XVIII-wiecz-
nej praktyki prawnej. Wida¢ to doskonale na przyktadzie dzieta Johannesa Voeta
(1647-1713) Commentarius ad Pandectas, powstalego na przetomie XVII i XVIII
wieku, ktére swoim wplywem siggalo daleko poza granice Holandii**. Wyrazne
uznanie w nauce prawa rzymskiego kompetencji uczonych prawnikéw i sedziow
do interpretacji ustaw oraz dopuszczalnosci rozciggania ustawy na nieobjete nimi
przypadki podobne” Johannes Voet wzbogacil przez podkreslenie dopuszczania
przez Rzymian tworczego interpretowania prawa za pomocg operowania fictiones
Iris, gdy nie naruszalo to intencji prawodawcy, celu ustawy ani natury rzeczy™.
Nastepujacy od wieku XVII rozwdj matematyki i innych nauk $cistych stat
sie impulsem do krytyki dowolnosci interpretacyjnej prawnikéw i poszuki-
wania sposobu przetamania tego stanu rzeczy. Istote jego wplywu na dotycza-
ce swobody interpretacji komentarze do pierwszych tytutéw Digestow ilustruje
pochodzace z polowy XVII stulecia Syntagma Jurisprudentiae Georga Adama
Struve (1619-1692)%. Dzielo niemieckiego autora powstalo w ramach wprowa-
dzonej przez Holendréw formuly aktualizacji prawa rzymskiego, ktéra zyskata
najwigksze znaczenie praktyczne w krajach niemieckich od XVII do XIX wie-
ku. Owczesng nowoczesnos¢ takiego podejscia wyrazato okreslanie go jako usus
modernus pandectarum. W otwierajacym Syntagma Jurisprudentiae tytule De
iustitia et iura Struve okreslit dzialalno$¢ prawnikow (iurisprudentia) jako jedna
z dyscyplin praktycznych, ktéra ma wlasciwg z uwagi na swoje cele metode®. Po-

** Henricus Zoeasius, Commentarius ad Digestorum seu Pandectorum Juris civilis libris L, ed. 4,
Lovanii 1708, s. 26-27 (L. I, tit. ITI, n. 64-66).

% Tamze, s. 27 (L. I, tit. III, n. 67-68).

%6 Zob.: Eugenia Lopez-Jacoiste Diaz, Johannes Voet (1647-1713), [w:] Juristas universales, t. 2:
Juristas modernos, red. Rafael Domingo, Madrid 2004, s. 466.

*7 Johannes Voet, Lugduno-Batava Commentarius ad Pandectas, Hagae-Comitum 1707, s. 20
(L. L, tit. IIL, n. 20).

8 Tamze, s. 21 (L. L, tit. ITI, n. 21).

3% Zob.: Georg Adam Struve, Syntagma Iurisprudenitae, Jenae 1702, s. 8-11 (L. I, tit. I, n. 25-30).

€ Tamze, s. 5-6 (L. I, tit. I, n. 13). [...] in hac nostra disciplina servanda methodus eadem et pri-
mum agendum de eius fine [...].
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wiciagliwie okreslil jej cel bliski (proximus finis) jako stosowanie prawa do indy-
widualnych przypadkéw (aplicatio iuris ad actiones morales)®'. W tym kontekscie
wspomnial o interpretacji zorientowanej na wole prawodawcy i usuwajacej nieja-
snosci ustawy®,

Towarzyszaca justynianskim Digestomn od pdznego sSredniowiecza dyskusja
potwierdzajaca kompetencje jurystéw do interpretacji ustaw, ale i wskazujaca jej
granice, stanela w wieku XVII wobec koniecznosci znalezienia formuly aczacej
przekonania i oczekiwania prawnikéw z postulatem naukowego wspierania woli
wladcy. Stalo si¢ to istotnym tematem niemieckiej nauki prawa, ktéra do konca
wieku XIX pozostala silnie powigzana z prawem rzymskim. W tej dyskusji tkwig
korzenie trwajacej do dzi$ specyfiki niemieckiej nauki prawa, ale takze jej miedzy-
narodowego autorytetu i oddzialywania. Przelomem w budowaniu wspomniane;
formuly réwnowagi miedzy uznaniem naukowosci interpretacji i jej polityczng
akceptacja byla teoria wykladni ustaw (Auslegung der Gesetze), przedstawiona
przez jednego z tworcow tzw. niemieckiej szkoly historycznej Fryderyka Karola
Savigniego (1779-1861) w pierwszym tomie jego dziela opublikowanego w ro-
ku 1840, a zatytulowanego System des heutigen roemischen Rechts. Dzi$ jest ona
wskazywana jako ogniwo faczace dawniejsza hermeneutyke prawnicza z jej wspot-
czesnymi odmianami®. Savigny okreslil istote wykladni ustaw jako poznawanie
w ramach okreslonej procedury tkwigcej w ustawie prawdy®. Koniecznos¢ takiej
wykladni tlumaczyt wystepowaniem niedoskonatosci (Unvollkomenheit) albo
niejasnosci (Dunkelheit) ustaw®. W zbudowanej przez siebie teorii sformalizo-
wal i sprecyzowal mozliwos¢ wyjscia przez prawnikow okreslajacych sens usta-
wy poza jej brzmienie jezykowe. Uznal to za dopuszczalne w ramach wykladni
logicznej — odwolujacej si¢ do formalnej struktury prawniczego rozumowania,
historycznej — zmierzajacej do ustalenia, co nowego ustawa wniosta do prawa,
i systematycznej — opartej na przekonaniu o istnieniu i koniecznosci zachowania
spojnosci miedzy wszystkimi instytucjami i regulami prawnymi®. Teoria wyktad-
ni byla dla Savigniego instrumentem, ktéry mial usung¢ napigecie miedzy dobry-
mi samymi w sobie (an sich gut) regutami interpretacji rzymskich jurystéw a ich

o Tamze, s. 14 (L. L, tit. I, n. 38).

%2 Tamze, s. 14 (L. L, tit. I, n. 39).

% Jerzy Stelamach, Wspélczesna filozofia interpretacji prawniczej, Krakow 1999, s. 62.

¢ Friedrich Karl Savigny, System des heutigen Romischen Rechts, t. 1, Berlin 1840, s. 207.
% Tamze, s. 208.

% Tamze, s. 214.
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prawotworczym stosowaniem w antycznej praktyce®” (co byto nie do przyjecia
przez Justyniana, ktéry z tego powodu zakazal interpretacji ogloszonego przez
siebie prawa®®). Logicznym rozwinieciem takiej postawy bylo wlaczenie zawar-
tych w Digestach regul interpretacyjnych do sformalizowanej teorii wykladni
ustawy. Przykladem takiego wykorzystania fragmentéw z trzeciego tytutu Di-
gestow — ktory byl jedna z osi wielowiekowej dyskusji o swobodzie prawnika
wzgledem tekstu ustawy - sa zasady wyktadni przedstawione przez Bernarda
Windscheida (1817-1892) w jego podreczniku do pandektéw. Dzielo to, ktore
za zycia autora od roku 1861 do 1892 doczekalo si¢ siedmiu wydan, a nadto tlu-
maczen na wiele jezykoéw®, miato ogromny wplyw na éwczesng praktyke i dlate-
go jest okreslane jako surogat kodyfikacji”. I tak, zalecenie, by wzia¢ pod uwage
wiele ustaw, ktére moga by¢ ujete w duchowa jednos¢ z interpretowang ustawa,
zostalo wsparte opinig Palusa’, zgodnie z ktorg ,,pozniejsze ustawy odnoszg si¢
do wczesniejszych, chyba ze s3 z nimi sprzeczne i jest na to wiele dowodow””2.
Postulat mozliwie glebokiego siegania ,do duszy prawodawcy”, by wyktadnia
ustawy nie byla w sprzecznosci z jej celem”, zostal uzasadniony wyjasnieniem
Modestyna, iz ,,zaden cel ustawodawczy ani wzglad na sprawiedliwo$¢ nie po-
zwalaja [...] by wskutek rygorystycznej wykladni [ustaw] surowo$¢ przewazyla
nad korzysciami, ktére wnoszg™’*. Windscheid sformufowal tez regute sugeru-
jaca rozstrzyganie watpliwosci co do sensu ustawy na podstawie domniemania,
ze ustawodawca chcial raczej powiedzie¢ co$ znaczacego i odpowiedniego niz
pustego czy nieadekwatnego”. Legitymizacji tej wskazowki stuzylo odestanie do
stéw Celsusa: ,jezeli stowa ustawy s3 niejednoznaczne, nalezy przyjac to znacze-
nie, ktére pozbawione jest wad, zwlaszcza gdy mozna w ten sposéb zachowac in-

%7 Tamze, s. 297 i n.

%8 Tamze, s. 304.

® Ulrik Falk, Bernard Windscheid (1817-1892), [w:] Juristas universales, red. Rafael Domingo,
t. 3, Madrid 2002, s. 293.

70 Zob.: Wojciech Dajczak, Tomasz Giaro, Franciszek Longchamps de Bérier, dz. cyt., s. 113.

7! Bernhard Windscheid, Lehrbuch des Pandektenrechts, 5. wyd., t. 1, Frankfurt a. Main 1882,
s. 56, przyp. 4.

2 D.1,3,28: Sed et posteriores leges ad priores pertinent, nisi contrariae sint, idque multi argu-
mentis probatur. Polskie thum. za: Bartosz Szolc-Nartowski, Digesta justyniatiskie. Ksiega pierwsza,
Warszawa 2007, s. 45.

7 Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 56-57, przyp. 5.

7 D.1,3,25: Nulla iuris ratio aut aequitatis benignitas patitur, [...] ea non duriore interpretatione
contra ipsorum commodum producamus ad severitatem.

7> Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 57, przyp. 6.
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tencje ustawy”’¢. Stwierdzenie, zgodnie z ktérym dopuszczajac male odstepstwa
od istniejacego prawa, powinni$my preferowaé tagodnos¢”, zostalo powigzane
z pogladem Celsusa, iz ,ustawy maja by¢ interpretowane tagodnie wobec tego,
ktory zachowuje ich intencje™”®. Przyzwolenie na poprawienie niepetnych sformu-
fowan ustawy i poprawianie niewlasciwych” jest polaczone z kolejnym (powtarza-
nym przez stulecia w rozwazaniach o interpretacji) zdaniem Celsusa: ,,znajomo$¢
ustaw nie polega na trzymaniu si¢ ich dostownego brzmienia, ale tego, czemu maja
stuzy¢”®. W koncu, powtarzane przez stulecia jako kluczowe zadanie prawnikow
- zawezanie, a przede wszystkim poszerzanie zakresu stosowania ustawy oparte
na ocenie podobienstwa wzgledem oczekiwan ustawodawcy — Windscheid okres-
lit jako ,,najwyzsze i najszlachetniejsze” zadanie wykladni®. Dla uzasadnienia do-
puszczalno$ci analogii przywotal opini¢ Juliana, zgodnie z ktérg ,,gdy w jakiejs
sprawie rozstrzygniecie jest oczywiste, sprawujacy jurysdykcje powinien orzec
w oparciu o przypadki podobne, juz uregulowane”.

Przedstawiony szkic pokazuje syntetycznie przebieg powiazanej z Digestami
dyskusji o granicach interpretacji wychodzacej poza litere ustawy. Jawi si¢ ona
jako stopniowe przejscie od prostego dopuszczenia interpretacji zawezajacej
i rozszerzajacej na przypadki podobne, wzbogacanie katalogu poje¢ usprawiedli-
wiajacych twodrcza argumentacje, po sformalizowang teorie wykladni, ktdra takze
dopuszczata analogie, a w istocie byta usystematyzowanym zbiorem regut buduja-
cych swobodg interpretacyjng, ktorg Justynian chcial zlikwidowaé. W tej perspek-
tywie mozemy dostrzec, jak Digesta staly si¢ przeszkoda dla idei zredukowania
prawa do tekstu ogloszonego przez suwerena aktu prawnego. Stanowily natomiast
wsparcie w budowaniu pozycji prawnikéw jako szczegdlnej grupy wyroézniajacej
sie umiejetnoscia znalezienia w drodze interpretacji wlasciwego sensu prawa.

Polaczenie deklaracji szacunku dla prawa ustawowego i akcentowania szcze-
gblnej pozycji oraz kompetencji interpretujacych je prawnikéw znajdowato wyraz
w wypowiedziach towarzyszacych naszkicowanej dyskusji o zakresie dozwolonego

76 D.1,3,19: In ambiguita voce legis ea potius ea potius accipeinda est, quae vitio caret praesertim
cum etiam voluntas legis ex hoc colligi possit.

77 Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 57, przyp. 5.

78 D.1,3,18: Benignus leges interpretandae sun, quo voluntas earum conservatur.

7 Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 57, przyp. 9.

8 D.1,3,17: Scire leges non hoc est verba earum tenere sed vim ac potestatem.

81 Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 59.

8 1D.1,3,12: [...] sed cum in aliqua causa sententia eorum manifesta est, is qui iurisdictioni praeest
ad similia procedere atque ita ius dicere debet.
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wyjscia w argumentacji prawniczej poza tekst ustawy. Wspominany juz Hugo
Donellus uzupetnit ja o punkt poswigcony wyjasnieniu niejasnosci ustawy (ob-
scuritatis legum explicatio), w ktérym zauwazyl, ze ich usuwanie nie polega na
budowaniu pewnosci, ale wybieraniu w stanie niepewnosci prawdopodobnego
znaczenia ustawy®. Henryk Zoesius wzbogacil wcze$niejszy schemat wyrdzniaja-
cy wykladnie $cislg i rozszerzajaca o kwestie podmiotéw uprawnionych do inter-
pretacji oraz sposobu jej dokonywania. Punktem wyjscia dla uwag o kompetencji
interpretacyjnej jest stwierdzenie, ze zmiana prawa nastepuje tez przez interpreta-
cje, ktéra aby miala moc, musi by¢ dokonana przez uprawniony podmiot. Jury-
sta jednoznacznie uznal, Ze takie zezwolenie majg uczeni jurysci, profesorowie,
a wynika to z nieuniknionych niedoskonalosci powodowanych skrétowoscia
i ogolnoscia ustaw®. W zakresie dokonywania interpretacji Zoesius odréznit wy-
ktadnie prawodawcy ukazujaca prawde i interpretacje jurystow skierowang na cel
ustawy, a oparta na znanej z Digestéw maksymie, iz znajomos$¢ ustawy nie pole-
ga na trzymaniu si¢ jej stow, ale tego, czemu ma stuzy¢®. Johannes Voet wyraznie
stwierdzil w swoim komentarzu, zZe zbudowane w oparciu o prawo rzymskie ogdlne
zasady interpretacji majg zastosowanie takze do ustaw wspoélczesnych, aby wydoby¢
ich wlasciwy sens majacy pierwszenstwo przed prawem rzymskim®*. Adam Stru-
ve patetycznie okreslil dalszy (finis remotus), czyli ostateczny (ultimus) cel dziatan
jurystow jako dobro publiczne (salus publica) wynikte z kierowania si¢ opartymi
na sprawiedliwo$ci zasadami prawa®. Fryderyk Karol Savigny podkreslal wage wy-
ktadni odwotujacej si¢ do catosciowego spojrzenia na zrédla prawne w celu znale-
zienia w prawie jednos$ci®. Bernard Windscheid wyjasniat wyktadnie jako przed-
stawienie tresci prawa, ktéra moze by¢ mniej lub bardziej jasna®.

% Hugo Donelluns, Enucleatus sive Commentarii de Iure Civili, Antverpiae 1642, s. 13 (L. I, Cap. XV).

8 Henricus Zoesius, Commentarius ad Digestorum seu Pandectarum, Lovanii 1708, s. 26 (L. I,
tit. 3, n. 62).

8 Tamze, s. 26 (L. I, tit. 3, n. 63).

% Johannes Voet, Lugduno-Batava Commentarius ad Pandectas, Hagae-Comitum 1707, s. 21-22
(L. L, tit. ITI, n. 24): Quae de interpretatione legum dicta hactenus, ea quoque gentium singularum,
atque ita Belgarum etiam statutis accomodanda sunt. ... adeo ut et recedentia a iure civili statuta ante
omnia non a iure civili, sed magis ab ipso iure statutario sensum et explictionem recipere debeant [...].

8 Georg Adam Struve, dz. cyt., s. 6 (L. I, tit. 1, n. XIV): [...] Finis jursiprudentiae vel est remotus
vel proximus. Remotus iterum vel ultimus vel intermedius. Ille est salus publica, seu beatituto civilis
ac republicae felicitas. [...] Hic est iustitia, ut scil. secundum eam et iuxta iuris praecepta quae rectae
rationi qua homines regi debent [...].

8 Friedrich Karl Savigny, System des heutigen Romischen Rechts, t. 1, Berlin 1840, s. 212.

8 Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 54.
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Przedstawione uwagi sklaniajg, aby w zakonczeniu odnies¢ si¢ do pytania, czy
i w jaki sposéb moga one wzbogaci¢ postrzeganie z dzisiejszej perspektywy do-
niostosci péznosredniowiecznego rekopisu Digestow z Biblioteki Kornickiej?

Z AKONCZENIE

Stajac wobec konkretnego rekopisu justynianskich Digestéw, mozemy go roz-
wazac jako zabytek kultury materialnej i kultury prawnej péznego $redniowiecza.
Z tej perspektywy kornicki rekopis przyciagga uwage w pierwszym rzedzie jako
najbogaciej ilustrowany manuskrypt Digestow®, dajacy mozliwo$¢ formulowania
pytan o zwiazek zawartych w nim iluminacji z rozumieniem ilustrowanego tekstu
prawnego’'. Rekopis rodzi takze typowe pytania historyka prawa o stan i historie
zrodta® oraz tkwiacy w nim potencjal wzbogacenia naszej wiedzy o rozumieniu
w péznym Sredniowieczu konkretnych kwestii dogmatyki prawniczej”. Mozliwa
jest takze podjeta tu proba spojrzenia ogélniejszego. Poszukujac syntetycznego
okreslenia wyjatkowej roli justynianskich zbioréw prawa dla jego wielowiekowej
nauki, warto przywota¢ poglad wybitnego wloskiego romanisty z drugiej poto-
wy XX wieku Mario Talamanki. Stwierdzit on, ze historia Corpus Iuris pokazu-
je, iz nie ma granicy odnawiania sposobu siggania do tekstu prawnego. Sigganie
do Corpus Iuris nie prowadzito — zdaniem wloskiego prawnika - do rzeczywistej
nowosci, a tylko do czego$ odmiennego wskutek odnowienia®. Ta opinia ma po-
twierdzenie w powyzszym szkicu rozpoczetym od kilku glos do towarzyszacej
ogloszeniu Digestéw konstytucji Omnem oraz od glosy do stowa interpretationem
zawartych w rekopisie Digestow nalezacym do Biblioteki Koérnickiej. Zestawie-
nie wyjasnien do wskazanej konstytucji zawartych w rekopisie i p6zniejszym
o okoto 200 lat przekazie tradycji akursjanskiej pokazato, ze rozbudowa glos stu-
zyta podkreslaniu elastycznos$ci prawa i dotyczacej go nauki. Wniosek ten wspiera

% Joanna Fronska, Migdzy tekstem a obrazem. Dyrektywy dla iluminatoréw w Digestach Justynia-
na. ,Jkonotheka” 2004, z. 17, s. 6.

%! Joanna Fronska, The Memory of Roman Law, dz. cyt., s. 165.

%2 Wojciech Baran-Koztowski, Rekopis Digestum vetus ze zbioréw Biblioteki Kérnickiej PAN, ,,Hi-
storia Slavorum Occidentalis” 2014, z. 2(7), s. 39 i n.

% Wojciech Dajczak, La divisione gaiana in res corporals e incorporales nel manoscritto del Dige-
stum vetus dagli archive della Biblioteca di Kérnik (BK 824), ,Seminarios Complutenses de Derecho
Romano” 2015, z. 28, s. 327 in.

* Mario Talmanca, La romanistica italiana fra Otto e Novecento, ,Index” 1995, z. 23, s. 180.
Przywolaniem tej opinii zakonczyla Lauretta Maganzani swojg prace Formazione e vicende di uno-
pera illustre. Il Corpus Iuris nella kultura del giurista europeo, Torino 2002, s. 181.
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milczenie glosatoréw wobec zakazdw interpretacji w konstytucji Tanta. Porow-
nanie dyskusji o granicach interpretacji ustawy w glosie z koérnickiego rekopi-
su i tradycji akursjanskiej, a nastepnie przebieg takiej dyskusji od tradycji akur-
sjanskiej po wiek XIX, pokazuje podobny rodzaj zmiany. Polegala ona na tym,
Ze precyzyjniejszemu opisowi interpretacji prawniczej towarzyszyto wyrazniejsze
deklarowanie swobody ocen dokonywanych w toku tej interpretacji. Tak mozna
bowiem postrzega¢ znane z tradycji akursjanskiej wyjasnienie interpretacji jako
odstoniecia wlasciwego sensu sprawy (propriae qui rem apertus exponit)®, uspra-
wiedliwianie interpretacji odwotaniami do uzyteczno$ci, unikania niedogodno-
$ci czy przydatnosci fikcji prawnych, a w koncu akcentowanie przez Bernharda
Windscheida szlachetno$ci wyktadni jako pomocy ustawodawcy, gdy tekst usta-
wy nie odpowiada jego prawdziwemu stanowisku®.

W tym kontekscie widzimy wyrazniej, ze kornicki rekopis Digestow to nie tyl-
ko pigknie zdobiony manuskrypt, ktéry w XV wieku trafit do Polski. Rekonstru-
ujac jego losy, warto pamietaé, ze byt jednym z ogniw procesu, w ramach ktorego
zachowane w justynianskich Digestach $lady tworczego charakteru argumentacji
rzymskich jurystow zwyciezyty nad znanym poéznosredniowiecznym prawnikom
justynianskim zakazem interpretacji tekstu ustawy. To dzigki temu procesowi
ustalita si¢ w naszej kulturze prawnej pozycja prawnikéw jako grupy spolecz-
nej. Kilka lat temu Jerzy Stelmach stwierdzil, ze jego ponad 30-letnie studia na
filozofig interpretacji prawniczej uzasadniajg teze, iz nie ma ona statych ani defi-
nitywnie ustalonych granic”. Teza ta wywolata krytyke®. Pokazuje ona bowiem
wprost szczego6lng pozycje prawnika, ktory cho¢ nie ma legitymacji do tworzenia
prawa, to w praktyce istotnie wplywa na jego tres¢. W dzisiejszym wyobrazeniu
o panstwie prawa mozna to odczytac jak prowokacje. Jednak uwzglednienie po-
wiazanej z Digestami dyskusji o interpretacji prawniczej ostabia prowokacyjnos¢
i skrajnos¢ tezy Stelmacha. W istocie teze t¢ mozemy postrzega¢ jako niezalez-
ng parafraze potwierdzonego moimi uwagami pogladu Mario Talamanki, zgod-
nie z ktérym obecno$¢ justynianskich tekstéw w europejskiej kulturze prawnej
pokazata nieograniczony potencjatl ich reinterpretacji. Interpretujac dzi§ prawo,

* Gl. ad. D.1,2,1 ad <interpretationem>.

% Bernhard Windscheid, dz. cyt., s. 58.

%7 Jerzy Stelmach, Die unbegranzte Interprtation, [w:] Krakauer-Augsburger Rechtsstudien. Die
Grenzen der Rechtsdogmatischen Interpretation, red. Jerzy Stelmach, Reiner Schmidt, Warszawa
2011, s.9.

% Zob.: Bartosz Brozek, Beyond Interpretation, [w:] tamze, s. 24 i n.
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nie siegamy do Digestow, ale ich oddzialywaniu przez stulecia na europejska na-
uke zawdzieczaja wspolczesni prawnicy swoja szczegdlng pozycje w panstwie
prawnym®. Prezentacja rekopisu Digestow ze zbioru Biblioteki Kérnickiej jest
takze okazja, by przypomnie¢, ze inspirowana tym tekstem tradycja prawna mo-
ze zmniejsza¢ zagrozenie naduzycia swobody interpretacyjnej przez prawnikéw.
Trwatym elementem tego doswiadczenia prawniczego jest bowiem przekonanie
o istnieniu granic tej swobody, ktére tworza uniwersalne, pierwotne wzgledem
prawa wartoéci. Stuzyto temu przekonanie o ogromnym znaczeniu, jakie w pra-
wie odgrywa kontynuacja oraz sprzeciw wobec redukeji prawa do roli tylko in-
strumentu realizacji celéw politycznych.
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ABSTRACT

WOJCIECH DAJCZAK

JUSTINIAN’S DIGESTA AS AN INSPIRATION FOR LEGAL ARGUMENTATION.
FroM THE KORNIK MANUSCRIPT OF THE DIGEST TO THE CONTEMPORARY DIS-
PUTES ON THE BORDERS OF INTERPRETATION

The manuscript of Justinians Digest from the late decades of the 12th century belongs to the
most precious items kept by the Kornik Library. This paper presents an analysis of the relation-
ship between the European legal tradition and the still important issue of the boundaries of legal
interpretation, based on the manuscript. The author’s starting point was the contradiction between
the prohibition of the interpretation of the Digest as imposed by Justinian and the opinions of clas-
sical Roman jurists confirming the significant role of interpretation in law which are collected in
the Digest. The first part of the paper contains an analysis of glosses to Justinian’s prohibition in his
constitution Omnem and glosses to the concept of interpretation at the beginning of the second title
of Justinian’s Digest in the manuscript and in the later collection of the glossators’ output (Glossa
Magna). Opinions of leading European jurists from between the 14th and the 19th centuries as-
sociated with Justinian’s Digest and related to the boundaries and methods of legal interpretation
are discussed in the second part of the paper. Both fields of legal experience show a similar trend
of strengthening the role and flexibility of legal interpretation. The relationship between the 12th-
century manuscript and the specific position of jurists in modern European societies is perceptible.



