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ARTYKULY RECENZYJNE

ALEKSANDER BURSCHE

MONETY RZYMSKIE W DANII,
KONTEKST ARCHEOLOGICZNY I WYKRYWACZE METALI!

Helle W. Horsnes, Crossing Boundaries. An Analysis of Roman Coins in Da-
nish Context. Vol. 2: Finds from Bornholm, Publications of the National Museum
Studies in Archaeology and History 19, Copenhagen 2013.

Line Maj-Britt Hgjberg Bjerg, Die Denare aus Siedlungen der romischen
und germanischen Eisenzeit in Jiitland, Germania, 89: 2011 (2013), s. 231-275.

Kiedy w 2010 r. dostatem do r¢ki pierwszy tom opracowania znalezisk mo-
net rzymskich z Zelandii, Fionii i Jutlandii?, po jego lekturze wystatem maila do
jego autorki, Helle Horsnas, z krétkim pytaniem: ,,A co z Bornholmem?” Wie-
dzialem, ze chodzi raptem o niespetna 3000 monet zarejestrowanych na terenie
tej niezbyt duzej wyspy, tyle, ile potrafi liczy¢ jeden skarb z Polski czy Ukrainy,
a wielokrotnie mniej, nizZ niejeden z Brytanii, wigc w czym tkwi problem? W Ga-
binecie Numizmatycznym w Kopenhadze, gdzie pracuje Horsnas, widziatem
nawet kompletng baze danych zestawiajacg bornholmskie znaleziska. Uzyskatem
szybka odpowiedz: ,,P6Zniej — Bornholm wymaga innego podejScia do Zrédet
i ich metodycznego opracowania”. Czekatem z niecierpliwoscia trzy lata i po
zapoznaniu si¢ z drugim i ostatnim tomem Crossing Boundaries przyznatem jego
autorce w pelni racjg.

' Por. Bursche 2002; 2011; prezentowane opracowanie zostalo przygotowane
w ramach projektu finansowanego z grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanisty-
ki Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

2 Horsnas 2010; por. Bursche 2011b.
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Jest to wzorcowe opracowanie materiatéw numizmatycznych pochodzacych
z Barbaricum, w wiekszoSci zarejestrowanych w warstwie ornej, a zatem — for-
malnie rzecz biorgc — spoza kontekstu archeologicznego. Paradoksalnie jednak,
szerzej rozumiany kontekst zostat w pracy uwzgledniony i wnikliwie zanalizowa-
ny. Autorka wskazata na nowe mozliwosci interpretacyjne i potencjat badawczy,
jaki tkwi w tym czestokroé niedocenianym materiale, przez niektérych uznawa-
nym nawet za bezwartoSciowy. Prace, w tym liczne doktoraty, idace w podob-
nym kierunku metodycznym opracowywane sg w kregu badaczy zwigzanych
z Portable Antiquities Scheme w Anglii*. Monografi¢ Horsn@s mozna uznac za
wzorcowy, przede wszystkim ze wzgledu na opracowanie znalezisk detektoro-
wych z uwzglednieniem ich szeroko rozumianego kontekstu archeologicznego.
Jest takze waznym punktem wyjScia do dyskusji dotyczacej reprezentatywnosci
znalezisk, a zwtaszcza mozliwosci dokonywania poréwnan z odkryciami z in-
nych terenéw, gdzie amatorskie znaleziska detektorowe nie sg niemal dokonywa-
ne (np. kontynentalna Szwecja), badZ tylko w ograniczonym stopniu rejestrowa-
ne (np. Polska, Ukraina, Litwa czy cz¢$¢ niemieckich landéw).

Réwnoczesdnie z publikacja monet rzymskich z Bornholmu ukazato si¢ inte-
resujgce opracowanie znalezisk denaréw z Jutlandii autorstwa Line Bjerg. Pod-
stawowym mankamentem tej pracy jest jej opublikowanie siedem lat po ztozeniu
manuskryptu i trudno stwierdzi¢, w jakiej mierze autorka podtrzymataby obecnie
niektére swoje poglady, po lekturze wielu prac, ktére ukazaty si¢ w ostatnich
latach, w tym I tomu Crossing Boundaries* obejmujacego tereny Jutlandii i wy-
korzystujacego jej wczesniejsze ustalenia’. Z tego powodu odniosg si¢ do tego
tekstu, analizujgcego skrupulatnie kazde znalezisko i jego mozliwy kontekst, je-
dynie w ograniczonym zakresie. W tej sytuacji gtéwne obiekcje nalezy bowiem
kierowaé do 6wczesnych wydawcéw Germania: czasopismo o tak wielkich tra-
dycjach i ambicjach nie moze pozwoli¢ sobie na tak duze opdZnienia, gdyz przy
obecnym tempie publikacji, w tym on-line, dyskredytuje swoich autorow i stawia
ich na z géry straconych pozycjach.

Horsnes zestawia tacznie 2675 monet datowanych do 600 r. po Chr., zare-
jestrowanych na Bornholmie do 2010 r., a zatem niemal tyle, ile znaleziono na
catym pozostalym obszarze Danii. Pochodzg one facznie ze 174 stanowisk. To
bardzo wiele, jak na wyspe liczacg niespetna 600 km?.

Bjerg analizuje facznie 155 denaréw pochodzacych z 52 stanowisk zadoku-
mentowanych do 2006 r. i celowo nie uwzglednia 278 denaréw pochodzacych
z pigciu bagiennych stanowisk ofiarnych. Podstawowa przyczyna pominiecia
tych drugich byt zapewne fakt, ze w czasie, gdy sktadata do druku swdj tekst,

3 Por. www.finds.org.uk; ostatnio Moorhead 2013.
* Horsnzas 2010.
5> Bjerg 2007.

240



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
o

denary z depozytu bagiennego Illerup Adal, zawierajacego najwiekszg ich liczbe,
nie byty jeszcze opracowane®.

Przyjete granice terytorialne w pracy Horsnas s3a oczywiste i nie wymaga-
ja komentarza. Stanowia je wybrzeza wyspy Bornholm, zawsze majacej strate-
giczne potozenie na Morzu Baltyckim u wejscia do cie$nin dufiskich, miedzy
Skanig a Pomorzem. W przypadku opracowania Bjerg nalezy natomiast zapytaé
o kryterium okreslenia potudniowego zasigegu Jutlandii. Autorka tego nie wyja-
$nia, uznajgc widocznie za oczywiste, ze stanowi jag wspdtczesna granica mie-
dzy Danig i Niemcami. W formalnie obowigzujacym nazewnictwie obu krajow
faktycznie mianem Jutlandii okreSla si¢ dunska cze§¢ Potwyspu Jutlandzkiego
(dawniej zwanego Kymbryjskim), za$ jego potudniowg czes¢ stanowi Szlezwik-
-Holsztyn. Jednak Jutlandia w potocznym europejskim rozumieniu jest tozsa-
ma z Pétwyspem Jutlandzkim jako jednostka geograficzna i takie sztuczne wy-
réznienie terytorium wspolczesnie uksztattowanymi granicami politycznymi (a
bardzo ruchomymi jeszcze do 1918 r.) dla analizowania odlegtej przesztosci jest
z pewno$cig dyskusyjne. Niemniej w tym przypadku ograniczenie badan do te-
renéw wspétczesnej Danii mégtby uzasadnia¢ fakt, iz obowigzuja tu od ponad
trzydziestolecia liberalne przepisy prawne, zasadniczo pozwalajace amatorom na
poszukiwania z wykorzystaniem wykrywaczy metali pod okre§lonymi warunka-
mi, m.in. przekazywania swoich znalezisk do muzeéw. W rezultacie do rak ba-
daczy od lat osiemdziesigtych XX w. zaczela trafia¢ duza liczba znalezisk monet
rzymskich, przede wszystkim denaréw. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze takze na te-
renach Szlezwiku-Holsztyna od 2005 r. zaczely obowiazywaé podobne przepisy,
zezwalajace na poszukiwania przez amatoréw, w tym przypadku po uzyskaniu
certyfikatu. Zaowocowaly one — zwlaszcza w ostatnich latach — réwniez sto-
sunkowo licznymi znaleziskami monet rzymskich, przede wszystkim denaréw’,
ktére w niedtugim czasie zostang opublikowane. Jednak Bjerg, gdy skfadata swoj
tekst do druku, jeszcze o tym nie wiedziata.

Horsnas analizuje histori¢ badan archeologicznych Bornholmu, podkreslajac
ogromny wktad E. Wedla i O. Klindt Jensena. Omawia takze dzieje rejestracji
znalezisk monet z tej wyspy, poczynajac od pierwszych opracowan C. J. Thom-
sena, tworcy systemu trzech epok. Stwierdza, ze przyrost znalezisk od XIX w.
do poczatku lat 80. XX w. by? stosunkowo niewielki. Zdecydowana wiekszos¢
monet odkryto przypadkiem, a tylko nieznaczng ich liczbe zarejestrowano w cza-
sie badaf archeologicznych, ktérych na Bornholmie prowadzono stosunkowo
niewiele.

Zasadnicza zmiana nastgpita z chwila rozwoju archeologii detektorowej. Au-
torka podkresla w tej mierze z jednej strony nieocenione zastugi Margarette Watt,

® Por. Bursche 2011a; Bursche 2014.
7 Por. Offermann 2012.

241



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
o

ktdra podjeta si¢ wieloletniej, szeroko zakrojonej i wzorcowej wspétpracy z ama-
torami, i ktéra mozna uznaé za jedng z pionieréw detector archaeology w Eu-
ropie, z drugiej za$ samych detektorystow, ktdrzy od poczatku swych dziatan
na Bornholmie zachowywali si¢ rzetelnie i odpowiedzialnie. Horsnaes podkresla,
ze bez ich zastug i spedzenia wielu miesigcy czy nawet lat w terenie na zmud-
nych poszukiwaniach, nie powstataby przygotowana przez nig praca. Niewielki
Bornholm stanowit swoiste laboratorium, pole do§wiadczalne dla uzytkowania
tej nowej metody i wspdtpracy miedzy archeologami pracujgcymi w jednym mu-
zeum a amatorami, skupionymi w jednym stowarzyszeniu, ktdra to od poczatku
uktadata si¢ znakomicie. W efekcie w latach 1980-2010 liczba znalezisk wzrosta
z 52 do 174, a liczba monet wzrosta czterokrotnie. Srednio rejestrowanych jest
okoto 60 monet rzymskich rocznie.

Horsn@s podkresla, ze znaleziska dokonywane przez amatorow za pomocg
wykrywaczy pochodzg z warstwy ornej, ze zniszczonego kontekstu. Innymi sto-
wy, jest to metoda niedestrukcyjna, gdyz rejestruje zabytki ruchome w oderwaniu
od pierwotnego ich kontekstu, ktére w innych przypadkach bylyby stracone dla
badan archeologicznych. Natomiast ich swoisty kontekst stanowi wiasnie war-
stwa orna, ktéra powinna by¢ badana metodami gleboznawczymi, chemicznymi,
w tym zwlaszcza fosfatowymi — co uczyniono na Bornholmie. Okazuje sig¢, ze
na skutek uzytkowania nawozdéw i1 procesow utleniania, niszczenie monet znaj-
dujacych sie w uprawianej glebie postepuje bardzo gwaltownie.

W celu ustalenia stopnia reprezentatywnoSci znalezisk autorka analizuje, w ja-
kim stopniu w miar¢ postgpu badan ulegaja zmianie proporcje poszczegdlnych
kruszcéw, nominatow i kategorii znalezisk. Okazuje si¢ na przyktad, ze z upty-
wem czasu zmniejsza si¢ liczba zarejestrowanych solidéw, natomiast wzrasta
udziat denaréw. Ten spadek proporcji egzemplarzy ztotych w znaleziskach obser-
wowany jest powszechnie i dotyczy monet ze wszystkich okreséw. Wigze si¢ on
z faktem, iz monety ztote duzo tatwiej byto wypatrzy¢ gotym okiem, zwtaszcza
podczas recznie prowadzonych prac polowych, niz monety z innych metali czy
stopow. Odkrycia przedmiotow ztotych byly tez bardziej spektakularne; informa-
cje o nich czedciej trafialy do szerszego grona 0séb i przez to byty rejestrowane.
Z chwilg zastosowania wykrywaczy metali, w rownym stopniu jak monety zfote
rejestrowane s monety wykonane z innych metali i stopéw, trudniej widoczne
gotym okiem, a dodatkowo wzrasta udziat egzemplarzy mniejszych nominatéw
i fragmentéw monet. Wyptywa z tego wniosek, ze wraz z uptywem czasu i przy-
rostem badafh wzrasta reprezentatywnoS¢ znalezisk monet, a za najbardziej re-
prezentatywne, oddajace mas¢ materiatu znajdujgcego si¢ w ziemi, nalezy uznad
odkrycia dokonywane od czasu masowego uzytkowania wykrywaczy metali.

Horsnas wieloaspektowo i bardzo drobiazgowo analizuje rozkfad terytorial-
ny znalezisk monet. Stwierdza, zZe jest on obecnie przede wszystkim informacja
o natgZeniu poszukiwan. Obszary pozbawione znalezisk to najczg¢Sciej tereny
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niedostepne dla amatoréw z wykrywaczami (np. leSne, skaliste, zabudowane,
wojskowe itd.). Aby méc wycigga¢ wnioski, trzeba porownac badany rozktad ze
znaleziskami monet z innego okresu badz znaleziskami innych zabytkéw, przy
czym istotniejsze sg roznice niz podobiefistwa. Wida¢ na przyktad w wielu rejo-
nach bardzo istotne réznice w rozrzucie na mapie monet rzymskich i z czasow
wikifiskich, co ma wazne implikacje dla interpretacji reprezentatywnoSci znale-
zisk. To istotne obserwacje natury metodologicznej i jako recenzent odczuwam
pewna satysfakcje, gdyz sam je autorce w poprzedniej recenzji sugerowatem?®.
Z tej analizy wynika, iZ mapa geograficznego rozrzutu znalezisk monet doko-
nanych przez detektorystéw duzo lepiej odzwierciedla miniong rzeczywistos¢,
niz mapa znalezisk przypadkowych i pochodzacych z badan profesjonalnych.
Amatorzy—entuzjasci cz¢sto docierali na tereny nigdy nie badane przez archeolo-
géw a inne penetrowali bardziej systematycznie. Sytuacj¢ te znamy doskonale
z potudniowej Polski, gdzie dzigki poszukiwaczom okazalo si¢ na przyktad, ze
w jaskiniach jurajskich znajduje si¢ wiele zespotéw monet rzymskich depono-
wanych w okresie péZznorzymskim i wczesnym okresie wedréwek ludow, kto-
rych archeolodzy nigdy si¢ tam nie spodziewali’. Niestety w Polsce, w odrdz-
nieniu od Danii, zdecydowana wigkszo$¢ zabytkdw nie trafia do rak naukowcow
i muzedw.

Horsn&s zwraca takze uwage na inny praktyczny problem metodologicz-
ny, zwigzany z licznym wystepowaniem na niektdrych stanowiskach denarow
w warstwie ornej i kfopotem w ustaleniu, czy mamy do czynienia z pierwotnym,
rozrzuconym na skutek orki skarbem, czy zespolem znalezisk pojedynczych
o charakterze zgub, niewielkich depozytéw itp. Powtérne badania prowadzone
w Polsce przy uzyciu wykrywaczy w miejscach odkrycia duzych skarbéw dena-
row wskazuja, iz monety z nich pochodzace, zwtaszcza gdy mamy do czynienia
z polem ornym, potrafig by¢ rozrzucone na przestrzeni nawet jednego hektara.

Na terenach Bornholmu, podobnie jak na wigkszoSci pozostatych obszaréw
Barbaricum, dominuja denary, stanowigc ponad 90% wszystkich monet rzym-
skich z wyspy. Zdecydowanie przewazaja egzemplarze wybite od reformy Nero-
na do poczatkow panowania Septymiusza Sewera, zwlaszcza z czasow dynastii
Antoninéw. Wsrdd nich sg zapewne co najmniej 33 (1,4%) subaeraty, cho¢ do-
ktadna ich liczba bedzie mozliwa do ustalenia dopiero po konserwacji wszystkich
monet i przeprowadzeniu analiz. Ponadto zarejestrowano 13 nasladownictw bar-
barzyfiskich i 21 denaréw z otworami. Tylko trzy monety znaleziono w grobach
datowanych na IIl w. z cmentarzysk na potudniowym Bornholmie. Jesli denary
znajdowane sg w konteks$cie archeologicznym, zazwyczaj datowany on jest na
okres péznorzymski i wedrowek ludow.

8 Bursche 2011b.
? Por. www.mpov.uw.edu.pl.
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Na wyspie zarejestrowano jedynie dwa antoniniany i 15 (0,5%) monet brazo-
wych, w tym szes¢ senatorskich i pie¢ z kofica IIl i z IV w., w czgsci ze znalezisk
niepewnych, zapewne wtdrnych. Sa to wszystko nowe znaleziska, zarejestrowa-
ne przy uzyciu wykrywaczy, najcze¢sciej na osadach. Wynika z tego, ze naptyw
brazéw na tereny Bornholmu, w odréznieniu od potudniowych obszaréw Baity-
ku, byt zupetnie sporadyczny. Wielka fala sestercéw, ktéra naptyneta na tereny
kregu battyjskiego w drugiej potowie I1 i pierwszej potowie III w., nie prowadzita
zatem przez Bornholm ani pozostate wyspy dufiskie!.

Horsnas omawia tylko w skrécie znaleziska solidow, gdyz niedawno po§wig-
cita im osobny tekst''. L.acznie na Bornholmie zarejestrowano 225 solidow, to
jest niemal 100 egzemplarzy wigcej niz w publikacji J. Fagerlie (1967). Okoto
polowe z nich wybito w Konstantynopolu, a jedynie 1/3 w mennicach zachod-
nich; nasladownictwa barbarzynskie i monety germaiskie sg bardzo rzadkie. So-
lidy datowane sg na V i poczatki VI w., do czasow Anastazjusza, podobnie jak
na Pomorzu na zachdéd od Wisty czy na Gotlandii. Dyskusyjny jest czas ukry-
cia dwu skarbéw z Fugleangsgager, w ktérych najpdZniejsze monety datowane
sq na 435 r. Zdaniem Horsn&s, wystgpujace w nich brakteaty skandynawskie
wskazuja, iZ zdeponowano je po potowie, a nawet u schytku V w. Niemniej za-
chodzi pytanie, czy w tym przypadku nie mamy do czynienia z btednym kotem,
gdyz datowanie absolutne poczatkéw produkcji brakteatow opiera si¢ wtasnie na
ich wspotwystgpowaniu z solidami'?. Osobiscie opowiadam si¢ za mozliwoscia
wczesniej ich chronologii'®.

Stosunkowo niewiele bornholmskich solidéw zostato przetworzonych na
ozdoby, poprzez wykonanie otworéw, doczepienie uszek i czasem rowniez ozdob-
nych ramek. Wedlug autorki monety te musialy zatem odgrywaé na wyspie inng
role niz bizuteria monetarna. Jej zdaniem obecno$¢ pigeciu fragmentéw przecig-
tych solidow i trzech noszacych §lady naciecia wskazuje, Ze byty one najpewniej
uzytkowane jako Srodek optat w ekonomii wazonej. Stanowig one jednak facznie
raptem 3,6% wszystkich solidow, czyli bardzo niewiele, poréwnujac z innymi
okresami, gdy postugiwano si¢ pienigdzem wazonym, np. czasami wikifiskimi.

Kilka monet, gtéwnie rzymskich denaréw, wystapito w kontekscie wikif-
skim, datowanym na X — poczatki XII w., ktdra to sytuacja jest notowana takze
na wielu innych obszarach, w tym na potudniowych wybrzezach Baltyku.

Istotng rol¢ w pracy Horsnes odgrywa rozdziat po§wigcony analizie porow-
nawczej znalezisk z Bornholmu z pozostatymi obszarami Barbaricum, w ktérym
autorka wykazuje si¢ bardzo dobrg orientacjag w analizowanych zagadnieniach.

S

Zapolska 2010; Zapolska 2013.
1" Horsnas 2009.

Axboe 2004.

Bursche 2009.

s

@

244



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
o

Przedstawia tu takze interesujace obserwacje dotyczace terendow barbarzyinskiej
Europy, ktére w skrécie tu omdéwig, koncentrujac si¢ na kwestiach dyskusyj-
nych.

Autorka zwraca uwage, ze podobng jak na Bornholmie dominacj¢ denaréw
z II w. 1 solidéw z V w. notujemy przede wszystkim na Gotlandii, a w pew-
nym stopniu réwniez na Olandii i w rejonie jeziora Mélar. Nie jest wykluczone,
ze takze na innych obszarach Szwecji, gdzie wystepuje stosunkowo duzo soli-
déw, w istocie znajduja si¢ takze znaczne iloSci denaréw, tylko — ze wzgledu
na nieuzytkowanie detektoréw — nie s3 one notowane. Horsnas zauwaza, ze na
wszystkich terenach glebszych partii Barbaricum, monet z III i IV w. jest niepro-
porcjonalnie mato w stosunku do denaréw. Nie dostrzega jednak, ze obserwacja
ta nie dotyczy potudniowych wybrzezy Baltyku, gdzie notujemy stosunkowo
duzo sestercéw z pierwszej potowy III w.'*, a na Pomorzu takze antoninianéw,
w tym wielki skarb z Pity.

Horsnas dyskutuje zréznicowanie w strukturze chronologicznej denaréw,
widoczne zwlaszcza w skarbach. Jej zdaniem wiaze si¢ ono z dwiema falami na-
ptywu denaréw. Wczesdniejsza, doktadniej przez nig nie datowana, dotarta na te-
reny blizsze limesowi. Przybyly z nig liczne monety sprzed dynastii Antoninéw,
ktérych bardzo niewiele zarejestrowano w znaleziskach na terenach Bornholmu,
Szwecji, Polski i Ukrainy. Pojawieniu si¢ wczeSniejszej od czaséw wojen marko-
manskich fali naptywu denaréw do Barbaricum (pomijajac te z czaséw Augusta)
zaprzecza moim zdaniem catkowity niemal brak denaréw z zespoléw datowa-
nych na faze B2, w tym zwlaszcza bardzo licznych grobéw pochodzacych z tego
okresu, tj. kofica I i pierwszej potowy II w. Druga, péZniejsza fala monety srebr-
nej, miata — wedle autorki — z terenéw obecnych Wegier dotrze¢ do glebszych
partii Barbaricum, w tym na Ukraing, i poprzez kultur¢ czerniachowska trafi¢ na
tereny Skandynawii, gdzie naplyw rozpoczat si¢ w poczatkach III w., a denary
byty uzytkowane do wieku VI. Takiej rekonstrukcji mozliwego kierunku i czasu
naptywu denaréw przeczy jednak istotny fakt archeologiczny: kultura czernia-
chowska, zajmujaca wigkszoS¢ obszaréw Ukrainy, powstata koto potowy III w.,
a w zespotach poprzedzajacych jej istnienie w ogdle nie notujemy denaréw. To-
tez denary nie mogly naptynac na tereny kultury czerniachowskiej bezposrednio
z obszaréw Cesarstwa. Obecnie K. Myzgin postuluje dokfadnie odwrotny kieru-
nek naptywu, tj. z pétnocy, zwlaszcza z terendw kultury wielbarskiej, na obszar
kultury czerniachowskiej, wraz z przemieszczajacym si¢ w III w. osadnictwem
zwigzanym z szeroko rozumianym kregiem gockim'.

Jak wskazuje to w innym miejscu pracy catkowicie stusznie Horsnes, de-
nary cyrkulowaty na terenie catego Barbaricum przez dlugi okres i trudno jest

4 Zapolska 2010; Zapolska 2013.
5 Myzgin 2013; Dymowski, Myzgin 2014.
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jednoznacznie okreSli¢ czas i kierunek ich naptywu na Bornholm. Interesujaca
i ciagle jednoznacznie nie rozwigzana problematyka czasu i okolicznosci dotar-
cia na tereny Barbaricum duzej liczby zréznicowanych chronologicznie denaréw
i dalszego ich przemieszczania si¢ na Pétnocy wymaga z pewnoscig dalszych
studiéw, najlepiej w formie szeroko zakrojonego migdzynarodowego projektu
badawczego.

W analizie poréwnawczej solidow autorka stwierdza, ze — poza terenami
Olandii — czas zdeponowania wszystkich skarbéw solidow ze strefy Battyku
przypada najwcze$niej na panowanie Anastazjusza (491-518). Jednak pomijajac
juz wspominany wczesniej dyskusyjny przypadek dwu depozytow z Fugleangs-
gager, z pewnoscig nie dotyczy to terenéw na wschod od dolnej Wisty, zwtaszcza
obu depozytéw z Trabek Matych (najwigkszych do tej pory znanych w strefie
Battyku) nalezacych do tego samego wczes$niejszego horyzontu co depozyty
z Olandii, o czym pisat juz przed wielu laty K. Godlowski (1979). Oba skar-
by, z ktérych wigkszo$¢ monet przechowywana jest w Miinzkabinett w Berlinie,
opracowuje obecnie K. Dahmen.

Autorka odnosi si¢ pokrétce do problematyki nasladownictw monet ztotych
z drugiej potowy V w. i stusznie uwaza je za kontynuacje imitacji solidéw i me-
dalionéw z czaséw Konstantynéw i pozniejszych. Moim zdaniem w $wietle naj-
nowszych badaft mozna jednak méwic¢ o nieprzerwanej produkcji nasladownictw
juz od potowy III w. Pozostaje tylko pytanie, w jakim stopniu te ztote i poztacane
monety, ktére w ostatnich latach znajdowane s3 w coraz wigkszej iloSci, powin-
niSmy w dalszym ciaggu nazywac nasladownictwami, a w jakim lokalnymi mone-
tami germanskimi. Osobi$cie opowiadam si¢ za tg druga wersja.

Horsnas catkowicie stusznie stwierdza, Ze de facto nie ma mozliwosci jedno-
znacznego okreslenia kierunku naptywu solidéw na Bornholm, ani ich ewentual-
nego dalszego rozprzestrzeniania, dopdki nie zostanie przeprowadzona komplek-
sowa analiza por6wnawcza materiatu archeologicznego z tej wyspy datowanego
na drugg polowe V w. Jest to obecnie jeden z najpilniejszych postulatow badaw-
czych gdy chodzi o calg strefe Battyku w okresie wedréwek ludéw, ktéry byc
moze zostanie cho¢ po czgSci spetniony w przygotowywanej do druku monogra-
fii M. Watt.

Kolejny bardzo istotny rozdziat dotyczy uzytkowania monet na Bornholmie.
Horsnes podkresla, ze na tej wyspie notujemy najwigksze zageszczenie znale-
zisk monet rzymskich w skali catej Skandynawii. Z niespetna 600 km? pocho-
dzi 2675 monet rzymskich ze 174 znalezisk. Nalezy jednak pamigtaé, ze jest to
przede wszystkim efekt wysokiego poziomu ich rejestracji w okresie ostatnich
30 lat rozwoju archeologii detektorowej. Kolejnym takim obszarem jest Gotlan-
dia dzigki intensywnym badaniom z uzyciem wykrywacza prowadzonym przez
wiele lat przez M. Ostergen. Na duzy przyrost tych znalezisk na terenach Polski
(cho¢ oczywiscie nie tak znaczny, co wiaze si¢ gldwnie z niekorzystnymi prze-
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pisami) wskazuje praca A. Dymowskiego'®. W tym kontekscie nalezatoby wspo-
mnie¢ takze obszary Pétwyspu Sambijskiego na potudniowo-wschodnich wy-
brzezach Battyku o powierzchni ok. 900 km?, na ktdrych zarejestrowano ponad
2500 monet (gldwnie sestercow) z ok. 150 znalezisk, niemal wytacznie z cmen-
tarzysk i skarbéw. Jest to zatem liczba poréwnywalna do Bornholmu, zwazywszy
zwlaszcza na fakt, ze wiekszo$¢ tych odkry¢ pochodzi sprzed II wojny Swiato-
wej, a monety znajdywane za pomoca wykrywaczy niemal w ogdle nie docieraja
do rak naukowcow. Nota bene, autorka omawiajac zageszczenie znalezisk odwo-
tuje si¢ omytkowo do obszaréw péinocno-wschodniej Polski, tj. terendw Mazur
i Suwalszczyzny, skad znaleziska monet nie zostaty do tej pory w sposéb nowo-
czesny opublikowane i sg dopiero przygotowywane do druku przez A. Zapolska
w ramach koordynowanego przeze mnie projektu ,,Znaleziska monet rzymskich
z ziem polskich i historycznie z Polskg zwigzanych”.

Horsnas bardzo stusznie podkresla, ze nader istotne dla interpretacji stop-
nia zageszczenia znalezisk monet i ich reprezentatywnos$ci s3 obowigzujace na
danym terytorium rozwigzania prawne, zwlaszcza dotyczace postugiwania si¢
wykrywaczami metali przez amatoréw. Stad tez znaleziska z terenu Bornholmu
sa w znacznej mierze nieporéwnywalne z odkryciami z terendw Szwecji ladowej
czy tez wielu innych obszaréw Barbaricum.

Podstawa wnioskowania o mozliwej funkcji monet sa konteksty archeolo-
giczne, w jakich zostaly zarejestrowane. Jak juz wspominano, tylko trzy denary
odkryto w grobach datowanych na III wiek po Chr., gdzie stanowily zapewne
pierwotnie zawarto$¢ sakiewki. Niemal wszystkie pozostate denary, nie liczac
skarbéw, pochodzity z warstwy ornej z terenéw osad i nie byly rejestrowane in
situ. Dla interpretacji ich funkcji konieczna jest zatem analiza szerszego ich kon-
tekstu. Autorka podkresla, ze znalezienie denara rzymskiego na Bornholmie jest
przestanka przemawiajacg za istnieniem osady z okresu pdzZnorzymskiego lub
wedréwek ludéw. Mozna zauwazy¢, ze obserwacja ta catkowicie potwierdza si¢
na terenach kontynentalnego Barbaricum, zwlaszcza obszarach kultury przewor-
skiej w potudniowej i Srodkowej Polsce. Omawiajac skarby solidow Horsnas
stwierdza, ze wiekszo$¢ z nich znaleziono w sgsiedztwie badZ wnetrzu domostw,
co najlepiej udokumentowane jest na Gotlandii, gdzie stosowano kamienne fun-
damenty. Dosy¢ szczegétowo omawia kwestie wspotwystepowania denaréw i so-
lidéw. Wedle autorki w drugiej potowie V i poczatkach VI w. monety, na réwni
z innymi zabytkami z metali szlachetnych, byty uzytkowane w ekonomii bartero-
wej na wage. W rozwazaniach dotyczacych mozliwej funkcji monet zabrakto mi
Sladéw wykorzystania teorii dotyczacej funkcjonowania ekonomii i roli pienig-
dza w spofecznoSciach przedpanstwowych (early societies), zwigzanej ze szkotg

1 Dymowski 2011; por. Bursche 2012.
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K. Polanyiego, G. Daltona czy R. Hodgesa'”. Bez ich znajomosci i wprowadzenia
do dyskursu naukowego stosowanego w nich aparatu pojeciowego nie ma mozli-
wosci wyjScia poza zamkniety krag stwierdzen o charakterze intuicyjnym.

Autorka podkresla takze, ze wigkszo$¢ denaréw z Bornholmu znaleziono
w kontekstach osadniczych datowanych na okres wedréwek ludéw (early Ger-
manic Iron Age). Stad stawia alternatywna do poprzedniego rozdziatu hipoteze,
iz denary naptynety wraz z solidami u schytku V, a moze nawet w poczatkach
VI w., najpewniej z kierunku potudniowo-wschodniego, terenéw miedzy Ukra-
ing a Battykiem. Pomijajac juz fakt, Ze z niezrozumiatych wzgledéw problema-
tyka ta jest omawiana w rozdziale dotyczacym funkcji monet, a nie ich naptywu,
rodzi si¢ pytanie, o jakie to doktadniej strefy kulturowe autorce chodzito? Na
przetomie V i VI w. wzmiankowane przez autorke kultury — czerniachowska,
przeworska 1 wielbarska — juz nie istniaty i obszary przez nie uprzednio za-
siedlone byly opanowywane przez migrujaca z Podniestrza ludno$¢ stowiafiska,
a od péinocy takze skandynawska (Pomorze). Ponadto konteksty archeologiczne
z denarami na Bornholmie sg datowane juz na wcze$niejszy okres (np. w gro-
bach na III w.).Tak p6Zne datowanie tej fali, zwtaszcza wobec uchwytnych arche-
ologicznie przemieszczen osadniczych, jest zatem trudne do akceptacji. Nie jest
jednak wykluczone, ze wigkszy zespét denaréw pojawit sie na Bornholmie wraz
z grupg przybyszow z potudniowej strefy Battyku na poczatku wedréwek ludow,
tj. u schytku IV w. W tym czasie spotecznosci germanskie zamieszkujace obszary
miedzy Morzem Czarnym a Baltykiem stopniowo opuszczaty swoje siedziby.
Taki kierunek i czas kontaktéw mogtyby potwierdzac silne powigzania tych stref
w fazie C3-D1.

Horsn&s uwaza, ze monet na Bornholmie nie wykorzystywano jako surow-
ca, a przynajmniej brak na to potwierdzenia Zrédtowego. Moim zdaniem jednak
jest nim bardzo duza liczba lokalnych wyrobéw zwtaszcza ze ztota: obok ozddb
takze skandynawskie brakteaty i miniaturowe figurki z cienkiej blachy (Gold-
grubber). Bornholm nie ma zt6z zfota, a z drugiej strony nie znajdujemy na nim
innych nizZ monety ztotych wyrobéw importowanych, w tym zwtlaszcza stem-
plowanych sztabek, cho¢ nie jest oczywiscie catkiem wykluczone, ze wszystkie
zostaty przetopione. Bardzo istotnym potwierdzeniem faktu, ze w strefie Battyku
monety srebrne i zlote byty uzytkowane jako Zrédto surowca do przetopienia, jest
skarb odlewnika z Fromborka na Warmii'®, datowany na potowe V w., zawiera-
jacy obok potfabrykatéw takze nadtopione i naciete monety, w tym 27 denaréw
i solid Teodozjusza II. Jest to unikatowe w swym charakterze znalezisko i trudno
oczekiwac, ze podobnych depozytéw zostanie odkrytych wigecej. Innym potwier-

7 Dalton 1965,Dalton 1968; Hodges 1988; por. Bursche 2008.
8 Peiser, Kemke 1919.
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dzeniem takiego przeznaczenia denaréw sg konteksty ich wystepowania w depo-
zycie z Ilerup Adal i innych znaleziskach bagiennych.

We wnioskach Horsn@s powraca do oceny archeologii detektorowej. Za-
cytuje w tlumaczeniu bardzo istotny akapit: ,,Archeologia detektorowa jest do-
skonatym narzedziem w studiach prowadzonych z lotu ptaka. Jest uzyteczna dla
rejestracji duzej liczby materiatu, ktéry moze dostarczy¢ Swiadectw dla anali-
zy szlakéw i ich przemian w czasie. Pozwala takze na obserwacje¢ redystrybucji
z duzych centréw do Srednich i matych osad i w ten sposéb dokumentuje duzo
szersze zastosowanie pojedynczych monet, niz byto to mozliwe przed rozwo-
jem poszukiwan detektorowych” (s. 102). W wigkszosci przypadkow oryginal-
ne warstwy kulturowe i obiekty zostaly catkowicie zniszczone przez orke, co
oznacza, ze wszystkie materialy archeologiczne znajduja si¢ we wspdtczesne;j
warstwie ornej. W tej sytuacji prowadzenie tradycyjnych badan wykopalisko-
wych nie ma sensu, za$ archeologia detektorowa, potaczona z innymi metodami
nieinwazyjnymi (analizg fosfatowg, prébkami gleby itd.) dostarcza nam ostatnie;j
szansy uchwycenia informacji o ,,rozoranej” przeszioSci. Wiedza o stanowiskach
rejestrowanych w wyniku archeologii detektorowej jest innej natury niz bada-
nia wykopaliskowe. Te ostatnie maja charakter jednorazowy i informacje o nich
czerpiemy z raportéw, natomiast archeologia detektorowa stale dostarcza nowych
materialéw, co umozliwia weryfikacje dotychczasowych interpretacji. To swoiste
kredo i wykfadnia metodologiczna stosowania tej metody w literaturze dotycza-
cej obszaréw Barbaricum zostata przedstawiona w tak rozbudowanej i meryto-
rycznie uzasadnionej formie po raz pierwszy®. Jest jeszcze jeden dosyé zaska-
kujacy i istotny aspekt dostrzezony w tej materii przez Horsnas, ktéry musiat jg
w trakcie prowadzonych analiz mocno zirytowac. Tysigce znalezisk dokonanych
przez amatoréw w trakcie ostatnich 30 lat sg precyzyjnie zlokalizowane w terenie
i na szczegétowych mapach, natomiast znacznej czgsci badan archeologicznych,
nawet prowadzonych w konicu ubiegtego wieku, nie sposob zlokalizowac. Moze
jest to jedna z przyczyn wrogiego nastawienia niektérych zawodowych archeolo-
g6éw do amatoréw?

Ostatni rozdziat pracy jest formg duzego aneksu, w ktérym autorka analizuje
konteksty archeologiczne monet znalezionych na Bornholmie, ilustrujgc je przy
tym znakomitymi mapami w niewielkiej skali z lokalizacja poszczegdlnych zna-
lezisk. Najbardziej szczegétowo zostaje omdwiony oczywiScie kompleks osad-
niczy w Ibsker, z centralng osadg w Sorte Muld, z 313 denarami, 15 solidami,
2 monetami brazowymi i 34 pdzniejszymi monetami oraz Smgrenge, gdzie za-

Y Bursche 2011a; Bursche 2014.
20 Por. tez ostatnio Dobat 2013; Horsna&s, Midrcher, Vennersdorf 2013;
Horsnas 2014.
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rejestrowano tacznie 735 denaréw i 1 solid, pochodzace w wiekszoSci z jednego
lub dwu skarbow.

Kontekstow archeologicznych denaréw znalezionych na dufiskiej czeSci
Jutlandii dotyczy przede wszystkim recenzowana praca Bjerg. Szczegdlnie pie-
czotowicie omawia ona 38 monet (37 denaréw od Republiki do Septymiusza
Sewera i 1 antoninian Probusa) znalezionych w trakcie regularnych badan wy-
kopaliskowych na obszarze 20 aréw osady w Dankirke nad Morzem Péinocnym,
na potudniowy zachdd od Ribe. Osada ma szerokg chronologie i datowana jest
od ok. 250 r. przed Chr. do 750 r. po Chr. Obok monet rzymskich znaleziono
tam fryzyjskie i angielskie sceattas i merowifiskie triensy. W miar¢ moznoSci
zostatl przeanalizowany kontekst stratygraficzny kazdej rzymskiej monety — po-
szczegdlne egzemplarze zostaly przyporzadkowane domostwom i warstwom.
Denar republikanski pochodzit z domu VII z warstwy datowanej na I wiek po
Chr. Obok denaréw zalegajacych w warstwach kulturowych wypetnisk doméw,
17 egz. rozrzuconych na nieduzym areale i noszacych §lady po tkaninie stano-
wito wnetrze sakiewki. Autorka wiaze wigkszo$¢ denaréw z uzytkowaniem
dwu domdéw: domu I datowanego na mtodszy okres rzymski i domu Vb dato-
wanego na wczesny okres wedrowek ludéw. W ich wnetrzu znaleziono wiele
importéw rzymskich i frankijskich. Oba mialy odgrywac szczegdlng role, jako
siedziby przedstawicieli elit, ,,zarzadcow” osady. Bjerg polemizuje ze wcze$niej-
szymi pogladami S. Nielsena, iz denary stuzyty na terenie osady jako posrednik
wymiany w handlu wewnetrznym. Jej zdaniem osada petnifa rolg centrum re-
dystrybucji, podobnie jak Luneborg na Fionii czy Sorte Muld na Bornholmie
i monety stuzyly przedstawicielom elit jako miernik wartosci i poSrednik wy-
miany w handlu zewnetrznym, podobnie jak rzymskie importy czy wyroby zycia
codziennego.

Bjerg traktuje jako wyjatkowe wystapienie, wraz z zespotem denaréw, jedne-
go antoniniana, jednak w tym wzgledzie dokonuje poréwnan jedynie z pozosta-
tymi terenami Danii. Tymczasem na wielu osadach kontynentalnego Barbaricum,
zwlaszcza z kregu nadfabskiego czy kultury przeworskiej, jak np. Jakuszowice,
pow. kazimierski, Pefczyska, pow. pificzowski, Mystawczyce, pow. proszowicki
czy Jankéw, pow. kaliski, gdzie odkryto wigksze serie monet, z denarami dosy¢
czgsto wystepuja pojedyncze antoniniany?'.

Bjerg nastepnie omawia konteksty znalezionych pojedynczo przy uzyciu de-
tektora siedmiu denaréw (od Othona do Kommodusa) z terendw duzej, liczacej
4 ha osady z Kathrinelund, gm. Silkeborg, o bardzo szerokiej chronologii. Lacze-
nie monet z warstwy ornej, ktéra mogta ulec znacznemu przemieszaniu, a znale-
ziska znacznym przesunieciom, z konkretnymi zarejestrowanym obiektami, ja-
kiego dokonuje autorka, wydaje si¢ dosy¢ ryzykowne. Na osadzie w sasiedztwie

2l Bursche 1997.
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monet dominowaty materiaty z mtodszego okresu wplywow rzymskich i okresu
wedréwek ludow.

Wszystkie odkrycia rzymskich denaréw Bjerg zestawila w formie tabeli,
gdzie poszczegdlnym znaleziskom przypisata w miar¢ moznoSci kontekst arche-
ologiczny, towarzyszace im materiaty i podata ich datowanie. Interesujace, ze je-
§li wytaczymy Dankirke i pojedyncze stanowiska z terenéw wschodniej Jutlandii
blisko pogranicza Niemiec (w tym zwtaszcza depozyty bagienne), to znaleziska
denaréw wystepujg gtéwnie na terenach péinocno-wschodniej Jutlandii. Duze
potacie Jutlandii centralnej i zachodniej sg ich w ogdle pozbawione. Rozrzut ten
pokrywa si¢ przy tym w przyblizeniu z rozktadem znalezisk pozostatych impor-
téw rzymskich, zwlaszcza datowanych na okres péZnorzymski. Bjerg ocenia, ze
najpewniej w 17 przypadkach denary wystapity na terenach osad, datowanych
zwlaszcza na okres péZnorzymski i wczesny okres wedrowek ludéw (wczesny
okres germarnski), ktére petnity rolg oS§rodkéw wymiany. Jej zdaniem obecno$é
srebrnych monet rzymskich wiaze si¢ z ich rolg w handlu dalekosieznym: lokal-
ni producenci sprzedawali swoje towary poza Jutlandi¢. Jednak jesli ten handel
rozwijat si¢ zwlaszcza w IV-VI w. i byl prowadzony, jak sugeruje to autorka,
z Rzymianami czy Frankami, to uzytkowanie w nim denaréw jest catkowicie
niezrozumiate.

W dalszej czgSci analizy Bjerg wyrdznita pigc typow ,.kontekstow”, ze wzgle-
du na sposéb odkrycia monet, dokonanych: 1. za pomoca wykrywaczy, przede
wszystkim z warstwy ornej; 2. podczas prac polowych; 3. w niejasnych okolicz-
nosciach w ogrodzie, na plazy lub na ulicy, traktowanych jako znaleziska niepew-
ne; 4. podczas badan archeologicznych; 5. podczas prac budowlanych, ziemnych
czy kopania torfu. Te konteksty, jak sama stwierdza to autorka, nie maja precy-
zyjnych granic i zaliczenie konkretnego znaleziska do jednej z pigciu kategorii,
moze w niektérych wypadkach budzi¢ watpliwosci. Zdecydowana wigkszos¢, bo
276 denaréw pochodzi z pigciu znalezisk bagiennych (w tym trzech badanych
wykopaliskowo). Pozostate 155 denaréw pochodzi z 47 znalezisk dokonanych
w rézny sposob, jednak najczesciej przy pomocy wykrywacza metalu. Monety
z Dankirke i depozyt z osady w Ginderup z 31 denarami do Wespazjana i aureu-
sem Nerona, oméwiony w innym miejscu?, sg jedynymi zespotami z osad odkry-
tymi bez uzycia wykrywaczy. Kartografowanie typéw kontekstow nie przyniosto
istotniejszych informacji, moze poza wyrazng koncentracja znalezisk denaréw
dokonanych przy uzyciu wykrywacza w pétnocnej Jutlandii, gdzie daje si¢ zaob-
serwowac silniejszg aktywnos$¢ srodowisk poszukiwaczy.

Istotnym mankamentem pracy Bjerg, zwtaszcza w poréwnaniu z ksigzka
Horsnas, sa bardzo zawezone horyzonty poréwnawcze, co zresztg widaé wy-
raznie choéby w samej bibliografii. Swoje obserwacje dotyczace znalezisk de-

2 Bjerg 2008.
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naréw na Jutlandii autorka odnosi niemal wylacznie do pozostatych terenéw Da-
nii, a ponadto, i tylko w ograniczonym zakresie, do Dolnej Saksonii. A przeciez
obszary wspdtczesnej Danii nie stanowig jakiego$ specyficznego terytorium na
mapie Barbaricum. Gdyby autorka dokonata poréwnaf z innymi, czesto niezle
opracowanymi terenami, jak np. Szlezwik-Holsztyn, Meklemburgia-Przedpomo-
rze czy generalnie z calg strefg Battyku, pétnocnego i Srodkowoeuropejskiego
Barbaricum, z calg pewnoscig dostrzegtaby, ze wiele zaobserwowanych przez
nig faktéw, jak np. obecno$¢ denaréw w kontekstach péznorzymskich i z okresu
wedréowek ludéw, czy liczne (czasem wielokrotnie liczniejsze niz w Dankirke)
wystepowanie denaréw na osadach, to zjawiska duzo bardziej uniwersalne, ktére
nie ograniczaja si¢ do badanych przez nig rejonéw. W pracy Bjerg najbardziej
jednak razi catkowity brak refleksji metodologicznej i znajomoSci literatury teo-
retycznej dotyczacej funkcji pienigdza w spotecznoSciach przedpanstwowych.
W tej sytuacji proponowane interpretacje mozliwej funkcji denaréw na Jutlandii,
podobnie jak w przypadku Horsnes, zamknigte sg w kregu domystéw natury
intuicyjnej. W literaturze skandynawskiej w tym zakresie nie brak przeciez prac
wykorzystujacych wspomniane koncepcje teoretyczne, jak chocby pisane w kon-
cu ubieglego wieku prace E. Fonnesbech-Sandberg (1989), L. Hedeager (1988)
czy M. Thurborg (1988), p6Zniej M. Gaimster (1992).

Calkowicie zaskakuje fakt, ze monety trafiajace jako danefee do Muzeum Na-
rodowego w Kopenhadze, za ktdre znalazcy sg wynagradzani, od kilkunastu juz
lat nie s3 konserwowane. Utrudnia to ich precyzyjne okreslenie, wykrycie moz-
liwych subaeratow, stwarza problemy z ich ilustrowaniem i wreszcie przyczynia
si¢ do szybko postepujacej ich degradacji. Trudno zrozumieé, Ze z jednej strony
wydawane s3 spore fundusze na pozyskanie zabytkow w ramach danefee, zas$
z drugiej strony brak ich na dokonanie podstawowych zabiegéw konserwator-
skich.

Praca Horsnas jest wspaniale ilustrowana i dobrze zredagowana. Tylko
z obowigzku recenzenta wspomne o niewielkich jej mankamentach. Podstawo-
wy, tabelaryczny katalog znalezisk, zamieszczony w koficowej czgSci pracy, jest
przedstawiony w uktadzie numeréw przyporzadkowanych poszczegdlnym stano-
wiskom archeologicznym, podobnie jak w pierwotnej bazie danych prowadzonej
przez autorke. Te jednak przecigtnemu czytelnikowi nic nie méwia — ma on
wprawdzie mozliwo$¢ ich odszukania w Internecie i, co za tym idzie, precyzyjnej
lokalizacji na mapie, jednak utrudnia to wykorzystywanie tych danych w prak-
tyce. Na szczeScie w indeksach wykazano alfabetycznie nazwy miejscowosci
z bardzo uzytecznymi odsytaczami do stron w catej pracy. Ponadto w katalogu
brakuje starszych znalezisk i odkry¢ solidow, zestawionych w innym miejscu®,
co zmusza do wykorzystywania innych prac. Horsn@s juz od wielu lat prezentuje

2 Horsnas 2009.
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wyniki statystycznych analiz w postaci wielobarwnych stupkéw, z ktérych czesé
jest stabo czytelna (np. fig. 23). W imi¢ gender equality postulowatbym, aby po-
myS$lata o meskim czytelniku, nieraz stabo odrézniajacym kolory, i w przysztosci
stosowala klasyczne i znacznie bardziej przejrzyste czarno-biate histogramy. Na
s. 110-111, fig. 111, brak wyjaSnienia co oznacza gwiazda (asterisk) znajdujaca
si¢ na rysunku, za§ w podpisie omytkowo zapisano: ,,...mid-19" century exca-
vations”, gdy mowa o potowie XX w. W bibliografii brakuje niektérych pozycji
cytowanych w tekscie (np. ,,Zachrisson 20107, s. 71), inne, zapewne dopisane
w ostatnim momencie, nie zostaty umieszczone w kolejnoSci alfabetycznej (np.
»Aspeborg 20127).

W pracy Bjerg nie dostrzegtem zadnych istotniejszych uchybieni technicz-
nych, poza jednym powaznym przeoczeniem uzycia neologizmu, w dodatku za-
pisanego kursywa, ,,Germania libera™**. Artykuty w czasopi$mie ,,Germania” sg
tradycyjnie bardzo dobrze redagowane, jednak, co trzeba powtdrzy¢, ich wyda-
wanie zajmuje zdecydowanie zbyt wiele czasu.

Obie recenzowane prace sa warte lektury, zwtaszcza ze wzgledu na dbatosé
o kontekst archeologiczny znalezisk monet i zaprezentowanie nowych metod
jego badan i interpretacji. Szczegdlne zalecatbym je tym archeologom, ktorzy
a priori neguja warto§¢ naukowa analizy zabytkéw pozyskiwanych przez amato-
row z wykorzystaniem wykrywaczy metali.
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ROMAN COINS IN DENMARK: ARCHAEOLOGICAL CONTEXT
AND METAL DETECTORS

(Summary)

Both works are model studies of numismatic material recovered in Barbaricum most-
ly recorded within ploughsoil. The authors points to the new possibilities of interpreta-
tion and research potential afforded by this often undervalued material, even regarded as
useless by some. A monograph by H. Horsn@s may be recognised as a model, mainly be-
cause of her analysis of metal detector finds which takes into account their archaeological
context sensu largo. It may also be viewed as a vital starting point for the discussion about
representativeness, in particular the potential for making comparisons with finds from the
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areas where there is almost no record of amateur detector finds or only a very limited one.
The main shortcoming of M.H. Bjerg work is that it was published seven years after its
manuscript was submitted.

Both studies under review are worth reading, especially because of the unprecedent-
ed care taken in them over the archaeological context of the coin finds and the presenta-
tion of new methods of study and intepretation. I would recommend them especially to
all those archaeologists who deny research value of the finds obtained by amateurs using
metal detectors.
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