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zania ze strefa (a takze czasem) ich wykony-
wania, zwlaszcza z obszarami przylimesowymi.

W pracy wida¢ takze pewne niedo-
ciagniecia redakcyjne, przede wszystkim
w wewnetrznej konstrukcji rozdzialéw czy
w licznych powtdrzeniach (np. fragmentow
pracy w przypisach), co zwigzane jest zapewne
z jednej strony z brakiem redaktora nauko-
wego, z drugiej za$§ konieczno$cig pilnego
zakonficzenia monografii. Zwraca tez uwage
podawanie w tekscie czgsto nieco odmiennych
danych niz wynika to z diagraméw, co jest
zapewne rezultatem r6znego czasu ich wyko-
nania i uzupelniania tekstu o najnowsze dane.
Praca napisana jest jasnym i przejrzystym
jezykiem, cho¢ nie pozbawionym zloSliwych
literowek (np. na s. 86 wedle autorki waga
skarbu z Hgsten Torp ma wynosi¢ 4453 kg
zamiast graméw), zwlaszcza w podpisach pod
rycinami czy diagramami.

Ogromna zastuga Horsnaes to przywia-
zanie do kontekstu archeologicznego i krajo-
brazu kulturowego oraz konsekwentne proby
powiazania z nimi znalezisk monet, zaréwno
w sensie funkcjonalnym, jak i chronologicz-
nym.

W roku 2000 mialem okazj¢ prezentowac
na konferencji w Vejle referat (opublikowany
w 2002 r. w tomie dedykowanym U. Lund-
-Hansen), w ktoérym krytycznie odnositem
si¢ do wielu pogladéw wysuwanych w koncu
XX w. przez skandynawskich numizmatykdw
i archeologéw, nie znajacych wystarczajaco
materialéw numizmatycznych pochodzacych
z Kontynentu. Z duza przyjemnoS$cia moge
stwierdzi¢, ze po 10 latach, jakie uplynely od
tej konferencji, i po opublikowaniu recenzo-
wanej pracy, tamte uwagi przestaly by¢ aktu-
alne.

Aleksander Bursche

LLA. Carradice, TV. Buttrey, The Roman
Imperial Coinage. Volume II. Part 1: From
AD 69 to AD 96 The Flavians. Vespasian to
Domitian. Second Fully Revised Edition,
London 2007, stron xxiv, 404, 160 tablic.

Po osiemdziesigciu latach doczekali-
Smy si¢ nowej, zrewidowanej wersji drugiego
tomu najwazniejszego katalogu rzymskich
monet imperialnych — The Roman Imperial
Coinage — autorstwa dwoch wybitnych numi-

zmatykéw L.A. Carradice’a i T.V. Buttreya.
Mimo, ze ostatni tom, po§wigcony mennictwu
lat 395-491 n.e.!, wydano dopiero szesnascie
lat temu, rewizj¢ serii rozpoczgto wczesnie;.
Juz w 1984 r. pojawila si¢ poprawiona wersja
pierwszego tomu, dotyczacego monet okresu
julijsko-klaudyjskiego?.

Istotna zmiang wzgledem pierwszej edycji
tomu drugiego bylo jego podzielenie na dwie
czeSci. Pierwotny wolumin obejmowal okres
od poczatku panowania Wespazjana w roku
69 n.e. az do Smierci Hadriana w 138 r. n.e.
Pierwsza cz¢s$¢ nowej edycji skupia sie wyltacz-
nie na mennictwie dynastii Flawiuszy. Takie
rozbicie autorzy ttumacza przede wszystkim
stopniem znajomo$ci tematu i dostgpnoSci
materialéw. Nie mniej wazne jest jednak
to, ze drugi tom innego podstawowego kor-
pusu monet imperialnych, Roman Provincial
Coinage, takze dotyczy okresu flawijskiego.?
Tym samym dzieki RIC i RPC dysponujemy
w tej chwili kompletnym katalogiem mennic-
twa imperialnego i prowincjonalnego obejmu-
jacego okres od poczatku rzadéw Augusta do
$Smierci Domicjana.

Mennictwo doby Flawiuszy jest nie
tylko atrakcyjne dzigki swemu zrdznicowaniu
1 nawigzaniom do okresu Republiki, ale takze
bardzo wazne dla ksztaltowania si¢ zaréwno
wzordéw ikonograficznych, jak i organizacji
produkgji, ktore przetrwaly kilka nastgpnych
pokolen. Tym bardziej dziwi fakt, na ktory
Zwracaja uwage sami autorzy, ze w pierwszej
edycji zostalo ono potraktowane nieco po
macoszemu. Do§¢ powiedzie¢, ze nowa edy-
cja poswigca Flawiuszom 404 strony, podczas
gdy poprzednia 213. Nie jest to jednak zaska-
kujace w obliczu przepasci czasowej dzielacej
oba wydania. Osiemdziesiat lat nowych znale-
zisk 1 analiz poszerzylo znacznie nasza wiedze
— zarébwno ogo6lnie o mennictwie rzymskim,

1 JP.C. Kent, The Roman Imperial
Coinage, Volume X, The Divided Empire
and the Fall of the Western Parts, 395-491,
London 1994.

2 CH.V. Sutherland, The Roman
Imperial Coinage, Volume 1, From 31 BC to
AD 69. Revised Edition, London 1984.

3 A. Burnett, M. Amandry, L
Carradice, Roman Provincial Coinage,
vol. I, The Flavians, London, Paris 1999.
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jak i konkretnie o omawianym okresie. Dzigki
temu wiele monet, ktérych autentycznosci nie
dalo si¢ wowczas zweryfikowaé, takiego spraw-
dzenia si¢ doczekalo. Dla przyktadu, monetg
Wespazjana, ktéra w starej edycji RIC ozna-
czono numerem 89, autorzy wersji poprawio-
nej uznali za wynik zlego odczytania rewersu.
Innym przykladem moze by¢ moneta, ktdra
wezesniej przypisywano Tytusowi (RIC 165A).
W nowym wydaniu uznano, ze jest to zle przy-
pisana moneta z czas6w panowania Wespa-
zjana. Rownocze$nie katalog uzupelniony
zostal o typy wczesniej nieznane. Na przyktad
w czesci poswigconej Domicjanowi pojawita
si¢ zupelnie nowa grupa denaréw wybitych
w roku 81 z legenda rewersu P P COS VII
DES VIII (numery katalogowe 7-18).

Wieloletnia praca autoréw zaowoco-
wala tomem o zasadniczo znanym ukladzie.
Monety nadal pogrupowane sa chronologicz-
nie wedlug panujacych. Czegs$¢ katalogowa
poprzedza za$ krotki wstep dotyczacy mennic-
twa danego cesarza. Nadal cieszy¢ si¢ mozemy
z tak uzytecznych narzedzi, jak indeksy legend
oraz motywéw ikonograficznych, ktére znacz-
nie ulatwiajg okreSlanie, szczegllnie gorzej
zachowanych egzemplarzy. Wartym odnoto-
wania dodatkiem jest lista zgodnoS$ci nume-
réow katalogowych poprawionej edycji z tymi
pochodzacymi z poprzedniej wersji tomu.
Uwzglednia ona takze te monety, ktore nie
znalazly si¢ w zrewidowanej edycji, wraz
z podaniem przyczyny, dlaczego tak si¢ stato.
Zdecydowanie ulatwia to pracg z nowym
katalogiem, szczegélnie kiedy chcemy znalez¢
monete, ktorej znamy tylko numer katalo-
gowy ze starej wersji RIC.

Wyzszo$¢ nowej edycji tkwi gtéwnie
w szczegOlach i przyroScie materialu, jaki obej-
muje. W czgsci katalogu poSwigconej Wespa-
zjanowi zamiast 828 monet (po uwzglgdnie-
niu tych, ktdre nie przeszly weryfikacji) mamy
w tej chwili 1581 pozycji, a wigc niemal dwa
razy wiccej. Podobnie ma si¢ sprawa z czgscig
dotyczaca Tytusa. W pierwszej edycji w kata-
logu znalazto si¢ 248 pozycji (po weryfikacji),
podczas gdy w nowej mamy do czynienia z 518
monetami. Nieco mniej drastyczna zmiana
nastgpila tylko w obrazie mennictwa Domi-
cjana. Tutaj zamiast wcze$niejszych 515 monet
mamy 855 (autorzy we wstepie podaja biednie
liczbg 830). Te zmiany naturalnie pociagnely

za soba znaczne powickszenie liczby tablic
z reprodukcjami. Zamiast siedmiu, ktére zna-
lez¢ mozemy w starej edycji, mamy ich az 160.
Co prawda, tylko 55% (865 z 1581) pozycji
katalogowych w czesci dotyczacej Wespazjana
jest ilustrowana, ale liczba ta jest znacznie
wigksza w odniesieniu do jego synéw. Auto-
rom udato si¢ zilustrowaé 72% (374 z 518)
pozycji w katalogu Tytusa i az 75% (645
z 855) tych pochodzacych z czas6w panowa-
nia Domicjana. Warto przy okazji wspomnie¢,
ze ilustracje sa lepszej jakoSci, co w obliczu
osiemdziesigcioletniego postepu techniki nie
powinno zaskakiwac.

Dobrym pomystem byto dodanie wstgpu
dotyczacego ogOlnie mennictwa okresu fla-
wijskiego. Mozemy znalez¢ tam podstawowe
informacje dotyczace systemu monetarnego,
standardéw wagowych, mennic i ich organi-
zacji, studiéw dotyczacych stempli, fatszerstw
a takze imperialnych finanséw oraz obiegu
pieniagdza.

Pogliebione zostaly takze zdecydowanie
wstepy dotyczace poszczegdlnych wiladcow.
Zamiast dotychczasowych dziesieciu stron
dotyczacych Wespazjana, mamy ich az 40.
Znalez¢ tam mozemy bardziej szczegblowe
omowienie produkcji mennic oraz réznych
typéw. Dziatalno§¢ mennic oméwiona jest
pokrétce rok po roku. Dodatkowo autorzy
przedstawiaja skrétowa analiz¢ przezywalno-
Sci poszczegblnych nominatéw wedle lat ich
wybicia, aby pokaza¢ przyblizong wielko$¢
produkcji i ewentualne jej tendencje. Jesz-
cze bardziej rozszerzono wstepy dotyczace
mennictwa Tytusa i Domicjana. W przypadku
pierwszego stowo wstepne rozrosto si¢ z zaled-
wie trzech stron do osiemnastu. Domicjanowi,
ktéremu pierwotnie po§wigcono zaledwie pigé
stron, teraz towarzyszy 29 stron wstepu.

W czedci katalogowej monety nadal
pogrupowane s3 chronologicznie wediug
wladcy, a nastgpnie mennicy. Nastapila tu
jednak jedna wazna zmiana. W poprzedniej
wersji monety sygnowane imionami Tytusa
i Domicjana przedstawiane byly po omdwie-
niu tych wybitych samodzielnie przez Wespa-
zjana w danej mennicy. Tym razem autorzy
zachowali w pelni ukiad chronologiczny
umieszczajac monety miodszych wspoiwtad-
cdw po zaprezentowaniu tych sygnowanych
tylko imieniem cesarza rok po roku. Moze to

304



www.czasopisma.pan.pl (\N www.journals.pan.pl
N N\
\_/‘\/,,)

na poczatku nieco dezorientowac uzytkowni-
koéw przyzwyczajonych do starego uktadu, ale
szybko mozna si¢ przyzwyczai¢ do nowego,
bardziej chyba logicznego systemu.

Autorzy zrezygnowali z rozbijania nume-
réw katalogowych na podtypy oznaczane lite-
rami i wprowadzili numeracj¢ ciagla. Jest to
jednak regula, od ktérej poczyniono niepo-
trzebnie kilka wyjatkoéw. Szczegélnie dziwny
jest tu przykiad denara Wespazjana oznaczo-
nego numerem 1375A, ktérego dekoracja
rewersu kompletnie r6zni si¢ od tego umiesz-
czonego pod numerem 1375.

Interesujaca innowacja jest dodanie
w katalogu kolumny pokazujacej stopief
powszechnoSci wystgpowania danej monety.
Autorzy uzywaja tu szeSciostopniowe;j skali od
R3, kiedy znany jest zaledwie jeden egzem-
plarz, przez C, oznaczajace, ze moneta znaj-
duje si¢ w wigkszoSci publicznych kolekcji
oraz czesto spotyka si¢ ja zardwno w skarbach,
jak i jako luzne znaleziska archeologiczne, az
po C3, oznaczajace monetg bardzo pospolita.
Oznaczenia te, szczegOlnie z grupy C, s doS¢
arbitralne. Te okreslane jako R czgsto zalezeé
moga raczej od stanu badan niz rzeczywistej
rzadko$ci monety i mozliwe, ze szybko si¢
zdezaktualizuja, niemniej jednak w tej chwili,
szczegOlnie dla kolekcjoneréw, kolumna ta
moze by¢ przydatnym narzedziem.

W stosunku do starej edycji nieco zmie-
nil si¢ sposob prezentacji pozycji w katalogu.
Nowy katalog jest nie tylko bardziej este-
tyczny, ale takze bardziej czytelny. Jednocze-
Snie zmiany nie byly na tyle gl¢bokie, zeby
sprawi¢ wigksze problemy tym, ktorzy przy-
zwyczajeni s3 do korzystania z poprzedniej
wersji.

Podsumowujac, kazdy, komu przyjdzie
korzysta¢ z nowej, poprawionej wersji The
Roman Imperial Coinage, dotyczacej okresu
flawijskiego, zadowolony bedzie nie tylko
z faktu, ze obejmuje on znacznie wigcej pozy-
cji niz starsza wersja, ale takze ze zmian, ktore
ulatwiaja korzystanie z niego. Dzieki temu
szybko stanie si¢ on nieocenionym narze-
dziem nie tylko dla numizmatykéw zajmuja-
cych si¢ ta dziedzing naukowo, ale takze dla
kolekcjoneréw. Jedyna rzecza, ktéra wprowa-
dza nieco zamieszania, jest zmiana numeréw
katalogowych. Nie moze to jednak stanowic¢
zarzutu w stron¢ autorOw. Pamigtaé bowiem

nalezy, ze zmagac si¢ oni musieli z niemal
dwukrotnie wigksza liczba monet, niz znala-
zla si¢ w traktujacej o mennictwie Flawiuszy
czedci starej wersji katalogu.

Trzymajac w reku recenzowany tom
nalezy zyczyC sobie, by jak najszybciej trafily
do nas kolejne zrewidowane tomy The Roman
Imperial Coinage. Nie mozna tez zapomniec
o wielkim trudzie, jakiego podjeli si¢ autorzy.
Naleza im si¢ za to wielkie podzigkowania
i wyrazy glebokiego szacunku.

Kamil Kopij

Bernd Kluge, Numismatik des Mittelalters,
Bd. 1, Handbuch und Thesaurus Nummo-
rum Medii Aevii, Berlin-Wien 2007 (Oster-
reichische Akademie der Wissenschaften.
Philosophisch-historische Klasse, Sit-
zungsberichte, 769. Bd., Veroffentlichun-
gen der Numismatischen Kommission, Bd.
45), 511 s., ISBN-SMB: 978-3-88609-603-
9, ISBN-OAW: 978-3-7001-3932-4.

Ksiazka jednego z czotowych niemieckich
numizmatykoéw, od lat pracujacego w berlin-
skim Miinzkabinet, jednym z gléwnych zbio-
réw numizmatycznych na Swiecie, juz sama
w sobie pozwala spodziewac si¢ wiele. Ocze-
kiwania te wzmagaja informacje, ze mamy do
czynienia z efektem wspotpracy miedzynaro-
dowej berlifiskich Muzeéw Pafistwowych
z wiedenska Akademia Nauk. Sojusz austro-
pruski odzyt w numizmatyce? Niezupelnie,
bo z jakich§ powodéw staly od 20 lat element
nazwy berlifiskich Muzeéw Pafistwowych,
,,PreuBischer Kulturbesitz”, znalez¢ tu mozna
tylko matymi literkami w nocie Copyright. Ale
rzeczywiscie, forma i tre§¢ publikacji w petni
odpowiadaja na oczekiwania wzbudzone sze-
roko znanym nazwiskiem autora i nazwami
szacownych instytucji: czytelnik otrzymuje
wydang z nadzwyczajng starannoscia i elegan-
cja, grubg i bogato ilustrowang ksiazke o zdu-
miewajaco obszernej tematyce, a w dodatku
zapowiedz dalszych tomoéw serii Numismatik
des Mittelalters, z ktorych konkretng forme
przybiera drugi. Otrzyma on tytul Werkzeug
des Numismatikers, ktory mozna chyba rozu-
mie¢ jako ,Niezbednik” czy ,,Warsztat numi-
zmatyka”. Przynie§¢ ma ,,szczegdtowa dysku-
sj¢ numizmatyczng” problemdéw omdwionych
ogblnie w tomie pierwszym. Kolejne tomy
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maja by¢ poswigcone poszczegbdlnym grupom
monet sposrdd 60-tysiecznego berlinskiego
zbioru §redniowiecznego.

Pierwszy tom ,,Numizmatyki Sredniowie-
cza” przeznaczony jest — wedle deklaracji
wydawcy — zaréwno do celéw dydaktycz-
nych dla studentéw i samoksztalceniowych
dla mito$nikéw monet (Miinzfreunde), jak
i — jako podrecznik i pomoc naukowa — dla
zawodowych historykdw i numizmatykow.
Ksigzka obejmuje zarys numizmatyki Srednio-
wiecznej Europy z uwzglednieniem podioza
p6znorzymskiego oraz Bizancjum i kregu
islamskiego.

Uwage czytelnika skupia przede wszyst-
kim czgs¢ trzecia, najobszerniejsza, ,,Kom-
pendium numizmatyczne” — ale niestusznie.
Znacznie bardziej interesujaca wydaje si¢
umieszczona najpierw ,,Czg§¢ metodyczna”
(s. 21-56), porzadkujaca pojgcia uzywane
w numizmatyce $redniowiecza. Zawiera ona
podstawowe wiadomosSci teoretyczne, poczaw-
szy od definicji numizmatyki (,,Przedmio-
tem numizmatyki jest moneta w jej formach
i odniesieniach rzeczowych, czasowych i geo-
graficznych. Numizmatyka jest w pierwszym
rz¢dzie znawstwem monet, w drugim historig
monety, w trzecim za§ — historia pienigdza”
— 8. 21). Celem jej jest interpretacja monet,
znalezisk itp. jako Zrodel historycznych.
Moneta jest zawsze pienigdzem — twierdzi
autor za Kurtem Reglingiem (s. 45), zajmujac
w ten sposob pryncypialne stanowisko w spo-
rze o zakres pojecia i funkcje monety. Medale,
marki, zetony nie naleza w jego optyce do
pola zainteresowan numizmatyki, aczkolwiek
marki i zetony lokuje autor na jej obrzezach
(Randgebiete). Numizmatyka — podkresla
Bernd Kluge — poprzez swdj przedmiot,
metody i literature jest odrebng nauka, cho¢
funkcjonuje w zwigzku z innymi naukami
historycznymi. Zaznacza jednak autor, ze
w pogladach historykéw czesto redukowana
jest do aspektéw historii pieniadza i nauki
pomocniczej. W ksigzce czesciej znajdujemy
refleks wieloletniej praktyki autora zwigzanej
z brakiem wiedzy numizmatycznej historykéw
i pewng ich bezradnoScia wobec numizma-
tyki. W sumie mozna to uznaé za krzepiace,
ze problem ten nie dotyczy wylacznie — i dzi$
chyba nawet nie przede wszystkim — Polski.
Dalej czytamy o specyfice numizmatyki Sre-

dniowiecza wobec innych epok, numizmatyce
opisowej i stosowanej, rodzajach Zrédet numi-
zmatycznych (monety, znaleziska monet i zro-
dia pisane, oczywiScie podlegajace dalszym
podzialom), wreszcie o metodach naszej dys-
cypliny (tu autor zalicza analizg znalezisk, kry-
tyke stempla, krytyke stylu czyli fabryki i geo-
grafi¢ walut — Wihrungsgeographie). Trudno
byloby oczywiscie polemizowaé z autorem
w sprawach ogélnie zaakceptowanych, mozna
najwyzej zwroci¢ uwagg, ze podana na s. 25
definicja surowca menniczego okre§lanego
mianem ,,bilon” (Billon) jako stopu zawie-
rajacego mniej niz 50% srebra, aczkolwiek
zgodna z calg literatura teoretyczna, rozmija
si¢ z praktyka, w ktorej okreSlenie to stoso-
wane jest tylko dla znacznie ubozszych w sre-
bro aliazy. Nie wida¢ tu istotnego (np. dla
pSinocnych Wioch lub Danii), a trudnego
do zrozumienia dla nienumizmatykéw zagad-
nienia monet nominalnie srebrnych lub zfo-
tych, a w istocie zawierajacych jedynie sym-
boliczng domieszke odpowiedniego kruszcu.
Czg$¢ metodyczna pozbawiona jest ilustracji,
co uniemozliwia np. pokazanie przykiado-
wego tancucha stempli i informacji, jakie
mozna z niego wydoby¢. Znacznie obszerniej
potraktowana zostala w tej czeSci metrologia
numizmatyczna, np. poprzez rozbudowane
(zanadto w stosunku do lapidarnej reszty)
tabele przeliczen jednostek wagi i proby. Bar-
dzo pozyteczne sa tez zebrane w punktach
informacje o technikach menniczych, zagad-
nieniach prawnoustrojowych (zwierzchno$¢
i prawo mennicze, dochdd menniczy) czy
falszerstwach pieni¢znych i antykwarycznych.
Autor nader stusznie przestrzega przed lek-
cewazeniem literatury kolekcjonerskiej oraz
dorobku zbierackiego i poznawczego prywat-
nych kolekcjoneréw, nawet jesli odznaczajg
si¢ oni ,podejSciem metodycznie nieorto-
doksyjnym” (s. 45). Zachgca tez do korzysta-
nia z wiedzy antykwariuszy, cechujacych si¢
,,dobra znajomoScig materialu, jeszcze lepsza
wiedza o cenach i dos§wiadczeniem w odr6z-
nianiu fatszerstw od oryginatow”.

Czgé¢ druga stanowi ,,Zarys historii
pieniadza” (s. 57-70). Znajdujemy tu naj-
wazniejsze uogodlnienia dotyczace przemian
monetarnych w Europie w ciagu tysiaclecia,
zamieszczone giéwnie po to, by uniknaé ich
wielokrotnego powtarzania w kolejnej cze-
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Sci, w odniesieniu do poszczegdlnych krajow.
Mozna polemizowaé z autorem, czy istotnie
Sredniowieczny solidus obrachunkowy, sze-
lag, rzeczywiScie odnosil si¢ do relacji mig-
dzy srebrnymi denarami a rzymskim solidem
w znaczeniu z czasoéw Konstantyna Wielkiego
(s. 59). Uwaza si¢ raczej, ze miano to albo
odnosito si¢ do monet zlotych, wywodzacych
si¢ faktycznie z tradycji triensow, na ktore prze-
niesiono nazwe solida, albo tez do obrachun-
kowego solida ztozonego z trzech silnie zepsu-
tych, p6éznych trienséw merowifiskich — bo
mozliwosé, by 12 denaréw sprzed reformy
karolinskiej odpowiadato wartoscia 4,5 g ztota,
raczej mozna wykluczy¢. Parokrotnie podkre-
Slana przez autora zasada systemOw mone-
tarnych wczesnego i pelnego Sredniowiecza,
wedle ktorej warto§¢ nominalna odpowiada
wartosci substancjalnej (np. s. 68) tez wyma-
gataby obszerniejszego komentarza niz zazna-
czenie, ze byly od niej ,,pojedyncze wyjatki”.

Wspomniane juz ,Kompendium numi-
zmatyczne” (czg$¢ II1, s. 71-184) przedstawia
zarys mennictwa poszczegOlnych krajow. Cho¢
autor wielokrotnie podkreslal, ze polityczna
mapa $redniowiecznej Europy rozni si¢ zasad-
niczo od dzisiejszej, nie uniknal zlozenia try-
butu wspotczesnosci, oddzielajac od Srednio-
wiecznej Rzeszy Niemieckiej kraje austriac-
kie (wspomnijmy o austriackim wspdtudziale
w edycji ksigzki). Ale nawet bez nich Niemcy
zajely w kompendium najwigcej miejsca, co
w przypadku niemieckiego autora jest nie
tylko oczywiste, ale i pozadane. By¢ moze, to
wlasnie ten punkt widzenia spowodowat pomi-
nigcie informacji, ze brakteaty (,klasyczna
forma niemieckiego feniga regionalnego”
— 5. 99) wyksztalcily si¢ w Irlandii okofo 20 lat
wezesniej niz w Niemczech. Klucz terytorialny
nie jest zreszta jedyny, skoro znajdujemy tu na
przyktad paragraf — i to stosunkowo bardzo
duzy — zatytulowany ,,Skarby i handel daleko-
si¢zny pdznego okresu wikifiskiego”. Niektore
z omawianych terytoriow (np. Potwysep Pire-
nejski) zostaly zaopatrzone we wcale obszerne
wprowadzenia historyczne, co w obliczu bez-
litosnej zwigzloSci informacji SciSle numi-
zmatycznych bylo chyba do pominigcia.

Polsce przypadly ponad dwie strony, co
w stosunku do ogromnego bogactwa i kom-
plikacji polskiego mennictwa od schytku XII
do schytku XIV wieku nie jest wiele. O Sla-

sku (ktory, zdaniem autora, uzyskat w 1163 r.
niezalezno$¢ od Polski, co jest grubym histo-
rycznym btedem) znajdujemy osobny para-
graf (98). Tam jednak informacje odnoszg si¢
wylacznie do Dolnego Slaska — Gorny fak-
tycznie w ksiazce nie istnieje. W przypadku
Polski i Slaska autor nie uwzglednia usta-
len literatury ostatniego stulecia, mimo ze
zestawia ja w bibliografii. Obraz mennictwa
odpowiada w obu punktach poziomowi wie-
dzy z poczatku XX w. (Gumowski, Friedens-
burg). Podobnie w przypadku Prus (nazywa-
nych tu niezbyt szczeliwie Deutscher Orden,
ale potraktowanych niezaleznie od Niemiec)
autor nie uwzglednil nie tylko niedawnej
monografii Oliviera Volckarta, ale nawet kla-
sycznych juz prac Emila Waschinskiego, choé¢
trzeba przyznac, ze widaé §lady ustalen Sta-
nisfawa Suchodolskiego. Wnioski tego ostat-
niego badacza zostaly natomiast pominicte
w kwestii poczatkéw mennictwa wegierskiego
(s. 171). Nie ma w ogodle Litwy poza niepraw-
dziwa informacja, ze od 1387 r. nalezala do
Polski (podobnie jak w przypadku Slaska,
mozna tu dostrzec zdumiewajaco trwate dzie-
wigtnastowieczne schematy historiograficzne).
Ru§ zostata oméwiona tylko w kilku zdaniach
(poswigconych gtownie fazie X-XI-wiecznej),
czego usprawiedliwieniem ma by¢ rzekome
catkowite oderwanie tamtejszego mennictwa
od rozwoju mennictwa europejskiego (nie
przekonuje to zwlaszcza wobec uwzgled-
nienia wczesnego mennictwa islamskiego).
Bardzo pobieznie oméwiono tez region obej-
mujacy krainy nadadriatyckie, batkanskie
i Grecje — wszystko na 1% strony druku
(§103), Motdawia wigc, czy Woloszczyzna, sa
ledwie dostrzezone (przy Grecji trzeba jednak
zaznaczy¢, ze tak Bizancjum, jak Outremer, sa
oméwione osobno). Znacznie lepiej — w sto-
sunku do typologicznego bogactwa materiatu
— potraktowal autor Czechy z Morawami. Tu
tez lepiej wida¢ nowsze ustalenia nauki, np.
poczatek emisji szerokich brakteatow kla-
dziony jest stusznie okoto 1230 r., a nie, jak
w jeszcze niedawnej literaturze, okoto 1210.
Co najwyzej Kutnd Hora omyltkowo znala-
zla si¢ w czeskich Rudawach (s. 170). Moze
wiec lepiej byloby w ksiazce catkiem pominaé
obszary na wschod od Odry i Litawy i skupic¢
si¢ na Zachodzie, odpowiednio poszerzajac za
to zasOb wiadomosci?
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Czwarta cze$¢ ksigzki tworzy ,,Bibliogra-
fia numizmatyki Sredniowiecza” (s. 185-284).
OczywiScie i tutaj mamy do czynienia z wyni-
kiem daleko idacej selekcji, wida¢ jednak,
ze autor uwzglednil w znacznie szerszym
niz w cz¢sci 111 zakresie prace nowe, takze
ze wschodniej Europy (z paroma wyjatkami
tylko publikacje odrebne, bez artykutéw). Co
prawda, tu réwniez widoczne sa dyspropor-
cje — w Niemczech wykazane sa np. nawet
prace zastapione juz przez nowsze opraco-
wania, o czym autor informuje w notkach.
W przypadku wznowien klasyki znajdu-
jemy tu tak uzyteczne wskazowki, jak te, ze
,dobra reedycj¢” dzieta wydano w Hildes-
heim i Nowym Jorku w 1974, a ,,ztg reedycjg”
w Bolonii w 1980 r. Paradoksem jest, ze dla
Czech i Moraw, docenionych w ,, Kompen-
dium”, w bibliografii zabraklo takiej syntezy
jak Zdklady penézniho vyvoje Sejbala i takiej
monografii jak Mincovnictvi olomouckych
biskupit ve stfedovéku Bobka. W Polsce,
poza brakami rdéznej rangi (Moneta polska
w X/XI wieku Suchodolskiego!), klasyczne
dzieto Stronczynskiego, Dawne monety pol-
skie, sktada si¢ tylko z dwu czeSci zamiast
z trzech, a Piotrkéw, gdzie zostalo wydane,
zamienit si¢ w Petersburg.

Cze¢s¢ piata ksiazki, jako jedyna, zostata
uwzgledniona na karcie tytulowej, co podkre-
$la jej autonomie. Thesaurus nummorum medii
aevii to 87 tablic ilustracyjnych (objetych takze
ogdlng paginacja), zawierajacych zdjecia 1494
monet z berlifiskiego zbioru. Ich porzadek nie
jest w pelni katalogowy, lecz po czgéci pro-
blemowy (np. cykl tablic ,,Pienigdz srebrny
p6znego Sredniowiecza”, tablica ,,Zlote flo-
reny XIV w.” lub ,Nasladownictwa fiorino
d’oro w Europie”), odpowiedni do zagadnien
poruszanych w , Kompendium”. CzgSci II
i III ksiazki zawieraja liczne, wyeksponowane
odsytacze do Thesaurusa jako materiatu ilu-
stracyjnego. Fotografie sa barwne, tylko wiel-
koSci naturalnej, ale dzigki znakomitej jako-
Sci druku nadajg si¢ nawet do ogladania pod
lupa, niemal jak monety. Odnotowacé trzeba,
ze brakteat nr 1301, wbrew podpisowi, nie-
watpliwie nie jest §laski a moneta nr 1291 to

znany, cho¢ diugo sporny, falsyfikat antykwa-
ryczny z XIX w. Denar Princes Polonie, zgod-
nie uwazany za monet¢ Bolestawa Chrobrego,
tu przypisany zostat ,Mieszkowi I/I1”. Zaska-
kujace, ze wspomniane wyzej nowe datowa-
nie szerokich brakteatéw czeskich nie zostato
zastosowane w opisach tablic, gdzie znajdu-
jemy monete tej kategorii wybita po staremu
rzekomo w latach 1210-1230. Do wielkich
atrakcji mozna zaliczy¢ np. bodaj pierwszy raz
publikowane zdjgcie pomorskiego bugslauera,
monety pdéllegendarnej (nr 537). Opisy ilu-
strowanych monet sa, niestety, bardzo zdaw-
kowe, pozbawione nawet danych wagowych,
nie méwiac juz o numerach inwentarzowych
czy proweniencji (odestanie do strony interne-
towej muzeum, cho¢ znakomitej, nie zawsze
prowadzi do tych wiadomosci). Informacje
te maja zosta¢ uzupelnione w drugim tomie.
Dopemnieniem ksigzki sa dobrze pomyslane
indeksy, bardzo uzyteczne dla wypelnienia jej
funkgcji.

Podsumowanie opinii o dziele Bernda
Klugego nie jest latwe: nieaktualne infor-
macje w dajacych sie tatwo zweryfikowad
paragrafach, dotyczacych — ogo6lnie biorac
— Wschodu, podwazaja, pewno niestusz-
nie, zaufanie do danych zawartych w punk-
tach trudniejszych w Polsce do weryfikacji.
Z drugiej strony — rozmach dzieta jest tak
imponujacy, ze fatwo tlumaczy te niedostatki.
Widaé, ze czasy, kiedy ksiazki o tak szerokim
zakresie tematycznym mogla bezpiecznie
tworzy¢ jedna, znakomicie oczytana osoba
— mingly. Koncepcja ksigzki wymuszata do
tego na autorze setki bardzo trudnych decyzji
o selekcji danych, ograniczaniu informacji do
tych najistotniejszych. Tego za$ obiektywnie
dokona¢ nie sposéb — zawsze indywidualne
upodobania i zainteresowania autora znajda
tu odzwierciedlenie. Na szczeScie zaintereso-
wania i wiedza Bernda Klugego sa tak roz-
legte, ze mimo tych ci¢¢ uzyskaliSmy ksiazke
wazng 1 pozyteczng. Pozostaje oczekiwaé¢ na
zapowiadany drugi tom w nadziei, ze uzupetni
on te braki, ktére odbieramy tu jako najdo-
tkliwsze.

Borys Paszkiewicz
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