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Od Redakcji

W niniejszym numerze kwartalnika ,,Nauka” publikujemy teksty uchwat, stanowisk,
o$wiadczen, opinii oraz komunikatéw ciat kolegialnych: Komisji Ewaluacji Nauki, Rady
Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Prezydium Konferencji Rektoréw Akademic-
kich Szkét Polskich, Akademii Mtodych Uczonych PAN, a takze: Komisji do Spraw Etyki
w Nauce, komitetéw naukowych PAN: Komitetu Nauk Prawnych PAN, Komitetu Mate-
matyki PAN, Komitetu Nauk Filozoficznych PAN, Komitetu Psychologii PAN, Komitetu
Socjologii PAN i komitetu problemowego dzialajacego przy Wydziale Nauk Humanis-
tycznych i Spotecznych PAN — Komitetu Etyki w Nauce PAN. Zamieszczamy tez wspdl-
ne o$wiadczenie prezesa PAN, przewodniczacego Konferencji Rektoréw Akademickich
Szkot Polskich, przewodniczacego Konferencji Rektoréw Publicznych Uczelni Zawodo-
wych, stanowisko Prezydium Zarzadu Towarzystwa Naukowego Warszawskiego oraz
Uchwale Rady Polskiej Akademii Umiejetnosci. Liste te dopelnia uchwata Senatu Uni-
wersytetu Wroclawskiego, o§wiadczenie Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza oraz
stanowisko Senatu Uniwersytetu Jagielloniskiego.

To, cotaczy - przedstawione w jednym bloku — stanowiska, to wyrazony w nich sta-
nowczy protest przeciwko korektom i uzupelnieniom wprowadzonym przez ministra
nadzorujacego nauke i szkolnictwo wyzsze do rekomendowanego przez Komisje Ewa-
luacji Nauki wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materialéw z konferencji
miedzynarodowych. Minister jest zobowiazany, zreszta wlasnym rozporzadzeniem
(tj. z 12 lutego 2020 r., Dz. U. z 4 marca 2020 r. poz. 349), aby propozycje takiej listy
przedlozyl mu wiagnie KEN (§ 4, 14b), po uprzednim zasiegnieciu opinii (o wartosci nau-
kowej poszczegblnych tytuléw) w tym celu powolanych zespotéw, skupiajacych specja-
listéw reprezentujacych poszczegdlne dyscypliny naukowe (§ 7.2). Sama za$ procedura
tworzenia listy zostala szczeg6lowo opisana w rzeczonym rozporzadzeniu (§ 8-14a).
Zwracamy uwage na te ,techniczne” szczegély, aby Czytelnicy uzmystowili sobie osten-
tacyjne nieliczenie sie ministra ze stanowiskiem waznego organu, jakim jest KEN. Juz
nie wspomnimy o nieszanowaniu ogromu pracy powolanych zespoléw roboczych i sa-
mego KEN. Malo tego, minister — poza trybem konsultacji z KEN - uzupehit (dwukrot-
nie) liste przedtozona uprzedniemu ministrowi do zaakceptowania, ktéra zostata oglo-
szona w stosownym komunikacie ministra z 18 grudnia 2019 r.

Nie tylko sam tryb dzialania ministra wzbudzit uzasadnione protesty (co uwidocznito
sie tez w drukowanych tu dokumentach), ale tez i to, jakie nowe czasopisma zostaty
wprowadzone na liste oraz wielko$¢ ,premii” punktowej przyznanej wyréznionym (cie-
szacym sie specjalnym uznaniem ministra) czasopismom. Status naukowy nowych cza-
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sopism wprowadzonych na liste i przyznana, niektérym z nich, nazbyt wysoka — w po-
réwnaniu z innymi tytulami - punktacja budzi (zdaniem specjalistow i Srodowiska) uza-
sadniony niepokdj dotyczacy kryteriow, ktérymi kierowat sie minister w swoich, doraz-
nie podjetych, pracach ,naprawczych”.

Dzialania ministra do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego - zreszta, nie tylko w tej
sprawie — powinny by¢ transparentne. I jest to minimum, je$li chodzi o spoteczne funk-
cjonowanie ministra w Srodowisku naukowym. Trzeba zauwazy¢é, ze juz wczesniejsze
wypowiedzi ministra w przestrzeni publicznej, dotykajace ,goracych tematéw” (choéby
$wiatopogladowych czy ingerujacych w tematyke badari naukowych i ksztalcenia uni-
wersyteckiego), budzily niepokéj rodowiska akademickiego. Minister powinien dziatac¢
w duchu pluralizmu i tolerancji. Powinien taczyc, a nie dzieli¢. Naszym zdaniem — widocz-
ne ,golym okiem” - otoczenie nadmierna opieka wybranych uczelni i dyscyplin nauko-
wych poprzez dopisanie do listy czasopism i podniesienie punktacji tytutéw zwigzanych
z tymi Srodowiskami i dyscyplinami dzieli §rodowisko akademickie. To sg toksyczne pre-
zenty! Jakie sa bowiem — poza formalnoprawnymi, wynikajacymi z ogélnych przepisow
o dzialalno$ci ministréw w rzadzie — kompetencje ministra, aby jedne czasopisma wy-
rézniaé, a innych nie dostrzegac¢? Poprzedni minister do spraw nauki i szkolnictwa
wyzszego powolal zespot kilkuset uczonych reprezentujacych 44 dyscypliny naukowe
(ich nazwiska zostaly opublikowane w Dzienniku Urzedowym MNiSzWz 28 stycznia
2019 r. poz. 12 oraz z 7 lutego 2019 r. poz. 18), ktory sporzadzit liste czasopism. A w ja-
ki sposéb upubliczniono sklad zespolu, ktéry, jak mniemamy, doradzal ministrowi
w przeprowadzeniu korekt i uzupelnien listy czasopism pod przewodnictwem dra hab.
Pawla Skrzydlewskiego, profesora Paristwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej w Chelmie?

Lista czasopism naukowych i wykaz materialéw z konferencji miedzynarodowych
ma fundamentalne znaczenie dla ewaluacji poziomu naukowego badan prowadzonych
w szkolach wyzszych, instytutach PAN i instytutach badawczych. Ma tez wplyw na rze-
telnosc i trafno$¢ dokonanej ewaluacji. I tu zahaczamy o etycznos$é podmiotéw zaanga-
zowanych w te procedure. Manipulowanie lista czasopism w okresie podlegajacym oce-
nie musi by¢ oceniane w kategoriach etycznych. Najblizsza ewaluacja bedzie przepro-
wadzona w 2022 r. Upraszczajac, zebrane przez jednostke punkty - za prace opubliko-
wane w czasopismach i materiatach z konferencji miedzynarodowych oraz za monogra-
fie naukowe i rozdzialy w nich ujete - beda mialy decydujacy wplyw na kategorie, ktorg
uzyska jednostka prowadzaca badania naukowe w danej dyscyplinie naukowej: +A, A,
+B, B, C. Udziat w catkowitej ocenie jednostki publikacji naukowych (artykuly w czaso-
pismach, monografie i rozdzialy w monografiach oraz patenty - zob. tab. 2 Rozporzadze-
nia Ministra z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziafalnosci naukowej,
Dz. U. z 28 lutego 2019 r. poz. 392) obejmuje od 70% (nauki humanistyczne, spoleczne
i teologiczne) do 50% (nauki inzynierskie, techniczne i rolnicze). Jezeli uwzglednimy
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fakt, ze w dziedzinach nauk: humanistycznych, spotecznych i teologicznych raczej nie
oglasza sie patentéw, to staje sie oczywiste, ze kategoria podaza, tak naprawde, za
punktami uzyskanymi z dobrych publikacji (przede wszystkim artykuléw naukowych
ogloszonych w czasopismach wlaczonych do listy ministerialnej).

Z kategoria wiaze sie prestiz jednostki w §rodowisku, uzyskana z ministerstwa do-
tacja finansowa oraz — co réwnie wazne, a czasami nawet wazniejsze — prawo do prowa-
dzenia szkét doktorskich oraz przeprowadzania przewodow doktorskich i habilitacyj-
nych. Te wazne uprawnienia beda przystugiwac tylko jednostkom, ktére uzyskaja
kategorie: +A, A, +B (tak stanowi usfawa). Spadek jednostki do kategorii B czy C
spowoduje utrate dotychczas posiadanych przez nig uprawnien. Zas rozpoczete w takiej
jednostce postepowania beda skierowane do innych podmiotéw posiadajacych stosowne

"

uprawnienia (zob. ustawa: art. 188 ust. 4). Jest wiec o co ,gra¢”. Gra jednak powinna
by¢ prowadzona wedle transparentnych i uczciwych regul. Minister dokonujacy arbi-
tralnie — bez ujawniania kryteriéw i ich uprzedniego poddania ocenie KEN - zmian
w listach czasopism tamie - niestety swiadomie - te reguly. Nie trzeba byc¢ specjalnie
bystrym, aby dostrzec, ze ta zmiana ma (i bedzie miata w przyszlo$ci) na celu ,,wzmoc-
nienie” pozycji ,startowe;j” stabszych jednostek, ktérych pracownicy publikuja w stabych
czasopismach, wydawanych wlasnie przez te podmioty. Minister przychylnym okiem
spojrzal na te stabe czasopisma (niekiedy niewiele majace wspolnego z nauka przez
duze ,N”)ipostanowilje, po ,0jcowsku”, wzmocnic. I te czasopisma, bez trudu, krytycy
postepowania ministra znaleZli na liScie czasopism.

Zauwazmy jeszcze, ze dokonana zmiana listy czasopism bedzie juz uwzgledniona
w najblizszej ewaluacji, a nie dopiero w kolejnej. Mato tego - i ministerstwo powinno
to wziac¢ pod uwage - jezeli dla jakiej$ jednostki wyniki przeprowadzonej ewaluacji
okazg sie niesatysfakcjonujace (otrzymata kategorie B czy C, a to bedzie oznaczato, ze
nie bedzie mogla przeprowadzaé przewodow doktorskich i habilitacyjnych, albo je
utraci), to zaskarzy cala procedure do sadu i, niewkluczone, ze sprawe wygra.

Niestety, to, co zrobil minister, nie przynosi mu chluby. I dlatego Srodowisko akade-
mickie stusznie sie oburzylto. Najprostszym wyj$ciem z zaistniatej, klopotliwej sytuacji
bedzie anulowanie blednych, stronniczych decyzji. Nic w tym zdroznego, ze popelniajac
blad, przyznamy sie do niego i naprawimy powstalg szkode. Ze taka szkoda powstata,
nie ulega watpliwosci.

I na koniec pytanie: Czy autorzy zamieszczonych tu uchwat i stanowisk - tak jedno-
myS$lnie! - sie mylili, a racje miat silniejszy: minister?

Prof. dr hab. Jerzy M. Brzeziriski, cztonek rzeczywisty PAN
redaktor naczelny kwartalnika ,Nauka”





