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Abstract

Patryk Pleskot: A New Look at the Question of Presentism Régimes d’historicité of Fr. Hartog,
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Ksiazka historyka Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) Fran-
cois Hartoga Régimes d’historicité' wpisuje si¢ w charakterystyczna dla francuskiej
historiografii drugiej potowy XX wieku tradycje rozwazan nad wspoétczesnymi pro-
blemami metodologiczno-historiograficznymi snutymi przez badaczy zajmujacych sig
na co dzien starozytnoscia, m.in. Henri-Irénée Marrou?, Jean-Pierre’a Vernanta?, Pier-
re’a Vidal Naqueta* czy Paule’a Veyne’a’. Prace tych uczonych doczekaty sie licz-
nych wydan lub zywych komentarzy, $wiadczacych o ich populamosci i znaczeniu.
Roéwniez dzieto Hartoga odbito si¢ glosnym echem we Francji, a takze poza jej gra-
nicami, np. w Ameryce Poludniowe;j. To jeden z powodow, dla ktérych warto zwrocié
na nie uwagg, zwlaszcza ze w Polsce pozostaje ono raczej nieznane.

Najogolniej rzecz ujmujac, Hartog, czerpiac inspiracj¢ m.in. z dokonan Reinhar-
ta Kosellecka®, przeprowadza za pomoca Lévi-Straussowskiego terminu régimes d’hi-

'F.Harto g, Régimes d historicité. Présentisme et expériences du temps, Collection ,,.La Librairie du
XXI¢ siecle”, Ed. du Seuil, Paryz 2003, ss. 270.

2 H.-1. Marrou, De la connaissance historique, Paryz 1954.

3 J.-P. Vernant, Passé et présent: contributions a une psychologie historique, Rzym 1995.

‘P.Vidal-Naquet, Les assasins de la mémoire. ,, Un Eichmann de papier” et autres essais sur le
révisionnisme, Paryz 1987.

*P. Veyne, Comment on écrit I’histoire, Paryz 1971.

“R.Koselleck, Le futur passé, Paryz 1990.
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storicité analize postrzegania przeszlosci, terazniejszosci i przyszlosci na przestrzeni
wiekow. Postugujac sie Braudelowska longue durée (a raczej tres longue durée), Autor
stara si¢ zrekonstruowac i opisaé nastgpujace po sobie porzadki czasowe, wycho-
dzac od ,,dzikich” spoteczenstw Pacyfiku, opisanych przez Marshalla Sahlinsa’ i epoki
Odyseusza uwiecznionej przez Homera (porzadek ,heroiczny”), poprzez Wyznania
$w. Augustyna (porzadek ,,chrzescijanski”) i dzieta Chataubrianda® (przejscie od po-
rzadku ancien régime 'u do ,,modemistycznego”), zatrzymujac si¢ na dtuzej przy epoce
wspolczesne;.

Jak przekonuje Hartog, koniec XX wieku byt §wiadkiem kryzysu i upadku ,,mo-
deristycznego” porzadku postrzegania czasu, charakteryzujacego si¢ optymizmenm,
wiarag w postep i przezywaniem terazniejszosci przez pryzmat lepszej przysziosci.
Na gruncie historycznym przejawem tego régime d historicité byta historiografia mo-
demistyczna spod znaku Gabriela Monoda.

Za pierwszy przejaw jego kryzysu na ogélnym planie intelektualnym mozna uznaé
seri¢ prac z okresu mig¢dzywojnia, traktujacych o upadku cywilizacji, z Upadkiem
cywilizacji Zachodu Oswalda Spenglera na czele. Kataklizm II wojny $wiatowej, de-
kolonizacja, wstrzas 1968 roku, koniec epoki trente glorieuses 1 wreszcie upadek ko-
munizmu w 1989 roku doprowadzity, zdaniem Autora, do ostatecznego pogrzebania
pozytywistycznego régime d historicité.

Co zastapito wiarg w postep? Ofensywa terazniejszosci, ktéra wyparta przeszios¢
1 przysztosé. Tematyke ta poruszyt czesciowo juz w 1983 roku zwiazany z Annales
Jean Chesneaux w swej pracy De la modernité®. Francuski historyk za pomoca ter-
minu modernité (ktory odpowiada uzywanemu przez Hartoga pojeciu omniprésenti-
sme) przekonywatl o istnieniu ,,nowe;j religii czasu terazniejszego”, ktora ,,catkowicie
rozbija relacje miedzy przeszloscia, terazniejszosScia i przysztoscia™'’.

To samo stwierdza rowniez Autor Régimes d’historicité. Podkresla, ze ,,wszystko
toczy sie tak, jak by nie istnialo nic procz terazniejszosci”!!, powolujac sie na prace
Philippe’a Ari¢sa na temat postrzegania $mierci, gdzie wyraznie zostat ukazany pro-
ces odsuwania $mierci od codziennych praktyk spotecznych i1 przenoszenia jej w sferg
tabu'?. Hartog stwierdza wrecz, Ze ,terazniejszo$¢ to monstrum. Jest jednocze$nie
wszystkim (istnieje tylko ona) i prawie niczym (tyrania natychmiastowych faktow) 3.
Przejawem tego zjawiska moze by¢ chociazby rosnaca komercjalizacja czasu (galo-

.....

potrzebom chwili, walka ze starzeniem si¢, kult mlodos$ci, a takze takie wydarzenia

"M. Sahlins, Des iles dans [’histoire, Paryz 1989.

8 Glownie Mémoires d’Outre-Tombe, Essai historique, politique et moral sur les révolutions ancien-
nes et modernes, considérées dans leurs rapports avec la Révolution frangaise oraz Voyage en Amérique.

?J. Chesneaux, De la modernité, Paryz 1983.

19 Ibidem, s. 48; zob. tez F. D 0 s s e, L histoire en miettes. Des Annales i la ,,Nouvelle histoire”, Paris
1987, s. 187-188.

"F.Hartog,s. 28, zob. s. 126.

2P Aries, L'Homme devant la mort, Paryz 1977, s. 554.

B Hartog,s. 217.
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kulturowe jak Shoah Claude’a Lanzmanna (chgc¢ ,,wskrzeszenia” Holocaustu i upa-
migtnienia go ponad chronologia, ,,na przekor” czasowi) czy fala proceséw o ,,zbrodnie
przeciwko ludzkosci” (np. Maurice’a Papona), traktujacych popetione kilkadziesiat
lat wczesniej przestepstwa tak, jak gdyby byly one wspolczesne, terazniejsze — by
wymienic tylko kilka przypadkowych przyktadow.

Jaskrawym $wiadectwem omniprezentyzmu jest dla autora podej$cie swiatowej
opinii publicznej do wydarzen 11 wrzesnia 2001 roku: tragedia, poprzez pracg me-
didw, ulegla upamigtnieniu w samej chwili jej dziania sie. Obecnie za$ ciagle trwa
w prowadzonej ,,wojnie z terroryzmem”. Wyparcie przesztosci i przysztosci oraz do-
minacja terazniejszosci, zawlaszczajacej calos¢ postrzegania czasu, $wiadcza wg Har-
toga o istnieniu kryzysu spolecznego postrzegania czasu, z ktérego powinien wylo-
ni¢ si¢ nowy régime d historicité.

To jednak nie ta eseistyczna strona pracy Hartoga wzbudza najwieksze zaintere-
sowanie historyka. Francuski uczony pozostaje przede wszystkim epistemologiem
i metodologiem, analizujac wspotczesny porzadek postrzegania czasu rowniez z punktu
wiedzenia historiografii. Jego ksiazka to w pewnej mierze takze historia historiogra-
fii francuskiej, zwlaszcza XIX i XX wieku. W najwazniejszej chyba czesci pracy,
Meémoire, histoire, présent', Autor Le miroir d’Hérodote $ledzi, jak srodowisko nauk
spolecznych wspotksztaltowato i reagowalo na upadek porzadku ,modemistyczne-
£0” 1 nastgpujaca po nim dominacje czasu terazniejszego. Zauwaza, ze zalozyciele
szkoly Annales wraz z Braudelem zburzyli jedno$¢ przesziosci, postulujac wielosé
czasOw historycznych i ideg longue durée. Zniesli takze pozytywistyczny dogmat
o $cistym rozgraniczeniu przesztosci i chwili obecnej. Jesli dla pozytywisty historia
zaczynala si¢ w momencie, w ktorym umierat ostatni $wiadek interesujacych dane-
go badacza wydarzen, tak Febvre i Bloch przekonywali, ze przeszio$¢ poznaje sie
przez terazniejszosc. .

Kolejnym etapem procesu ,,zabijania czasu” byt strukturalizm. Claude Lévi-Strauss
poddal w watpliwo$¢ sama uzyteczno$¢ historii, skupiajac sie na badaniu ,,gtebo-
kich struktur” spotecznych bez specjalnego zwracania uwagi na wymiar czasowy.
Spoteczefistwa byly w metodologii strukturalnej rozpatrywane ,,w poprzek”, a nie
,wzdhuz”; analizowano je bez uwzgledniania czynnika odleglosci i trwania w czasie.

Przechodzac do jeszcze blizszej nam epoki, Hartog wskazuje na wielka popular-
no$¢ historii ustnej, biografistyki, historii regionalnej lat 80. i 90., ktorej towarzyszyt
jednoczes$nie kryzys tradycyjnej historii instytucjonalnej (np. szkoty Annales) oraz
ofensywa ,.historii natychmiastowej” (histoire immédiate), firmowanej przez Insitut
d’Histoire du Temps Présent na czele z Frangois Bédarida'®. Nazwa Instytutu, ozna-
czajaca historig czasu terazniejszego, jest jaskrawym przyktadem ,$cie$niania” cza-
su we francuskiej nauce historyczne;j.

“F. Hartog,s. 113-162.
'* Por.: F. Bédarida, La dialectique passé/présent et la pratique historienne, [w:] L histoire et le
métier d’historien en France 1945—1995, red. F. Bédarida, Paryz 1995, s. 75-85.
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W analizie Hartoga poczesne miejsce zajmuje zbiorowa praca Les lieux de mémoire
pod red. Pierre’a Nory'e. Wspomniana przed chwilg reorientacja nauk historycznych
byla odpowiedzia na wielkie spoteczne zapotrzebowanie na zachowanie dziedzictwa
narodowego, pamigci o0 przeszloscei, wynikajacej m.in. z obawy przed przyszioscia.
Fenomen ,,upamigtniania” to druga — obok ,,omniprezentyzmu” — reakcja na upa-
dek modernistycznego régime d’historicité i kryzys nim wywotany. Tworzone lawi-
nowo ,,miejsca pamigci” — opisywane w ksiazce Nory — coraz mniej historyczne
a coraz bardziej terazniejsze, miaty zachowac obecna chwilg dla przysztosci. To wia-
$nie powszechne pragnienie commémoration implikowato fakt, ze wspolczesne wy-
darzenia ulegaty natychmiastowemu upamigtnieniu — nie tylko w skrajnym przy-
padku 11 wrzes$nia, ale takze np. zamieszek maja 1968 roku.

Zjawiska te sprowokowaly Hartoga do postawienia tezy, ze obecnie, w okresie
ksztaltowania si¢ nieznanego jeszcze, nowego régime d 'historicité, ,historia” zostaje
wypierana przez ,,pamig¢”"”. Kryzys czasu, polegajacy na zburzeniu jego trojpodziel-
nosci (omniprezentyzm, upamigtnianie) wskazuje wlasnie na 6w brak nowego po-
rzadku, na przejSciowo$¢ okresu, w jakim zyjemy.

Rozwazania te daja si¢ przetozy¢ na konkretne problemy warsztatu historyka.
Mozna zaryzykowac uwagg, ze tezy autora prowadza do nowego sformutowania po-
jecia prezentyzmu — nie tylko w znaczeniu owej dominacji terazniejszosci we wspot-
czesnym postrzeganiu czasu — ale takze metodologicznym. Otéz wg klasycznej de-
finicji prezentyzm polega na przeniesieniu wspotczesnych historykowi kategorii po-
Jjeciowych (co nie oznacza kategorii naukowych, wyksztalconych w wyniku ewolu-
cji nauki) do prowadzonej przez niego analizy przesztosci. Blad ten daje sie naprawié¢
1 wystarczy ostrozno$¢ polaczona z doswiadczeniem, by moc uniknaé tego histo-
rycznego ,,grzechu”. U Hartoga jest inaczej. Tutaj prezentyzm sytuuje sie glebiej —
tkwi on w samej formacji intelektualnej historyka, jego $wiadomosci, postrzeganiu
$wiata. Istnienie danego régime d’historicité wyznacza ramy, poza ktore nie daje sie
wyjs¢. Jesli wige obecnie znajdujemy si¢ w fazie kryzysu, w przejSciowym okresie
poprzedzajacym wyksztalcenie sig nowego ,,porzadku”, nazywanym okresem ,,pre-
zentyzmu”, to wszyscy historycy sa silg rzeczy ,,prezentystami”.

Te pobiezne uwagi upraszczaja rzecz jasna i splycaja glebig rozwazan Hartoga
1 bogactwo jego przemyslen, zmuszajacych do refleksji nad pozycja historyka wo-
bec przesziosci (terazniejszosci?), ktora bada. Nie zmienia to faktu, ze ksiazce moz-
na postawi¢ pewne zarzuty. Najwazniejszym jest europocentryzm: wywody Autora
oparte sa w przewazajacej mierze na historii nauki i kultury zachodnioeuropejskiej,
z rzadkimi odniesieniami do innych kultur (Japonii, Fidzi). Ogolne wnioski episte-
mologiczne 1 metodologiczne, wysnuwane gldwnie na podstawie historii historiogra-
fii francuskiej, moga nie mie¢ uniwersalnego zastosowania.

Zauwazmy tez, ze Hartog nie jest osoba bezstronna — sam aktywnie uczestni-
czyl w ewolucji tzw. ,trzeciego pokolenia Annales”, gtoszac np. hasto powrotu do

16 Les lieux de mémoire, red. P. Nora, t. 1-3, Paris 1984-1992.

'7 Por. negatywng oceng tego zjawiska w: P. Joutard, La tyrannie de la mémoire, , L’ Histoire”
1998, nr 221.
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postrzegania historii jako narracji'®. Wreszcie wypada zaznaczy¢ fakt, iz Jego prze-
myslenia nie sg do konca oryginalne — ich elementy mozna odnalez¢ w m.in. w pra-
cach wspomnianych juz Jeana Chesneaux czy Pierre’a Chaunu.

Z cala pewnoscia warto jednak zapoznac sig z tym dzietem, chociazby po to, by
pozna¢ ksiazke, ktora w ostatnich latach wywotala powazne poruszenie w srodowi-
sku Annales. Echo, jakim odbila si¢ ta publikacja, dowodzi, ze wywody Hartoga nie
trafity w proznig. Czy jej nieobecnos¢ na rynku polskim dowodzi diametralnych réznic
w ewolucji epistemologicznej naszej i francuskiej historiografii?

'"®F. Harto g, L'art du récit historique, [w:] Passés recomposés. Champs et chatniers de I’histoire,
red. J. Boutier, D. Julia, Paryz 1995, s. 185-193.





