Punkt widzenia

Co zrobi¢ ze ,wzmozeniem informacyjnym” w nauce?

Bunt Harvardu

Kiedy w poczqtkach lat szescdziesiatych zaczynatem dziatalnosé
naukowaq, czolowe amerykariskie czasopismo fizyczne ,The
Physical Review” publikowato prace z catej fizyki raz na miesiqc
w jednym zeszycie o objetosci 250 stron. Piecdziesiqt lat pézniej
»Ihe Physical Review” ma wydania A, B, C, D, E, F dotyczqce
roznych dziatow fizyki, publikowane dwa razy w miesiqcu
w zeszytach po 600 stron kazdy. Podobnie jest z innymi
wydawnictwami. Prestizowe brytyjskie ,Nature”, kitdre kiedys
publikowato prace poswigcone catej nauce, rozmnozyto sie na
kilkanascie specjalistycznych wydan. Najnowszym zjawiskiem
Jest powstawanie licznych czasopism, najczesciej w Azji. Kilka
razy w tygodniu dostaje prosby od redaktoréw nowych tytutow
o recenzje. A Srednio raz na kwartat proponujq mi cztonkostwo
komitetu redakcyjnego nowego czasopisma. Zachecajq, zeby im
przesytac publikacje, pisac artykuty przegladowe, namawiac
do tego kolegow itp. Mogtbym tez jezdzic na
nieznane dotqd konferencje, najlepiej w Chinach
lub Indiach, i wygtaszac na nich referaty. Jesli
oczywiscie sam za wszystko zaptace.

Na poczqtku, wzigty z zaskoczenia pochlebnymi
propozycjami, prébowatem brac udziat w niekto-
rych nowych przedsiewzieciach. Szybko jednak
zrozumiatem, ze wigkszosc¢ z nich ma stuzyc zara-
bianiu pieniedzy. Nie przeze mnie, przez innych.
Ale sprawa jest bardziej skomplikowana.
»Wzmozenie informacyjne” jest faktem. Na swia-
towej gietdzie nauki pojawily sie ,wschodzqce
rynki” Chin, Indii, Korei Ptd., Brazylii, i globalna
produkcja wiedzy szybko rosnie. Nic dziwnego, ze
ktos chce na tym zrobic interes, w czasach gdy wszystko jest na
sprzedaz i nawet szpitale czy cmentarze prowadzi sie jak docho-
dowe przedsigbiorstwa. Tym razem do zarabiania pieniedzy
probuje sie zaprzqc uczonych, ktdrzy nie dostajq dodatkowych
wynagrodzeri ani za publikowanie prac, ani za ich recenzowa-
nie. Bogacq sie tylko wydawnictwa. [ tu pada zarzut najciezszy
- wydawcy hamujq przy tym rozwdj nauki.

Na tym tle doszto ostatnio do buntu. Zirytowani uczeni stwier-
dzili, ze znane domy wydawnicze pasozytujq na nauce. Chodzi
o to, Ze opublikowane prace sq dostepne spotecznosci naukowej
tylko za niemate pieniqdze. Zdarzyto mi sie juz najpierw recen-
zowac (za darmo) pewien artykut, a potem nie moc skorzystac
z jego publikowanej wersji. Uniwersytet Harvarda zwrdcit sie do
naukowcdw, by nie publikowali w prestizowych prywatnych cza-
sopismach, bo nie stac¢ go na prenumerate wszystkich waznych
wydawnictw. Jesli Harvard ma ktopoty, to co méwic o niewielkich
biednych uczelniach? Wybitny brytyjski matematyk Tim Gowers
toczy publicznq wojne z wielkim holenderskim wydawnictwem
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Do zarabiania pieniedzy

Elsevier. ,Nie bede u nich publikowat, nie bede im recenzowat
prac” - deklaruje. Chodzi o to, Ze Elsevier stosuje sprzedaz
wiqzanq: trzeba u nich kupowac czasopisma mato znane razem
z prestizowymi. Zarzut hamowania rozwoju nauki jest wiec
prawdziwy. Potwierdzam tez ztq opinie o Elsevierze. Niedawno
dostatem od nich wykaz prac cytujacych mdj artykut: kiedy
chciatem je obejrzec, okazato sig, Zze musiatbym za to zaptacié
ponad tysiqc euro. Dyrektor Biblioteki Harvardzkiej Robert
Darnton komentuje: ,Publikujemy za darmo, recenzujemy za
darmo lub za symboliczne kwoty, to samo dotyczy uczestnictwa
w radach redakcyjnych, a na koricu musimy za wszystko zapta-
cIc gore pieniedzy. To absurd, z ktérym trzeba skoriczyc”.

Trudno nie zgodzic¢ sig z Gowersem i Darntonem. Tym bardziej
Ze prywatni wydawcy blokujq naukowe informacje uzyskane za
pieniqdze publiczne. Problem jednak w tym, Ze prestiz naukow-
cow tozsamy jest dzis z prestizem czasopism,
w ktorych drukujq. Mtody uczony na dorobku
powie: ,Gowers moze walczy¢ z Elsevierem,
bo jest juz stawny, ale ja?”. Prawdq jest, ze
kiedy oceniamy projekty naukowe sktadane do
European Research Council z prosbq o finan-
sowanie, sprawdzamy najpierw, ile artykutow
projektodawca wydrukowat w "Nature" lub
"Science". Trzeba by wiec zupetnie zmienic

prywatni wydawcy 2apr2e8aia  gystem ocen. Rozwigzaniem wydaje sie Internet.
uczonych. | blokuja dostep

do informacji uzyskanych
za publiczne pieniadze

Kazda praca powinna ukazywac sie w sieci,
a gtownym, jesli nie jedynym kryterium jej oceny
powinna byc liczba cytowan. To kryterium tez
nie jest idealne, bo do uzyskania wielu cytowari
trzeba lat, ale dzis Swiat kreci sig szybciej. Ostatnio kryterium
sukcesu stata sig tez liczba Sciggniec prac z sieci.

W praktyce prowadzimy naszq prywatng wojne od lat.
Recenzujemy tylko dla tych czasopism, w ktdrych sami publiku-
Jjemy. Sq to wydawnictwa dziatajqce na zasadach ,non profit”,
ktdrych prenumerata nie jest zbyt kosztowna. Dostep do naszych
artykutow zapewniamy, zawieszajqc je w Internecie jeszcze
przed publikacjq. Sami korzystamy oczywiscie w ten sposéb
z prac innych autorow. W Kongresie USA ztozono ostatnio
projekty ustaw zakazujqce umieszczania w Internecie zrecen-
zowanych wersji artykutow naukowych. Mam nadzieje, ze do
uchwalenia tych zakazow nie dojdzie. A gdyby doszto? Cdz,

przytaczymy sie wtedy do piratow.
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