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MIEDZY ANTROPOLOGIA
A PISARSTWEM ANTROPOLOGICZNYM

O tworczosci Wactawa Sieroszewskiego
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Etnografia to jeden z najwazniejszych, wyrdznionych jezykdéw nowoczesno-
$ci, w ktorym, usitujgc rozpoznac to, co wobec niej inne, nowoczesnos¢ poznaje
takze samga siebie, stawia podstawowe pytania dotyczace wlasnej tozsamosci,
prawomocnosci, zrédlowosci, a takze pytania o relacje miedzy naturg a kultura,
o istote cztowieka, jej miejsce w historii i sposoby jej poznania, etc.! Wydaje sig,
ze wlasnie proba uchwycenia specyficznie modernistycznego ksztattu dyskursu
etnograficznego ukazuje szczegdlnie wyraznie problem jego zwiazkow i relacji
z literaturg. Swiadczy o tym tworczos¢ Malinowskiego, ktora jest pierwszym
przejawem nie tylko nowoczesnej — funkcjonalistycznej — metodologii etnografii,
lecz takze modernistycznej poetyki etnograficznego tekstu. Jej cechg charaktery-
styczng jest przenikanie si¢ dyskursu naukowego, profesjonalnej wypowiedzi et-
nografa-badacza, ktéra znajduje swoj instytucjonalny wyraz w gatunku nowocze-
snej monografii terenowej, oraz dyskursu autobiograficznego i dyskursu literac-
kiego. Autobiograficznos$¢ przejawia si¢ nie tylko w Dzienniku, lecz takze, na
rézne sposoby, w monografiach terenowych; literacko$¢ za$ to nie tylko rozne
konwencje powiesciowe, ktorych elementy mozna odnalez¢ zwlaszcza w Dzien-
niku 1 Argonautach Zachodniego Pacyfiku, lecz takze fikcyjno$¢, jaka obarczony
jest naukowy dyskurs etnograficzny, bedacy w istocie narracjg, opowiescig, tylez
rzeczywisto$¢ opisujaca, co konstruujacg i1 kreujaca.

Wydaje si¢ wigc, ze naukeg, fikcje 1 autobiografi¢ mozna uzna¢ za najwazniej-
sze jezyki, sposoby wypowiadania si¢ nowoczesnego antropologa, wielkie gatun-
ki catego dyskursu antropologicznego w jego postaci nowoczesnej wlasnie, inte-
gralne sktadniki antropologicznego pisarstwa. Rozne ksztalty tekstowe, jakie
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przybieraja, relacje, w jakie wchodzg — wykluczania sig, przyblizania i oddalania,
nakladania, zachodzenia na siebie, krzyzowania si¢ — w duzej mierze wyznaczaja
dynamike przemian tego dyskursu i jego historie.

Polska tradycja tak pojetego etnograficznego, czy tez antropologicznego pisar-
stwa jest bogata i interesujgca. Jej poczatkow nalezatoby zapewne szukac juz
w romantyzmie, cho¢ dopiero 2 potowa XIX w. przynosi, jak sie zazwyczaj
przyjmuje, rozwdj etnografii jako odrebnej dyscypliny, wraz z takimi dzietami,
jak ttumaczone takze w latach 70. i 80. XIX w. na jezyk polski prace Morgana,
Taylora, Lubbocka. Wydaje si¢ rowniez, ze proba rekonstrukcji tej tradycji, na
ktora sktada si¢ m.in. tworczo$¢ Ludwika Niemojowskiego, Antoniego Gillera,
Bronistawa Pitsudskiego, Marii Czaplickiej, Erazma Majewskiego, Wactawa Sie-
roszewskiego, ,,wczesnego~ zwlaszcza Malinowskiego, a takze, pozniej, Sta-
nistawa Vincenza — by pozosta¢ tylko przy postaciach najwazniejszych z przyj¢-
tego tu punktu widzenia — pozwolitaby rzuci¢ nowe $wiatlo na wiele tekstow nie-
co juz dzi$ zapomnianych lub pozostajacych na marginesie wspdiczesnych dys-
kusji teoretycznoliterackich. Pozwolitaby rowniez z innej nieco perspektywy zo-
baczy¢ to, co jawi si¢ jako drugorzgdne i marginalne wtedy, gdy dyskurs etnogra-
ficzny utozsamiony zostaje wylacznie z jezykiem nauki, za$ za dominujacy nurt
w literaturze modernistycznej uznana zostaje autonomiczna praktyka jezykowa.

W obfitej tworczosci Sieroszewskiego — ktdrg w catosci sktonny bytbym okre-
$li¢ mianem pisarstwa antropologicznego — mozna odnalez¢ wszystkie trzy wy-
roznione wyzej jezyki: jezyk literatury, fikcji, jezyk etnografii w waskim, nauko-
wym rozumieniu, i jezyk autobiografii>. Pierwszy z nich to liczne nowele, opo-
wiadania 1 powiesci autora Na kresach lasow, powstajace od poczatku lat 80.
XIX w. az po lata 20. wieku XX. Drugi obejmuje przede wszystkim obszerna, kil-
kusetstronicowa monografi¢ /2 lat w kraju Jakutow, wydang najpierw po rosyj-
sku w r. 1896 pod tytutem Jakuty. Opyt etnograficzeskogo issliedowanija, a na-
stepnie opublikowang w przektadzie polskim w r. 1900, jak rowniez wczesniejsze
od tego dzieta artykuty i szkice etnograficzne, publikowane po rosyjsku w rosyj-
skich czasopismach naukowych w latach 1890-1895; niektére z nich, po pew-
nych zmianach i przerobkach, zostaty do monografii o Jakucji wilaczone, inne zas
nie zostaly dotychczas wydane i nawet nie zachowaly sie w catosci®. Do etnogra-
ficznego nurtu pisarstwa Sieroszewskiego zaliczy¢ takze nalezy Koreg i Szkice
podroznicze i wspomnienia. Te jedne z najciekawszych bodaj, cho¢ stosunkowo
najmniej opisanych utwordéw pisarza, powstaty po podrozy, jaka Sieroszewski od-
byt w latach 1903—1904 na Daleki Wschod. Jezyk autobiografii natomiast repre-

2 Na temat etnograficznej tworczosci Sieroszewskiego zob. przede wszystkim H. M. Mat-
gowska, Sieroszewski i Syberia, Torun 1973; A. L am, hasto Wactaw Sieroszewski [w:] Obraz li-
teratury polskiej XIX i XX w. pod red. K. Wyki, H. Markiewicza, J. Wyczanskiego Literatura polska
w okresie realizmu i naturalizmu, t. 4, Warszawa 1971; W. A rm o n, Polscy badacze kultury Jaku-
tow, Wroctaw 1977. Cytaty z dziet Sieroszewskiego lokalizuj¢ za wydaniem Dzief (dalej w tekscie
uzywam skrétu D z numerami odpowiadajacymi poszczegdlnym tomom) pod red. A. Lama
1 J. Skérnickiego, Krakow 1960-1962.

3 Zob. Witold Armon, op. cit., s. 87-90.
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zentujg przede wszystkim pdzne, w zdecydowanej wigkszosci, szkice i zapiski, li-
sty, przede wszystkim za$ — trzy tomy Pamigtnikow.

We wzajemnych relacjach jezyka nauki, literatury i autobiografii zwracajg
uwage dwie podstawowe kwestie. Primo, pierwszenstwo przypada tu literaturze,
1 to zardwno iloSciowo, jak i chronologicznie — po jezyk fikeji literackiej siggnat
Sieroszewski najwczesniej — jak tez, by tak rzec, zrédtowo, przynajmniej w sto-
sunku do jezyka nauki. Szkice, notatki i obserwacje, ktére pozniej ztozyly si¢ na
12 lat w kraju Jakutow prowadzone byly bowiem poczatkowo nie w celach na-
ukowych, lecz literackich, po to, by wykorzysta¢ je do przysztych powiesci, co
zdradza sam pisarz w przedmowie do swej monografii*; dopiero po uptywie pew-
nego czasu Sieroszewski zaczal sporzadza¢ zapiski systematycznie i metodycz-
nie, ,,wedlug programéw ludoznawczych”.

Dyskurs autobiograficzny natomiast — mysle tu przede wszystkim o jego naj-
wybitniejszym i najbardziej charakterystycznym wyrazie, czyli o Pamigtnikach —
wienczy niejako cale dzieto pisarskie autora Zacisza, stanowi summe jego do-
$wiadczen nie tylko osobistych, lecz takze politycznych, literackich i antropolo-
gicznych. Jest rowniez proba spojrzenia na obcg rzeczywistos¢ kulturowa i opisa-
nia jej raz jeszcze — tym razem jezykiem nie fikcji literackiej ani nauki, lecz
wiasnie autobiografii, ktory stawia w centrum ,ja” do$wiadczajace i piszace,
cho¢, z drugiej strony, w Pamigtnikach mozna odnalez¢é zaréwno pewne konwen-
cje powiesciowe, jak i fragmenty bliskie wypowiedzi naukowej, ,,fachowemu”
dyskursowi antropologicznemu.

Secundo, ewolucj¢ naukowego, etnograficznego sensu stricto nurtu tworczosci
Sieroszewskiego mozna opisac, biorac za punkt wyjscia jego relacje z dyskursem
fikcjonalnym i autobiograficznym. We wczesnej tworczosci pisarza, mniej wigcej
do potowy lat 90. XIX w., jezyk nauki i fikcji — jezykiem autobiografii pisarz
wowczas jeszcze, wyjawszy listy, nie dysponowal — traktowane sg roztacznie;
stanowia rownoprawne sposoby wypowiadania si¢ na temat rzeczywistosci 1 opi-
sywania jej, ale biegna osobnymi torami, nie przenikajg si¢ ani si¢ do siebie nie
zblizaja, przynajmniej w autorskiej intencji, ktéra pragnie zachowaé ,,czystos¢”
dyskursu naukowego. Zgota inaczej rzecz przedstawia si¢ w pozniejszych dzie-
tach pisarza, zwtaszcza w Korei i pozostatych szkicach z pobytu na Dalekim
Wschodzie. Sieroszewski nie rezygnuje tu z prob naukowego, systematycznego
opisu obcej rzeczywistosci kulturowej, ale jednoczesnie szeroko otwiera dyskurs
naukowy na zywiot literackosci i autobiograficznos$ci, co widoczne jest na pozio-
mie genologii, technik narracyjnych, opisu, konstrukcji podmiotu.

12 LAT W KRAJU JAKUTOW — EPICKA NARRACJA ZYCIA

Obszerna monografia po$wigcona Jakucji uwazana jest za jedyne w petni na-
ukowe dzieto Sieroszewskiego. Wywotato ono zywe reakcje w srodowiskach et-

4 Zob. W. Sieroszewski, D XVII, 1, s. 8.
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nograficznych, zarowno rosyjskich, jak i polskich, i wcigz uznawane jest za jedna
z podstawowych prac poswigconych Jakutom, pomimo licznych polemik i za-
strzezen, dotyczacych zwtlaszcza metodologii oraz techniki prowadzenia obser-
wagcji i badan terenowych®. W szkicu tym interesuje mnie jednak nie ocena etno-
graficznej warto$ci dzieta, lecz proba analizy samego dyskursu, jezyka, kategorii,
metafor, technik narracyjnych, jakie etnograf zastosowat, by opisac otaczajgca go
rzeczywistosgé.

Wybor okreSlonego gatunku — monografii etnograficznej — wptynat decy-
dujaco na tekstowy ksztatt dzieta Sieroszewskiego. Jest ono proba catosciowego,
wielostronnego i wyczerpujacego spojrzenia nie tylko na kulture Jakutow i aktu-
alny stan jej réznych instytucji spolecznych, lecz takze na jej historie, jak i,
wreszcie, na warunki naturalne Jakucji, jej geografie, klimat, faung, florg. Celem
monografii jest uchwycenie wszystkich aspektow zbiorowego bytu Jakutow,
polaczenie ogladu prowadzonego z perspektywy synchronicznej i diachroniczne;j,
z punktu widzenia badacza natury i badacza kultury. Projekt monograficzny Sie-
roszewskiego to jednak takze projekt poznania totalnego i obiektywnego, oparte-
go na pewnych zatozeniach epistemologicznych 1 metodologicznych, na pewnej
koncepcji zwigzkow migdzy kulturg i natura, historig i struktura, czg¢$cig
1 calo$cig. Zatozenia te sa widoczne na réznych poziomach budowy tekstu: w sa-
mej narracji i sposobie prowadzenia wywodu, w konstrukcji podmiotu, meta-
foryce.

Juz sama kompozycja dzieta, podziat tekstu na rozdzialy, kolejno$¢ przedsta-
wiania aspektéw rzeczywistosci i zwigzanych z nimi zagadnien nie jest zabie-
giem neutralnym; ten najbardziej elementarny sposob segmentacji materii teksto-
wej 1 uporzadkowania wywodu kryje w sobie pewng strategi¢ narracyjng, w kto-
rej z kolei przejawia si¢, na poziomie jgzykowego uksztattowania utworu, pewna
koncepcja relacji natura—kultura. Narrator /2 lat w kraju Jakutow rozpoczyna
sw3 relacje od rozdziatéw poswieconych ,.czystej” rzeczywistosci przyrodniczej
— geografii, klimatu, ro§linnosci, fauny — by nastgpnie zasygnalizowac przejscie
od $wiata natury do $wiata kultury we fragmencie méwigcym o zwierzgtach do-
mowych, posredniczacych wigc niejako migdzy oboma tymi sferami. Rozdziaty
mowigce o pochodzeniu Jakutéw i ich cechach plemiennych otwieraja czg$¢
dzieta po$wiecong kulturze, wskazujac jednoczesnie na duza rolg, jakg w etno-
graficznym opisie z perspektywy synchronii bedzie odgrywac diachronia, ewolu-
cja, geneza, historia, oraz na traktowanie grupy etnicznej w kategoriach organicz-
nych. Porzadek zachowany w prezentacji rzeczywisto$ci kulturowej wskazuje na
prymat przyznawany materialnym, ekonomicznym aspektom bytu (rolnictwo,
hodowla, pokarm, odziez, rzemiosto), traktowanym jako podstawa, nad ktorg jest
nadbudowana i z ktorej niejako wyrasta sfera instytucji spotecznych, takich jak
rod, rodzina, matzenstwo, oraz sfera kultury duchowej, zwlaszcza wierzen reli-
gijnych.

Narracja w 12 latach w kraju Jakutow zdradza wiele podobienstw do sposo-

5 Na ten temat zob. W. Armon, op. cit., s. 93-99.
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bow opowiadania stosowanych w powiesciach Sieroszewskiego, ktore powstaty
w tym samym, co monografia, okresie. Narrator Na kresach lasow — jednej z naj-
bardziej znanych powiesci pisarza z wczesnego okresu tworczosci, wydanej zale-
dwie 2 lata przed monografia o Jakutach — rozpoczyna swa opowie$¢ od bogatego
opisu przyrody, traktujac natur¢ jako Srodowisko, z ktérego cztowiek wyrasta,
i jako tto dla relacji o poczynaniach bohateréw. Nastgpnie pojawia si¢ passus mo-
wiacy o zmianach, jakie w tym miejscu zaszty, wprowadzajacy rozlegta perspek-
tywe czasowa, siggajaca zarowno w przesztos¢, ktorg narrator rekonstruuje, jak
1 w przysztosé, ktora w trybie przypuszczajacym — czy wilasciwie przypusz-
czajgco-zyczacym — traktuje jako pewng warto§ciowang pozytywnie mozliwosc,
zwigzang z wiarg w zdolno$¢ cztowieka do adaptowania i naginania $wiata natury
do swych potrzeb. Bohaterowie — Jakuci i Tunguzi — sg ukazani najpierw jako
pewna grupa, podmiot zbiorowy, zas pierwsza blizsza informacja na ich temat do-
tyczy materialnych podstaw ich istnienia, zajec, sposobéw zdobywania pozywie-
nia i trudno$ci z tym zwigzanych etc.

Podobienstwa strukturalne narracji w 12 latach w kraju Jakutow do realistycz-
nych, w szerokim ujeciu, technik opowiadania si¢gaja jednak dalej. Podmiot mo-
nografii nie ingeruje w tok narracji, nie wysuwa si¢ na plan pierwszy, lecz zdaje
si¢ znikaé poza przedstawianymi zdarzeniami, ktére chce opisywa¢ w sposob jak
najwierniejszy, a nie wyciska¢ na nich indywidualnego pigtna czy tez ukazywac
przez pryzmat wlasnej wrazliwosci badz emocji. Swoja wiedz¢ buduje tak, by na-
dac jej walor obiektywizmu, powagi i autentycznos$ci, opiera ja bowiem, z jedne;j
strony, na relacjach innych badaczy, dokumentach historycznych (D XVII, I,
336), roznego rodzaju ,,oficjalnych zrodtach” (D XVII, II, 290), statystykach, ze-
stawieniach danych z réznych dziedzin, raportach etc. (D XVII, I, 4663, 90;
I1, 8-10, 80, 91, 137), z drugiej strony za$ — na relacjach samych Jakutéw i osobi-
stym do$wiadczeniu.

Do tego ostatniego, a takze do wtasnej wiedzy, obserwacji, pamigci, wspo-
mnien, narrator odwotuje si¢ wielokrotnie (D XVII, I, 150-151, 201, 259,
276-277; 11, 30, 173, 212, 286). Stosunek mowy narratora do mowy cudzej i uzy-
tek, jaki z niej czyni, jest bodaj jednym z najciekawszych probleméw monografii,
za$ jego doktadna analiza musiataby rozrosna¢ si¢ do rozmiar6w osobnej roz-
prawki. Ujmujac rzecz w najwigkszym skrdcie, narrator wyraznie i ostro oddziela
wtasng mowe od mowy bohateréw, nie wchodzi z nig w dialog, lecz traktuje jako
materiat, przedmiot wlasnych zabiegow narracyjnych, sytuuje swoj glos ,,ponad”
gtosem krajowca, a jednoczesnie stosuje zasade minimalnej ingerencji w cudzy
glos, pozwala zabrzmie¢ mu w jego niczym nie skazonej prawdzie, autentyczno-
$ci — a przynajmniej takg wolg deklaruje: ,,Staratem sie zawsze, aby krajowcy
moéwili sami za siebie; zamiast suchych opisow, przytaczatem ich wlasne opowia-
dania, przystowia, gadki, podania” (D XVII, I, 10-11)". Przytoczenia réznych re-

6 Na temat podobienstw migdzy powiesciami syberyjskimi Sieroszewskiego, zwtaszcza Na kre-
sach lasow, a monografig Jakucji zob. H. M. Matgowska, op. cit., s. 95.

7 Por. uwagi Matgowskiej (op. cit., s. 114) na temat ,,glosu krajowcow” i jego roli w powie-
$ciach Sieroszewskiego.
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lacji samych Jakutdw zajmuja znaczng czg$¢ tekstu monografii i wystgpuja
w roznych postaciach i formach: od krétkich, jednozdaniowych wypowiedzi kon-
kretnych osob, poprzez przystowia, wyrazy obrazliwe, opowiesci dzieci, az po
bardzo rozbudowane formy narracyjne, bedace wilasnoscig zbiorowosci. Wsrod
tych ostatnich znajduja si¢ zar6wno opowiadania oparte na wydarzeniach auten-
tycznych (D XVII, 11, 219), jak tez réznego rodzaju podania mityczne oraz formy
literackie, ktore narrator niekiedy okresla terminami jakuckimi (D XVII, II,
210-211), czgsciej jednak prébuje znalez¢ dla nich przynajmniej przyblizone od-
powiedniki europejskie, takie jak bajka, piesn, legenda, rapsod, hymn.

Opowiesci krajowcow sg jednak przez narratora nie tylko po prostu przytacza-
ne, ale rowniez interpretowane, najczgsciej historycznie, jako swoiste dokumenty,
swiadectwa przesztosci Jakutow (D XVII, 1, 183-186; I1, 74), ale tez estetycznie,
pod katem ich walorow artystycznych, literackich, lub tez ,strukturalnie”, tak by
wykry¢ inwariant jednej z odmian podan, stanowigcy dowod na starozytno$é
1 rozpowszechnienie pewnego typu organizacji spotecznej (D XVII, I1, 73). Dos¢
czgsto tez narrator ucieka si¢ do zabiegu parafrazy, do$¢ znacznie, jak si¢ wydaje,
ingerujac w tekst podania, dramatyzujac je, przystosowujac go gustu odbiorcy
pochodzacego z innego krggu kulturowego, lub tez cytuje nieco ,,heterodoksyj-
ne”, zmienione wersje tradycyjnych podan, przekazane przez tych krajowcow,
ktorzy mieli juz pewien kontakt z kultura europejska (D XVII, 11, 67).

Tak, jak rozny jest stosunek narratora do opowiesci Jakutdw, rozne zabiegi, ja-
kim je poddaje — od prostego cytatu po parafrazg i interpretacjg — tak tez rozne sg
funkcje, jakie petnig w tek$cie przekazywane przez krajowcow relacje. Petnia ro-
l¢ naukowo wykorzystywanego zrddla, sa takze ozdobnikiem narracyjnym, na-
dajacym relacji charakter zywy i barwny, przede wszystkim jednak maja stano-
wic $wiadectwo zycia, jego samoprezentacje, i nadawac, tym samym, walor nie-
podwazalnej autentycznosci dyskursowi badacza®.

Strategia uprawomocnienia etnograficznej wiedzy narratora ma wigc podwoj-
ny charakter — metodologiczny, ktéry ma dowodzi¢ poprawnoéci zdobywania in-
formacji i obiektywnego charakteru tej wiedzy, zdobytej dzieki ,,wlasciwym”
technikom poznania, oraz empiryczny, ktéory ma dowodzié jej autentycznosci.
Jednocze$nie, narrator monografii odgrywa dwie podstawowe role: uczonego ba-
dacza, etnografa, zbrojnego w narzgdzia nowoczesnej nauki, 1 $wiadka, ktory
wlasna biografig moze potwierdzi¢ swdj dyskurs.

Ta na pierwszy rzut oka obiektywna, przejrzysta, czujna na walor autentyzmu
przekazywanych faktow i zdarzen narracja nie tyle odtwarza, co narzuca pewien
,haturalny” obraz rzeczywistosci, konstruuje go przez porzadek jej przedstawie-
nia, ktory kryje w sobie $cisle okreslone, filozoficzne i antropologiczne prze-
sgdzenia, koncepcje czlowieka, cywilizacji i jej rozwoju. Ten teleologiczny
w swej istocie projekt narracyjny znakomicie wyrazit i stre$cit sam Sieroszewski
w swych wspomnieniach: ,,Wys$ledzi¢ i opisa¢, jak czlowiek wyrasta z ziemi, jak
na dusze jego dzialaja rodzinne gory, rzeki, jeziora, tgki i lasy, rosliny i1 zwierzgta,

8 Zob. H. M. Matgowska, op. cit, s. 95.
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jak z kolei on wptywa na to wszystko i przerabia w bolach, walkach, w uniesieniu
beztad przyrody w ludzkie prawa i ludzka §wiadomos¢” (D XVI 600). Cztowiek
jest tu traktowany w kategoriach naturalistycznych, jako cz¢$¢ bytu przyrodni-
czego, przez ktory jest w powaznym stopniu zdeterminowany, ktére jednak trans-
cenduje, porzadkuje dzigki swemu wysitkowi, pracy, tworczosci, 1 przeksztalca
w kulture, w byt prawdziwie ludzki.

Takiemu rozumieniu kultury pisarz dawat wyraz kilkakrotnie takze w 12 la-
tach w kraju Jakutow, thumaczac pewne zachowania Jakutéw, ich moralnos$¢,
temperament, obyczajowos¢, pewne elementy struktury spotecznej i gospodar-
czej, a takze cechy jakuckiej literatury albo naturalistycznie, wptywem samego
srodowiska przyrodniczego (D XVII, 1, 33, 314; 11, 134-135, 178, 226, 300), albo
tez ogdlnymi, ekonomicznymi warunkami bytu (D XVII, II, 124, 298). Mysl Sie-
roszewskiego wpisuje si¢ tu, jak tatwo zauwazy¢, w glowny nurt humanistyki
XIX wieku, ktory wywodzi si¢ od Hegla (zniesienie przez ducha-przyrody jako
innobytu) i miodego Marksa (przyroda ma stac si¢ cztowiekiem), za§ w Polsce
znalazt swoj najpetniejszy wyraz w pismach Brzozowskiego. Co jednak istotne,
to narracyjny ksztalt, jaki ta mysl przybiera w tek$cie etnograficznej monografii:
jest to wielka, epicka opowie$é¢, potgzna epopeja zycia, kreslaca jego udramaty-
zowane dzieje, jego monumentalng historig.

Wiasénie kategorii zycia przypada w 12 latach w kraju Jakutéw miejsce szcze-
golne; jest to nie tylko jedno z najczg¢Sciej pojawiajacych si¢ tam pojed, ale takze
centralna kategoria filozoficzna i antropologiczna, stuzaca wyjasnianiu i interpre-
tacji wielu badanych zjawisk 1 nadajaca myslowa spojnos¢ catemu etnograficzne-
mu projektowi, wreszcie — zrodlo podstawowych grup metafor, ktore organizuja
caty dyskurs monografii. Pierwsza z nich ma charakter militarny: walka o byt
(D XVII, 1, 300), cigzka walka o zwykte istnienie (D XVII, II, 18), armia bojowa
narodu w walce o byt (D XVII, 11, 8), zima i susza jako wrég zycia (D XVII, I,
44, 92), zwycieska potega zycia (D XVII, I, 80), zbiorowe zwyciestwa ludzkosci
(D XVII, I, 84), armia karczujaca lasy, podbdj rolniczy (D XVII, I, 277) — to tylko
kilka przenosni, zbudowanych na odniesieniach do wojny, walki, ktére maja pod-
kresla¢ niepokonana potege zycia, zwlaszcza zycia ludzkiego, i jednocze$nie
wspottworzg epicki, monumentalny charakter samej narracji.

Druga grupa metafor, przenosnie organiczne, jest bardzo no$na i ma szeroki
zakres zastosowan, odnosi si¢ bowiem do podstawowych probleméw poruszo-
nych w monografii, takich zwtlaszcza, jak zagadnienie narodowosci, jej istoty
i ewolucji. Wydaje sig, ze to wlasnie poroéwnanie narodowosci do Zywego organi-
zmu umozliwia jej analiz¢ w tych wlasnie podstawowych kategoriach, ktérych
poznanie, zbadanie i opis jest.podstawowym zadaniem intelektualnym, jakie juz
na wstgpie — w paratekscie, przedmowie do pierwszego wydania dzieta — stawia
sobie jego autor (D XVIIL, I, 5).

,Staralem si¢ zawsze wykazywac gteboki zwiazek wszystkich dziedzin zycia
ze soba, upodabniajacy bytowanie narodowe do krzewa korali przyczepionych do
gleby ojczystej i czerpigcych sily ze wspolnego otoczenia, gdzie kazda galgzka
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zawigdla lub urazona jest Zrodtem powszechnego bolu i straty, a kazde nowe
pakowie daje nowa rado$é i site” (D XVII, I, 10). Zastosowana tu metafora obra-
zuje, po pierwsze, stosunek narodowosci do jej srodowiska — traktowanego tu ra-
czej jako naturalne, przyrodnicze — ktore nie jest neutralnym, obojetnym otocze-
niem, tlem pozbawionym istotnych zwiazkow z zyciem narodu, lecz gniazdem
(D XVII, 1, 216), nisza potaczong z nim licznymi, organicznymi wiezami, okre-
$lajacy je i determinujacg; po drugie, wskazuje na charakter samej narodowosci,
ktora nie jest luznym zbiorem jednostek, lecz stanowi organiczng, samodzielna,
zamknigta w sobie i Zyjaca wlasnym zyciem calo$¢, w ktorej kazda cze$¢ ma
swoje miejsce 1 funkcjg, wspottworzy istotg ethnosu. Kategorii zycia przypada tu
podstawowa rola metafizycznego fundamentu, jest to jakie$ blizej nieokre$lone
zycie powszechne, uniwersalne, integrujace i roztapiajace w sobie wszelkie swo-
je jednostkowe, zindywidualizowane przejawy i1 gwarantujace organiczny cha-
rakter ich zwigzkéw. To organiczne i esencjalne traktowanie narodowosci powo-
duje, ze narrator /2 lat w kraju Jakutow usituje zobaczy¢ to, co w kulturze kra-
jowcow specyficzne, osobne, wlasne, integralne, rdzenne: pewne cechy charakte-
ru, uczucia znamienne dla catej zbiorowosci (D XVII, II, 36), charakterystyczne
dla Jakutéw formy stosunkow ekonomicznych (D XVII, II, 13), wlasciwe im po-
jecie pigkna (D XVII, 11, 210), zwyczaje, wierzenia i podania, ktére udato im si¢
zachowaé w pierwotnej ,,czystosci” i autentycznosci (D XVII, 1, 17).

Wirod badaczy etnograficznej tworczosci Sieroszewskiego panuje do$¢ po-
wszechne przekonanie o wplywie metodologii ewolucjonistycznej na jego kon-
cepcje narodu i kultury’. Jest to poglad dobrze uzasadniony — takze lekturami pi-
sarza — lecz wydaje sie, ze podejscie ewolucyjne jest tu czyms wiecej niz tylko
pewng antropologiczng teoria, intelektualng koncepcja narzucong na badang rze-
czywistos¢. Ewolucjonizm jest mocno zakorzeniony w samym jezyku, dyskursie
monografii Sieroszewskiego i, podobnie jak esencjalistyczna koncepcja narodu,
jest pochodng podstawowej metafory organicznej. Dziata ona tutaj w dwdch kie-
runkach, oferuje dwie odmienne koncepcje pochodzenia i rozwoju narodu jakuc-
kiego, a takze dwa swoiste mity jego etnograficznej genezy, migdzy ktoérymi nar-
rator si¢ waha i ktére traktuje jako rownouprawnione i/a nawet komplementarne,
uzupelniajace si¢ nawzajem. Model pierwszy ma charakter odsrodkowy i wska-
zuje na prymat pierwotnej catosci nad pozniejszym zréznicowaniem — geneza Ja-
kutéw polega tu na ,,oddzieleniu si¢ od pierwotnego pnia turanskiego” (D XVI]I,
I, 167), ,,oderwaniu sie od macierzystego pnia” (D XVII, I, 192). Model drugi,
przeciwnie, opisuje powstanie narodu jako ruch do$rodkowy, jako budowanie
pewnej spdjnej, organicznej catosci z wielu réznych czgsci, ktére w tejze catosci
roztapiaja sig, zatracajg swa pierwotng tozsamos¢ i dzielace je roznice: ,,A i to
mozliwe, ze powstat nardd jakucki ze zlewu kilku plemion pokrewnych, ktére
wyszly z rozmaitych gniazd pierwotnych” (D XVII, I, 192).

Metaforyka organiczna zaktada réwniez pewien konkretny model ewolucji,
w ktorym miejsce szczegoélne, wyrdznione, przypada poczatkom, zalazkom, pier-

9 Zob. m.in. W. Armon, op. cit, s. 93.
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wocinom, temu, co oryginalne i zrédlowe. Szukanie istoty narodowosci, jej toz-
samosci 1 wiasciwych jej szczegolnych przejawdw to szukanie fons et origo kul-
tury i roznych jej aspektow, zwyczajow, wierzen, instytucji spotecznych, okresla-
nych mianem ,,prawzoréow” (D XVII, I, 27), ,,pierwotnych poje¢” (D XVII, II,
32), ,,pierwszych zawigzkéw” (D XVII, I, 33), kategorii my$lowych, ktérymi
postugiwali si¢ ,,pra-Jakuci” (D XVII, II, 190).

Organiczny model ewolucyjny nie jest modelem neutralnym, lecz, podobnie
jak sam tok narracyjny, zawiera pewna ukrytg teleologie, ukierunkowanie, a zara-
zem warto$ciowanie. Ukierunkowanie to nie ma charakteru progresji, nie jest
rozwojem, dojrzewaniem, dochodzeniem do pelnej, rozwinigtej postaci, lecz ra-
czej katastrofa, upadkiem, oddalaniem si¢ od czystych, nieskazonych zadnym
wptywem postronnym zrddet. Czas przeszty kultury i jej czas terazniejszy sg so-
bie silnie przeciwstawione, ,.kiedy$” to archetypiczny illud tempus wartosciowa-
ny pozytywnie, ,.teraz” za$ — to czas rozktadu tradycyjnych form zbiorowego zy-
cia spotecznos$ci, obyczajowosci, moralno$ci, zachwianych przez nieunikniong
i postepujacg ingerencje ,,obcych” norm kultury nowoczesnej, jej instytucji i war-
tosci: ,,Ale ten byt starodawny runat z wolna i1 pociggnat za soba wiele urzadzen,
ktdre pozostaty dzi§ w szczatkach jedynie, jako niezrozumiale, pozbawione tresci
i podstaw — przezytki...” (D XVII, II, 25).

,Wszystko splatato sig, zniklo w zamecie wojen i powstan Oowczesnych”
(D XVII, 1, 291), pisze Sieroszewski o zaniku rdzennie jakuckich obyczajéow
towieckich. To ,,skazenie”, kontaminacja obejmuje jednak wszystkie dziedziny
zycia, poczawszy od cech etnicznych, poddanych w coraz wigkszym stopniu
wplywowi obcych cech rasowych, obcej krwi (D XVII, 1, 222), poprzez zwyczaje
1 wierzenia, ktore mieszaja si¢ z nowymi pogladami na $wiat, przyniesionymi
przez religi¢ chrzescijanska (D XVII, 11, 227-229), jezyk, w ktéorym funkcjonuje
coraz wigcej rusycyzmow, (D XVII, I1, 270), az po tradycyjne pies$ni i podania ja-
kuckie, do ktdérych przenikngly liczne elementy folkloru rosyjskiego (D XVII, 11,
186, 226). Swiadectwem tych zmian s3 same wypowiedzi krajowcow; wiele
z nich przeciwstawia chwile obecng — jakiemus ,.kiedy$”, niegdys$", ,,dawniej”,
ktére jest zreszta blizej nieokreslona, czgSciowo historyczng, czg$ciowo mi-
tyczna, nie osadzong w konkretnym momencie czasowym przesztoscia, funkcjo-
nujaca jako czysty znak roéznicy w stosunku do terazniejszosci, nosnik pozytyw-
nych znaczen (D XVII, 11, 270, 316, 337).

Narrator /2 lat w kraju Jakutow postepuje wigc niczym klasyczny narrator
epicki, ukazujacy pewng zbiorowo$¢ w momencie przesilenia, zmierzchu, za-
chwiania jej egzystencji, postepujacego zwyrodnienia i upadku'®. Oryginalna jed-
nos$¢ i catosé zycia, a takze kultury, ktora jest jego wyrazem, ich istota, petnia, nie
sg juz dla niego dostgpne w swej bezposredniosci. Tym, do czego narrator ma do-
step, sg jedynie fragmenty przeszto$ci, ,,ruiny”, ,,urywki przepicknych poematdw,
szczatki legend, okruchy wspomnien” (D XVII, I, 162), ,,echa zamierzchtych,

10" Matgowska (op. cit., s. 71) uwaza, ze fakt zaniku tradycyjnych form zycia Jakutow byt bar-
dzo atrakcyjny fabularnie dla powiesci Sieroszewskiego.
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zniktych urzadzen” (D XVII, II, 40), slady dawnych instytucji spotecznych
(D XVII, 11, 110), szczatki zachowane w obyczajach (D XVII, II, 185) i nazwach
(D XVII, 11, 189), lub tez pozornie banalnych czynnosciach, takich jak zabawy
dzieci (D XVII, 11, 198), pozostatosci dawnych zwyczajow, zrozumiate tylko po-
przez odniesienie ich do archaicznych form organizacji spotecznej (D XVII, II,
168). Metaforyka organiczna gwarantuje jednak mozliwo$é poznania i zrekon-
struowania calo$ci na podstawie czgsci, fragmentu, a takze spojnosc, sensowno$é
1 cato$ciowy charakter samej etnograficznej narracji. Podobnie jak paleontologia,
ktdra ,,jest w stanie odtworzy¢ nieraz z odtamu znalezionej kosci typ, rodzaj, na-
wet gatunek dawno wymartego osobnika” (D XVII, 11, 347), takze etnografia bu-
duje swe opowiesci w przekonaniu, a przynajmniej nadziei, ze totum w sposob
organiczny przejawia si¢ w swoich partes''.

Dzigki przyjeciu takich organicznych zatozen, takze kultura Jakutdw staje si¢
czym$§ waznym 1 bliskim do$wiadczeniu nowoczesnego cztowieka, za$ trud jej
opisu, poznania i rekonstrukcji nie jest tylko intelektualng igraszka, wiedza naby-
wang dla czystej poznawczej satysfakcji. Jest to opowie$¢ o nas samych, o na-
szych wlasnych poczatkach: ,,Czy warto pisac lub czytaé taka gruba ksigzke o Ja-
kutach, narodzie tak matym i dalekim? W drobnej kropli rosy wszech§wiat si¢
czasami odbija. Jakuci sg utamkiem ludzkos$ci bardzo starozytnym. Dzig¢ki odrzu-
ceniu w gtluche ostgpy, daleko od biegu historii, zachowali ogromng ilos¢ §ladow
prastarych poje¢ oraz stosunkow niezmiernie waznych dla rozwoju wspdtcze-
snych -wszechludzkich urzadzen i uczu¢” (D XVII, I, 5)'2

Podstawowa funkcja narracji w /2 latach w kraju Jakutow jest wigc rekon-
strukcja, przywrdcenie i scalenie tego, co rozproszone, utracone, proba odzyska-
nia zaginionych sensow kultury. Zadaniu takiemu — odtworzeniu cato$ci — moze
podotaé tylko pot¢zna, epicka narracja i zalozona przez nig, w gescie poznawcze-
g0 optymizmu, panoptyczna perspektywa. Ale monografia Sieroszewskiego o Ja-
kutach ma takze o wiele szersze znaczenie. Po pierwsze, dlatego, ze jest wyrazem
(utopijnej?) wiary w to, ze nowoczesnos¢ — ktdra jest przeciez wielka narracja
o utracie zrodet i stopniowym oddalaniu si¢ od nich — zdolna jest jednak, dzigki
temu specyficznemu poznawczemu narzedziu, jakim jest inna wielka narracja,
czyli dyskurs etnografii, siggna¢ do tych wtasnych, archaicznych, przednowocze-
snych zrodet, odzyska¢ swe wtasne poczatki. Po drugie, dlatego, ze potwierdza,

I Warto w tym miejscu przypomnie¢ uwagi Stanistawa Brzozowskiego z /dei (Lwow 1913,
s. 4), wedtug ktdrego dzialania krytyka byty podobne do pracy paleontologa, gdyz obaj skazani byli
na rekonstrukcje za pomoca fragmentéw — pewnej niedostgpnej bezposredniemu poznaniu catosei
zycia. Por. tez uwagi H. White’a z Metahistory o organicznym modelu kultury XIX w., opartym
na myslowe;j figurze synekdochy. Organiczne przekonania na temat kultury zywili ewolucjonisci,
por. Tylor.

12 Na trwanie pewnych elementow tradycji archaicznych, przednowoczesnych w kulturze no-
woczesnej wskazuje narrator takze wtedy, gdy pisze o pozostatosciach szamanizmu w folklorze
wspolczesnym (D XVII, 11, 274), a takze gdy pordwnuje piesni jakuckie do greckich eposow,
zaktadajac, ze na podstawie tych pierwszych mozna zrekonstruowac cechy tych drugich (D XVII,
I, 157, 211).
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iz obiektywnos$¢ etnograficznego poznania 1 wiedzy etnograficznej jest efektem
narracyjnym, uzyskanym dzigki zastosowaniu pewnej techniki opowiadania
1 przyjeciu okreslonej perspektywy przez narratora.

NA DALEKI WSCHOD. ZMIANA POETYKI

Wydana po raz pierwszy w roku 1905 Korea. Klucz Dalekiego Wschodu
(wczesniej drukowana we fragmentach ma tamach ,,Prawdy” w r. 1904), a takze
bliskie im pod wzglgdem formalnym rozne szkice Sieroszewskiego z podrézy do
Chin, Japonii i Korei — ktére zebrane zostaty w tomie Na Daleki Wschod. Kartki
z podrozy z r. 1904, za$ przez wydawce Dziel pisarza umieszczone, wraz z frag-
mentami pamietnikow i kilku innymi krétkimi tekstami w tomie X VIII Szkice po-
droznicze i wspomnienia — sg przyktadem radykalnie odmiennej poetyki etnogra-
ficznego pisarstwa, innej koncepcji podmiotu narracyjnego i samej narracji. Ten
nowy, w stosunku do monografii Jakucji tekstowy ksztatt wspomnianych dziet
Sieroszewskiego jest takze wyrazem zmiany, jaka zaszta w jego pogladach na po-
znanie obcej kultury, sposoby jej badania i opisywania, jak réwniez na samg for-
me dyskursu etnograficznego.

Zmiany te s3 widoczne wyraznie juz na poziomie genologicznym. Tytuly roz-
dziatéw Korei — Kilka stéw o wierzeniach korejskich, Kilka kartek z dziennika,
Szkic historyczny — 1, w wigkszym jeszcze stopniu, niektorych Szkicow — Zamiast
wstepu, Kawatek Japonii (Wyjgtek z dziennika), W obronie gejsz (Urywek z po-
wiesci), Wrazenia z podrozy po Korei — wskazuja dobitnie na prymat poetyki
fragmentu 1 jej znaczng role¢ w nowej koncepcji etnograficznego tekstu. Autor
12 lat w kraju Jakutow zacieral slady gatunkowych, czy tez, szerzej, literackich
konwencji, z ktorych korzystal; autor Korei i Szkicow postgpuje wrgcz przeciw-
nie, ujawnia je wprost w tytutach i podtytutach. Oprocz konwencji gatunkowych
sygnalizowanych w metatekstowych uwagach autora, w obu tych utworach moz-
na odnalez¢ takze elementy poetyki reportazu, impresji, czy nawet eseju, a takze
itinerarium'? — to wiasnie podroz, przemieszczanie sie narratora w czasie i prze-
strzeni stanowi konstrukcyjny i fabularny szkielet Korei i Szkicow, w ktory wsta-
wione sg wzmianki o historii, geografii i kulturze kraju. Podréz, jej dynamika
1 po$piech wymuszaja tez przyjecie okreslonej techniki opisu, dla ktorej charakte-
rystyczna jest znaczna skrotowos¢ przedstawienia: ,,Jesli nie moge zdazy¢ opisac
przedmiotu albo krajobrazu, kresle po$piesznie ich zarys” (D XIX, 182).

Ten zwrot ku poetyce fragmentu oraz impresji nie oznacza jednak, przynaj-
mniej w przypadku Korei, catkowitego odrzucenia projektu monograficznego,
o czym $wiadczy juz chocby tytut ksigzki, jak rowniez proba stworzenia ,,og6Ine-
go obrazu” (D XIX, 5), catoSciowego spojrzenia na histori¢ kraju, jego strukture

13 Na temat gatunku podrozy, jego historii, ewolucji, a takze zwiazkow z pisarstwem etnogra-
ficznym zob. przede wszystkim D. Kozicka, Wedrowcy swiatow prawdziwych. Dwudziesto-
wieczne relacje z podrozy, Krakow 2003, zwtaszcza s. 39, gdzie mowa w tym kontek$cie o tworczo-
Sci Sieroszewskiego.
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spoteczng, wierzenia religijne, rézne instytucje, ich historig, posta¢ tradycyjna
i stan terazniejszy etc., ani tym bardziej jezyka nauki i naukowego opisu'®. Narra-
tor Korei wykorzystuje w swej relacji rézne zrodia naukowe, dokumenty, staty-
styki, tabele, a takze wczesdniejsze prace historyczne i etnograficzne po$wigcone
temu krajowi. Stosuje metodg etnograficznej pracy terenowej — wywiadu, ktore-
go celem jest uzyskanie doktadnej wersji pewnych nazw geograficznych
(D XVIII, 86), buduje tez miniteorie, majace wyjasni¢ historyczng geneze i pod-
stawe pewnych zwyczajow i ich wspodlczesnej postaci (D XVIII, 153). Te cechy
narracji naukowej nie odbiegaja wiele od zabiegéw stosowanych przez narratora
monografii o Jakutach, lecz zostajg w szkicach dalekowschodnich przeksztalcone
1 wzbogacone o elementy nowe; juz poroOwnanie paratekstow — przedmow i wste-
péw do 12 lat i Korei ujawnia wyrazne réznice w kreacji narratora i sposobach
poznawania i opisywania $wiata w obu dzietach.

Przedmowy do monografii o Jakucji, wyraznie oddzielone od gléwnej partii
tekstu, byly swoistym exposé metodologicznym, w ktérym autor przedstawiat hi-
storie swych badan i teoretyczne zatozenia, jakimi postugiwat sie, opisujac kultu-
re Jakutow. Wstep do Korei jest wlagczony w obszar mowy narratora, ktory zaczy-
na swg opowie$¢ od przytoczenia koreanskiej legendy (D XIX, 5). W tym rzeko-
mo oryginalnym, autentycznym ,,gtosie stamtad” przejawia si¢, w istocie, do$¢
stereotypowy punkt widzenia na Wschod, jako na obszar tajemniczosci, egzotyki,
dobrobytu i bogactwa, czekajacy na odkrycie przez Europejczyka. Narrator od-
rzuca jednak wszelkie stereotypowe poglady, mniemania, przesady, dystansuje
si¢ od cudzych relacji, opowiadan ,,powotanych i niepowotanych znawcow tego
kata $wiata” (D XIX, 5), chce poznawaé rzeczywisto$¢ nieskazona, nieznie-
ksztalcong, dang w indywidualnym, bezposrednim ogladzie i jako obserwator
,wolny od wszelkich idei podpowiedzianych™ (D XIX, 6), tworzy¢ o niej narracjg
wlasng, w petlni oryginalng. Narrator impresyjnego fragmentu Na progu, otwie-
rajagcego dalekowschodnie szkice Sieroszewskiego, chce poznawac $wiat za po-
moca empatii, ,,uzbrojony jedynie w zyczliwo$¢ i wspotczucie”, oraz sensualnie,
,.calg potega zmystow chlonaé wrazenia $wiata” (D XVIII, 98). Narrator mono-
grafii rozpoczynat swa relacj¢ od zarysowania szerokiego, epickiego tla, doklad-
nego okre$lenia miejsca akcji; narrator Korei — od zanotowania daty zejcia na
lad i pierwszych, czysto subiektywnych wrazen, jakie budzi w nim nowa, egzo-
tyczna rzeczywisto§¢ (D XIX, 6-7).

Proba zbudowania wielkiej narracji, charakterystyczna dla 12 lat w kraju Ja-
kutéw, w szkicach dalekowschodnich ustgpuje miejsca narracjom matym, rozpro-
szonym, fragmentarycznym; dazenie do poznania intelektualnego, do wiedzy
obiektywnej, metodycznej, systematycznej, ktore znalazlo swoj gatunkowy wy-
raz w jednosci projektu monograficznego, zostaje zastapione wiedzg opartg na
do$wiadczeniu zmystowym, subiektywnym, ktére przejawia si¢ w réznorodnych
formach literackich, swa spojnos$é za$ zawdzigcza projektowi autobiograficzne-
mu, relacji osobistej, osnutej wokot ,ja” nie tylko poznajacego, lecz takze

14 Pbr. A. Lam, op. cit., s. 445.
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czujgcego, wyrazajacego i zapisujagcego réwniez swe emocje, doznania, przezy-
cia, refleksje, wrazenia.

Rola narratora, badacza, uczonego, etnografa, zdecydowanie dominujaca
w monografii o Jakucji, zostaje w Korei 1 Szkicach wzbogacona o wiele innych
rdl: podrdznika (D XIX, 213), nieustannie zbaczajacego z gldwnej trasy swej we-
dréowki, by zaspokoic¢ ciekawos¢ (D XIX, 180); turysty, zwiedzajacego wystawe
powszechng w Osace i odbywajacego egzotyczne wycieczki (D XVIII, 191-219);
flaneura, wildczacego si¢ swobodnie po chinskim miescie Mukden 1 podpa-
trujacego rézne aspekty zycia jego mieszkancéw (D XVIII, 181), wreszcie — este-
ty, kontemplujacego pigkno natury. Ta wielo$¢ rdl przybieranych przez narratora
jest, jak si¢ wydaje, wyrazem przekonania o niewyczerpalnym bogactwie,
ztozonosci 1 wieloaspektowosci obcej, innej rzeczywistosci, ktora oglada 1 ktora
domaga sig, tym samym, poznania i opisania z ré6znych punktéw widzenia, r6zny-
mi sposobami i technikami, nie tylko tymi, ktére oferuje globalna, makrosocjolo-
giczna czy makrohistoryczna analiza instytucji i systemow, lecz takze tymi, ktdre
pozwalajg odkry¢ to, co codzienne, niepowtarzalne, przemijajace, co wymyka si¢
poznaniu naukowemu i wielkim opowiesciom, pozwala natomiast uchwyci¢ po-
znaniu literackiemu i opisa¢ opowie$ciom matym. Charakter tych rél zas podkre-
sla — wskazany juz we wstgpie — prymat poznania bezposredniego, niezaposred-
niczonego, osobistego, opartego na metodzie ,,pierwszego kontaktu”, ,,niewinne-
go oka”, ,zderzenia”.

Uwage narratora przyciaga to, co w blizej nieokreslony sposob dziwne, nie-
zwykle, tajemnicze, inne (D XIX, 59, 110), niekiedy tez monstrualne (D XIX,
7, 18), przede wszystkim jednak — malownicze (D XIX, 29, 36, 97, 178, 189;
D XVIII, 10, 293, 300). Kategoria malowniczosci, pittoresque, stosowana jest
przewaznie w opisach cech krajobrazu, rzeczywistosci przyrody:

Wielkie, potamane cienie gor i skat, drobne, czochrate cienie gajow, zmieszane z ptytkimi zyg-
zakami podcieni, grobli ryzowych, odbitych w I$niacych, czarno-srebmych wodach, na tle biatych
ptaszczyzn i wzgdrz tworzyty mozaikg niedoscigtej fantastycznosci. A blizej i dalej z mroku nocy
wysuwaly si¢ mleczne, od blasku miesiecznego niewyrazne, niby w powietrzu zawiste strome opo-
ki, pojedyncze urwiska lub cate zwarte ich szeregi (D XIX 187).

Budowanie catosciowego obrazu i jednoczesne wydobywanie z niego i pod-
kreslanie pojedynczych elementdw, rozchwianie jego konstrukcji, zacieranie gra-
nic migdzy przedmiotami, operowanie mocnymi kontrastami kolorystycznymi —
te cechy obrazowania zdradzaja wyrazny wplyw techniki impresjonistycznej.

W szkicu Kawatek Japonii technika impresjonistyczna wystgpuje tak czesto,
ze caly opis Japonii przeradza si¢ w quasi-malarski szkic, w probg uchwycenia
ulotnego, bezposredniego wrazenia, zamknigcia tego, co przemijajace w czystej,
momentalnej impresji, ktéra moze stanowic jezykowy, literacki ekwiwalent obra-
zu malarskiego (D XVIII, 276). Silne zaakcentowanie formy przestrzennej kon-
trastuje, zresztg, z wymiarem temporalnym szkicu, na ktory wskazuje jego podty-
tut: Wyjqtek z dziennika. Ta malarsko$¢, charakter impresjonistyczny opisu jest
takze proba zneutralizowania kulturowego dystansu przez dazenie do odtworze-
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nia w opisie takiego spojrzenia na Japonie, jakie wtasciwe jest samym Japonczy-
kom i jakie, zdaniem Sieroszewskiego, znalazlo wyraz w ich wtasnej sztuce
(D XVIII, 198-199, 305). Przyjecie takich konwencji estetycznych prowadzi jed-
nak, nieuchronnie, do znieksztatcenia rzeczywistosci; to, co nie podpada pod ka-
tegori¢ malowniczo$ci, nie moze pojawic¢ si¢ w narracji: ,,Nie bede opisywat To-
kio... Ciagly deszcz. Brzydko” (D XVIII, 287).

Drugg, obok impresyjnego obrazka, technikg opisu, ktorg czesto wykorzystuje
narrator Korei i Szkicow, jest technika ,migawki”, fotograficznego obrazka —
wiasnie fotografia jest, obok odrecznego szkicu, czgstym sposobem rejestrowania
rzeczywisto$ci przez narratora-bohatera. Wptyw fotografii widoczny jest, jak sie
zdaje, przede wszystkim w dynamizacji obrazu; przejawia si¢ ona w czg¢stym sto-
sowaniu przez narratora czasu terazniejszego (D XIX, 31), a takze w eliptyczno-
Sci 1 skrotowosci niektorych opisow: ,,Przetecz, rzeczutka w jarze pod zachodni-
mi gbérami. Mata kotlina wérdd kopcowatych gor. Na przelgczy ottarz z kamienia.
Wszedzie pola uprawne. W dole parg chatup, niedaleko kamienistego tozyska po-
toku” (D XIX, 183).

Rzeczywisto$¢ rejestrowana za pomocg fotografii, tapana ,,na goraco”, rzadko
jest jednak rzeczywistoscig ,,naturalng”, dang in crudo. Wprawdzie fotografowa-
ne przez narratora osoby niekiedy nie zwracajg na niego uwagi i zachowujg sig
spontanicznie, pograzone w swych codziennych zajgciach (D XIX, 130), czgsciej
jednak pozuja do zdje¢ (D X1X, 10,11,172) lub wrgcz odgrywaja przed narrato-
rem pewne zachowania, jak w przypadku grupy Ajnoséw, ktorzy specjalnie po-
wtarzajg swoje zawody sportowe, by narrator zdazy! je sfotografowac (D XVIII,
253). W innym przypadku fotografia nie przedstawia wlasciwie niczego istotnego
ani charakterystycznego: ,,Na kupionej przeze mnie fotografii klasztoru Namhan-
skiego widac jedynie wysoki, ztozony z gtazow mur, w nim mala brame, a nad
nim parg¢ krzywych dachow” (D XVIII, 57-58).

,Niewinne oko” i dwa jego narzgdzia poznawcze — impresyjny szkic i fotogra-
ficzna ,,;migawka” — tylez rzeczywisto$¢ przedstawiajg, co konstruuja i kreuja.
Takze deklarowany przez narratora Korei 1 Szkicow juz we wstgpach postulat po-
znania bezpos$redniego, pozbawionego uprzedzen i przedsadow okazuje si¢ nie-
mozliwy do utrzymania; na rzeczywisto$¢ obcg naktada on nieustannie klisze za-
czerpnigte z wlasnej kultury'®. Ajnosi przypominajg mu greckie ptaskorzezby
(D XVIII, 253) lub sylenéw i faunéw (D XVIII, 269), chinska $wiatynia — polskie
koscioty, za$ japonscy samurajowie — bohateréw Pana Tadeusza. Proba poznania
tego, co inne konczy si¢ dla narratora Szkicéw porazka, jest to bowiem droga, na
ktorej koncu odnajduje tylko potwierdzenie swojej wilasnej, uprzedniej wiedzy:
,,Znalaztem to, o czym wiedzialem od dawna z opiséw — Chiny, panstwo wie$nia-
cze i rekodzielnicze” (D XVIII, 182).

Dwuznaczny jest takze stosunek narratora do kultur, ktére obserwuje i bada.

15 Ten chwyt, bedacy swoistg odmiang kolazu, byt dos¢ czgsto stosowany w zapiskach podroz-
niczych lub dziennikach, obficie korzysta z niego m.in. Malinowski w swych dziennikach
triobrandzkich.
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Z jednej strony usituje wczué sie w ,,serce Chin” (D XVIII, 181), zrozumie¢ ,,du-
sz¢ japonska” (D XVIII, 306), odczuwaé niejako od wewnatrz (D XVIII, 178,
190), traktuje z szacunkiem i zrozumieniem odmienne konwencje kulturowe, od-
rzucajac falszywe mniemania na ich temat (D XVIII, 178, 282), wzywa Europe
do poszanowania ,,ludzi innej barwy” (D XVIII, 307) czy wrecz usiluje utozsa-
mi¢ si¢ z badang spotecznosciag Ajnéw, przejaé jej zwyczaje i zachowania, by
,,Zblizy¢ si¢ do nich” i ,,lepiej pozna¢ ich zycie” (D XVIII, 231). Z drugiej jednak
strony narrator nie umie ukry¢ swej przynalezno$ci do cywilizacji europejskiej,
nowoczesnej; co wigcej, fakt tej przynaleznosci powoduje, ze w wielu aspektach
kultur tradycyjnych dostrzega on jedynie przejaw zacofania cywilizacyjnego
(D XIX, 259), a niekiedy nawet odczuwa pewna wyzszo$¢ kulturows: ,,Nawet
przecigtny Europejczyk ze swa Smigla myslg aryjska i §cisto$cia w mowie i rozu-
mowaniu wydaje si¢ przy nich [Japonczykach] orlem” (D XVIII, 304).

By¢ moze ten poznawczy i kulturowy dylemat narratora Korei 1 Szkicéw jest
dylematem szerszym, przed ktorym staje w sposob nieuchronny takie poznanie
innego, ktére chce byé poznaniem bezposrednim, niezaposredniczonym, empa-
tycznym i utozsamiajgcym si¢; inno$¢ bowiem przybiera wtedy dla niego postaé
egzotyzmu, malowniczo$ci, tajemniczosci, ktora jednak, gdy tylko wyczerpie si¢
jej moc przyciagania i uwodzenia, przeradza si¢ rychlo w banal, nudg, okazuje
sig, w istocie, czym$ nieciekawym, ,.tym samym”, lub jego gorsza wersjg.

12 lat w kraju Jakutow wienczylo w znacznym stopniu tradycj¢ etnografii
XIX-wiecznej, bliskiej w pewnych swych zalozeniach poetyce realistycznej; Ko-
rea 1 Szkice sa pierwsza realizacja nowoczesnej poetyki tekstu etnograficznego
w tradycji polskiej; jak si¢ zdaje, wyprzedzaja tez i antycypuja pod wieloma
wzgledami zmiany, jakie zaszly w dyskursie etnograficznym w latach 20. i 30.
Impresjonistyczna technika opisu, estetyzacja do§wiadczenia, swobodne taczenie
dyskursu naukowego z elementami autobiografii i1 fikcji charakteryzowa¢ beda
takze pierwsze zwlaszcza dzieta Malinowskiego, zostang tam jednak wyrazniej
1 z wieksza, niz to widoczne w pismach Sieroszewskiego, swiadomoscia konse-
kwencji metodologicznych i epistemologicznych, wlaczone w szerszy krag za-
gadnien etnograficznego poznania, teorii, statusu podmiotu i tekstu.





