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Abstract: The Role of Human Capital in the Development Processes of the Border Areas
of Podkarpackie Voivodship. Areas of strategic activities in the programming of regional de-
velopment should relate to the modern trends of development of civilization. An important fac-
tor in shaping the knowledge economy in Poland and improve the competitiveness of different
scales of spatial systems is to increase the quality of human capital. The article is limited to the
analysis of differentiation intellectual resources in border areas of Podkarpackie Voivodship.
Intellectual resources are regarded as one of the elements of human capital. The quality of intel-
lectual resources of society in spatial systems depends considerably on functions and influence
of universities. The author presents the spatial extent of the impact of selected universities in the
Podkarpackie Province. In the light of the preliminary studies on the borderline, it appears that
a very important factor in accelerating the development of this area is to improve the quality of
intellectual resources and dissemination of knowledge in this field. Increasing the cross-border
co-operation plays a very important role in the intensifying development of border areas.

Wprowadzenie

Kierunki dziatan strategicznych w programowaniu rozwoju regionalnego powinny
nawigzywac do wspotczesnych tendencji rozwoju cywilizacyjnego, ktdre zmierzaja do
ksztattowania spoleczenstwa informacyjnego rozwijajacego si¢ dzigki gospodarce opar-
tej na wiedzy (Zioto 2010a,b). Istotnym czynnikiem ksztattowania gospodarki opartej na
wiedzy w Polsce 1 w konsekwencji podnoszenia konkurencyjnosci roznej skali uktadow
przestrzennych jest zwigkszanie jakos$ci kapitatu ludzkiego. Za poczatek teorii kapitatu
ludzkiego przyjmuje si¢ lata 60. ubieglego wicku choc¢ jej teoretyczne podstawy poja-
wialy si¢ w pracach ekonomistow juz w XVIL w. Pojecie kapital ludzki nadal nic ma
Jednoznacznej definicji 1 jest bardzo rdznie interpretowane. Schulz (1961), ktéry po raz
pierwszy uzyt go w literaturze przedmiotu przyjmuje, ze kapital ludzki to wiedza 1 umie-
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jetnosci nabywane przez ludzi przez edukacje 1 rézne szkolenia. Kapital ten jest zatem
produktem zamierzonych inwestycji charakteryzujacych si¢ okreslona stopa zwrotu. Ka-
pital ludzki bywa traktowany rowniez jako zespot cech, jakie posiada jednostka, takich
Jak: mnteligencja, stopien motywacji, postawa, solidarnos¢, zaangazowanie, uzdolniania,
kreatywnos$c¢ (Fritzenz 2001). Jak zauwaza Wronowska (2006, s. 328) ,,najczesciej jednak
kapitat ludzki kojarzony jest z wiedza, doswiadczeniem, zdrowiem, sitami witalnymi,
umigj¢tnosciami, kwalifikacjami”. W literaturze przedmiotu zasoby kapitatu ludzkicgo
okredlane sa zatem za pomocg roznych cech odnoszacych si¢ do edukacji, nauki 1 wy-
sokich technologii, zdrowia oraz rynku pracy. Lukasiewicz (2009, s. 20) przez kapital
ludzki rozumie ,,zasob wiedzy, umiejetnosci, zdolnosci, kwalifikacji, postaw, motywacji
oraz zdrowia, o okreslonej wartosci, bedacy zrodtem przysztych zarobkow czy satysfak-
¢ji, przy czym jest odnawialnym 1 stale powigkszanym potencjatem ludzkim”.

Niezaleznie od przyjetej definicji, powszechnie przyjmuje si¢, ze wspdiczesnie
to wlasnie kapitat ludzki jest kluczowym czynnikiem zwigkszajacym poziom konku-
rencyjnosci regiondw, a rozwoj szkolnictwa wyzszego ma istotne znacznie w przy-
spieszaniu tego procesu. W zwigzku z tym, Ze proces transformacji gospodarki na-
rodowej ugruntowat tradycyjny podziat Polski na lepiej rozwinieta cz¢s$¢ zachodnig
1 gorzej rozwinigta cz¢s¢ wschodnia istotne wydaje si¢ zintensyfikowanie dziatan
zmniejszajacych dysproporcje regionalne (Szymla 2007). Dokonywaé si¢ to moze
przez podnoszenie jakosci kapitatu ludzkiego zwlaszcza na obszarach o nizszym po-
ziomie rozwoju spofeczno-gospodarczego.

Switata (2007) zauwaza, 7e z powodu bardzo dtugiego cyklu inwestycyjnego oraz
niskiej mobilnosci kapitatu ludzkiego, w ciagu najblizszych kilkudziesieciu lat réznice
W poziomie wyposazenia regiondw w kapitat ludzki beda decydowac o dysproporcjach
mig¢dzyregionalnych. W konsekwencji, stymulowanie inwestycji w kapitat ludzki po-
zwala na stopniowe zmniejszanie si¢ roznic w poziomie rozwoju regionalnego.

Jak wskazuje Szymla (2000) nowym zjawiskiem w programowaniu regional-
nym staje si¢ dziatalno$¢ w ponadnarodowej skali 1 w Unii Europejskiej dotyczy m.in.
regiondw problemowych 1 obszaréw przygranicznych. Tradycyjna polityka regionalna
musi zosta¢ powiazana z procesem ksztalttowania gospodarki opartej na wiedzy m.in.
przez zwigkszanie inwestycji w rozwoj kapitatu ludzkiego (Prusek 2010).

W prezentowanych rozwazaniach ograniczono si¢ do analizy zrdéznicowania
zasobow intelektualnych w obszarach przygranicznych woj. podkarpackiego, ktore
traktowane sa jako jeden z elementow kapitatu ludzkiego 1 okreslone sa liczba ludno-
Sci z wyzszym wyksztalceniem oraz liczba studentéw ksztalcacych si¢ w uczelniach
wyzszych. Zaklada sie, ze udziat studentow ksztalcacych si¢ w uczelniach wyzszych
jest potencjalnym czynnikiem zwigkszania zasobow intelektualnych uktadow ponad-
lokalnych 1 lokalnych.

W warunkach wzrostu znaczenia centréw regionalnych w zakresie sterowania
procesami przemian, liczbe studentdéw ksztatcacych si¢ na uczelniach wyzszych odno-
st si¢ tylko do osrodka rzeszowskiego. Przyjmuje sig¢, ze wielkos¢ 1 natezenie studen-
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tow pochodzacych z poszczegolnych jednostek osadniczych mozna uznaé za dobry
miernik odzwicrciedlajacy wigzi regionalne.

Rola zasobow intelektualnych obszaréw przygranicznych woj. podkarpackiego
zostanie okreslona na podstawie liczby 0s6b z wyzszym wyksztalceniem 1 liczby osdb
ksztalcacych si¢ w rzeszowskim osrodku akademickim w odniesieniu do potencjatu de-
mograficznego 1 wielkosci obszaru. Nalezy podkresli¢, ze w strukturze woj. podkarpac-
kiego w miastach powiatowych obszaréw przygranicznych zlokalizowane sa uczelnie
o mniejszym potencjale edukacyjnym w Jarostawiu, Sanoku, Kro$nie 1 Jasle. Dla okre-
Slenia ich wptywu na potencjat intelektualny w dalszych rozwazaniach zostanie przed-
stawiona ich rola w aktywizacji edukacyjnej mlodziezy na przyktadzie Podkarpackie;
Szkoty Wyzszej w Jasle 1 Panstwowe] Wyzszej Szkoty Zawodowe) w Jarostawiu.

1. Szkolnictwo wyzsze w woj. podkarpackim

W 2007 r. w woj. podkarpackim w 17 uczelniach ksztalci si¢ 73,2 tys. studen-
tow (tab. 1, ryc. 1). W najwigkszym osrodku akademickim — Rzeszowie w czterech
uczelniach studiuje 50,0 tys. studentow, ktorzy stanowia 68,3% ogdlnej liczby studen-
tow. Kolejna pozycje pod wzgledem liczby studentéw zajmuje osrodek jarostawski,
w ktorym ksztatei si¢ 5,1 tys. studentdw, tj. 6,9%. Zblizona liczba studentow (5,0 tys.)
ksztalci si¢ w czterech uczelniach w Krosénie 1 stanowia oni 6,8%. Lacznie te trzy
osrodki skupiaja 82% ogolnej liczby studentéw w wojewddztwie. Nastgpne pozycje
zajmuja: Stalowa Wola (4,5%), Przemysl (3,8%), Tarnobrzeg (3,4%), Tyczyn (2,4%)),
Sanok (2,0%), Jasto (1,0%), Mielec (0,6%) 1 Ropczyce (0,2%).

Liczba studentow
— 5000

/_\/T 2600

LW 100

Ryc. 1. Zréznicowanie liczby studentéw w osrodkach akademickich” w woj. podkarpackim w 2007 r.
" ze wzgledu na czytelno$¢ ryciny nie przedstawiono na niej rzeszowskiego osrodka akademickiego,
w ktorym ksztalci si¢ 10-krotnie wicksza liczba studentow niz w osrodku jarostawskim, ktory jest
drugim pod wzgl¢dem potencjatu edukacyjnego w woj. podkarpackim.

Zrodio: Opracowanic wlasne na podstawic Rocznika statystycznego wojewddztwa podkarpackiego,
2008, US w Rzeszowic.
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Tabela 1

Szkolnictwo wyzsze w powiatach woj. podkarpackiego w 2007 r.

Liczba Liczba studentow Struktura studentow
Powiaty szkot
wyzszych | ogotem | stacjonami| niestacjonarni | razem |stacjonami| niestacjonarni
Rzeszow 4 50019 | 25104 24 915 68,33 | 66,48 70,31
Jarosfawski 1 5078 | 3942 1136 6,94 10,44 321
Krosno 1 4969 | 2989 1980 6,79 792 5,59
Stalowowolski 1 3329 | 1225 2104 4,55 3,24 5,94
Przemys| 4 2785 | 1371 1414 3,80 3,63 3.99
Tarnobrzeg 1 2505 | 1485 1020 3,42 3,93 2,88
Rzeszowski 1 1 755 209 1546 2,40 0,55 4,36
Sanocki 1 1464 | 1057 407 2,00 2,80 1,15
Jasielski 1 757 113 644 1,03 0,30 1,82
Mielecki 1 420 267 153 0,57 0,71 0,43
Ropczycko-sedziszowski 1 118 - 118 0,16 - 0,33
Ogolem 17 73199 | 37762 35437 100,00 | 100,00 100,00

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie Rocznika statystycznego woj. podkarpackiego 2008, Urzad
Statystyczny w Rzeszowie (tab. 1-3).

Te mniejsze osrodki szkolnictwa wyzszego odgrywaja duza rolg w aktywizacji
miast, w ktorych zlokalizowane sa uczelnie stwarzajac jednoczesnie impulsy rozwojowe
dla ukladow lokalnych i regionalnych (Makieta et al. 2008). Powstanie Panstwowych
Wyzszych Szk6t Zawodowych oraz uczelni niepublicznych poprawito dostepnosé szkol-
nictwa wyzszego 1 stworzylo szansg dla mtodziezy zamieszkalej na obszarach wiejskich
1 w mniejszych miastach na podjgcie ksztatcenia na poziomie wyzszym.

2. Kapital ludzki obszaru przygranicznego
na tle powiatow woj. podkarpackiego

Obszar przygraniczny' w stosunku do obszaru woj. podkarpackiego charakteryzu-
je si¢ znacznym potencjatem powierzchni, poniewaz obejmuje 8,6 tys. km?, tj. az 48,2%
ogdlnej powierzchni wojewodztwa (tab. 2). Powierzchnia powiatéw przygranicznych
waha si¢ od 831 km? (powiat jasielski) do 1,3 tys. km?* (powiat lubaczowski).

" Obecnie delimitacja obszaru pogranicza zostala wyznaczona przez statystyke publiczna na pod-
stawie definicji “strefy przygranicznej” zawartej w Rozporzadzeniu (WE) nr 1931/2006 z 20 grudnia
2006 r., gdzie okreslono, ze .strefa przyeraniczna’” oznacza strefe, ktora nie siega dalej niz 30 km od gra-
nicy. Jednostki podziatu administracyjnego, ktore majq by¢é uznane za strefe przygraniczng, sa okreslane
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Udziat ludnosci w %

. powyzej 17
. 13-17

8-13

7-8

Ryc. 2. Zréznicowanie udziatu ludnosci z wyzszym wyksztalceniem
w powiatach woj. podkarpackiego w 2002 r.

Zrodlo: Opracowanic wilasne na podstawic Banku Danych Regionalnyeh GUS.

Mniejsza jest natomiast koncentracja potencjatu demograficznego, gdyz obszar
ten zamieszkuje 515,8 tys. ludnosci, ktérzy stanowia 29,6% ogolnej liczby ludnosci
w wojewodztwie, przy Sredniej gestosci 60 os/km? Liczba ludnosci waha si¢ od
18,4 tys. (powiat bieszczadzki) do 116,0 tys. (powiat jasielski).

Obszar przygraniczny zamieszkuje 33,2 tys. ludnosci posiadajacej wyzsze wy-
ksztatcenie, co stanowi 22,6% ludnosci z wyzszym wyksztalceniem w wojewodztwie,
przy Srednim udziale ludnosci z wyzszym wyksztalceniem w powiatach obszaru
przygranicznego wynoszacym 6,3%, a w wojewddztwie 8,5%.

Obszar ten charakteryzuje sig¢ relatywnie duzym potencjalem mlodziezy ksztatca-
cej si¢ w rzeszowskim osrodku akademickim, poniewaz skupia 8,7 tys. studentow tego
osrodka, ktorzy stanowia 24,7% ogdlnej liczby studentow ksztatcacych si¢ w Rzeszowie.

Udziat ludnosci z wyksztatceniem wyzszym w ogdlnej liczbie ludnosci w powiatach
przygranicznych waha si¢ od 4,4% w przemyskim do 8,0% w sanockim (ryc. 2). Wzgled-
nie wysokim udziatem ludnosci z wyzszym wyksztatceniem (6-7%) odznacza sig¢ takze

przez zainteresowane panstwa w umowach dwustronnych, o ktorvch mowa w art. 13. Jezeli czes¢ k1o-
rejkobwiek takiej jednostki jest polozona miedzy 30 a 50 km od linii granicy, uznaje sie jq mimo to za
czes¢ strefy przyvgranicznej. W zwiazku z planowanym w najblizszym czasie zawezeniem tej strefy do
Jjednostek potozonych wytacznie do 30 km od granicy panstwa, w prezentowanym opracowaniu za strefe
przvgraniczng przyjgto obszar obejmujacy osiem powiatow potozonych przy granicy z Ukraing 1 Stowa-
cja. tj. powiat bieszczadzki, jasielski, kro$nienski, leski, lubaczowski, przemyski, jarostawski i sanocki.
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Tabela 2

Zroznicowanie powiatow woj. podkarpackiego pod wzgledem wybranych cech

Liczba Liczba studentow Udzial Struktura

Powierz- udnodei ludnosci .

Powiaty chnia — Z wyzszym ) |Udr?osc'
(km) | tudnosei |~ W™ ogotem | UR | PR | Wsliz | wyksztal- | POV gnosci| 2 MM paslem | UR | PR | wsiz

wyksztatce- aERiB chni wyksztatce-
niem niem

ogotem 17845 | 1740437 | 147192 | 35260 (16200 |10 855 | 8205 8,46 100,00 | 100,00 100,00 | 100,00 { 100,00 | 100,00 | 100,00
bieszczadzki 1139 18 385 1184 309| 160 60 89 6,44 6,38 1,06 08| 08| 099 055| 1,08
jarostawski 1029 | 100462 6782 | 1571 570 688| 313 6,75 577 577 461 446 352 634| 381
jasielski 831 101938 7015 | 1132 575 343| 214 6,88 4,66 5,86 477 321 355 316| 261
krosnienski 969 89 427 5425 | 1904 | 843| 634| 427 6,07 543 514 369| 540| 520 584 520
leski 835 21998 1293 290 111 91 88 5,88 4,68 1,26 08| 082 069 084 107
lubaczowski 1308 47 450 2722 790 365| 249| 176 574 7,33 2,73 185 224 225 229 215
przemyski 1258 57538 2545 | 1494| 737| 491| 266 4,42 7,05 3.31 173 424| 455 452| 324
sanocki 1224 78 557 6282 | 1240| 554| 367| 319 8,00 6,86 4,51 421| 352| 342 338 389

przygraniczne razem 8593 | 515755| 33248 | 8730| 3915| 2923 | 1892| 5017 48,15 | 29,63 22,59 | 2476 | 2417 26,93| 23,06

brzozowski 539 53212 2814 939| 460 301| 178 528 3,02 3,06 191 266 284 277( 217
debicki 777 | 107 882 8060 | 1829 796 ©617| 516 747 435 6,20 548 519| 491 476 629
kolbuszowski 774 49 450 2526 | 1054 496 266| 292 511 4,34 2,84 1721 299 306 245 356
lezajski 584 56 301 3636 | 1099 366| 449| 284 6,46 3,27 3,23 247 312 226| 4714| 346
fancucki 452 63 347 5190 | 2000 910| 634| 456 8,19 2,53 3,64 353 | 567 562| 584| 556
mielecki 880 | 109418 8840 | 15685 527 | 526| 532 8,08 493 6,29 601 450 325 485| 648
nizanski 786 54 871 3141 685 239 228 218 5,72 4,40 3,15 2131 1,94 148 210 2,66
przeworski 697 64 669 3766 | 1357 589| 448| 320 5,82 391 3,72 256| 385 364 413| 390
ropczycko-sedziszowski 548 57 248 335 | 1411 629 398| 384 5,86 3,07 3,29 228| 400 38| 367| 468
rzeszowski 1273 138 208 8897 | 11825| 6089 | 3251| 2485 6,44 713 7,94 6,04 | 3354| 3759| 2995| 30,29
stalowowolski 832 92 846 8 655 760 214] 286| 260 9,32 4,66 5,33 588| 216 132 263 317
strzyzowski 504 50 789 2875 | 1087| 579 314| 194 5,66 2,82 292 1951 308 357| 289 236

tarnobrzeski 606 44 730 2597 899 391 314| 194 581 3,40 2,57 176 255 241 2,89 2,36




Iubaczowski

. powyzej 7,0
50-7,0
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Ryc. 3. Zréznicowanie udziatu studentow rzeszowskiego osrodka akademickiego
pochodzacych z powiatéw woj. podkarpackiego w 2006 r.

Zrédlo: Opracowanic wlasne na podstawic danych jednostkowych zebranych w poszezegélnych uczelniach.

powiat jasielski, jarostawski, bieszczadzki i kro$nienski. Mniejszym udzialem ludnosci
z wyzszym wyksztalceniem (5-6%) charakteryzuje si¢ powiat przemyski 1 lubaczowski.

Najwigksza liczba studentow rzeszowskiego osrodka akademickiego (1,9 tys.)
rekrutuje si¢ z powiatu krosnienskiego 1 stanowig oni 5,4% ogolnej liczby studentow po-
chodzacych z woj. podkarpackiego. Kolejne pozycje zajmuja powiat jarostawski 1 prze-
myski, z ktérych pochodzi tacznie 3,1 tys. studentow, ktérzy stanowia 8,7% ogdlngj
liczby studentow pochodzacych z woj. podkarpackicgo. Natomiast najmniejsza liczba
studentow rekrutuje si¢ z powiatu leskiego (290) 1 bieszczadzkiego (309) 1 stanowia oni
facznie 1,7% (ryc. 3). Obszar przygraniczny odgrywa podobna role w rekrutacji mto-
dziezy poszczegolnych uczelni Rzeszowa, na co wskazuje zblizony udzial studentow
z tego obszaru w ogoélnej liczbie studentdéw danej uczelni wahajacy si¢ od 26,9% w Poli-
technice Rzeszowskiej do 24,8% w Uniwersytecie Rzeszowskim (tab. 2).

Najwickszym nasileniem oddziatywania rzeszowskiego osrodka akademickiego,
ktdre okresla liczba studentow na 10 tys. mieszkancow, odznacza si¢ powiat rzeszowski,
dla ktorego wskaznik ten wynosi 693,1, a nastgpne pozycje zajmuja: powiat tancucki
(256,5), przemyski (206,6) 1 ropczycko-s¢dziszowski (196,7) (Borowiec 2009).

Na obszarze przygranicznym wartos¢ tego wskaznika waha si¢ od 206,6 w po-
wiccie przemyskim do 97,6 w powiecie jasielskim. Wysokimi wartosciami wskaznika
liczby studentow na 10 tys. mieszkancow charakteryzuja si¢ rowniez powiat krosnien-
ski (172,4), bieszczadzki (136,9) 1 lubaczowski (135,5).
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Mniejsze nasilenie oddziatywania zaznacza si¢ w powiatach: sanockim (129,8),
jarostawskim (128,6), leskim (108,8) 1 jasielskim (97,6).

W wyniku przeprowadzonych analiz okazuje si¢, ze poza powiatem rzeszow-
skim najwigksze znaczenie w rekrutacji studentow majq sasiadujace z nim powiaty.
Wydaje sig¢, ze uktad ten nawiazuje rowniez do ciagéow komunikacyjnych 1 wystepo-
wania w przestrzeni wojewodztwa konkurencyjnych osrodkéw akademickich.

3. Kapital ludzki obszaru przygranicznego
na tle gmin woj. podkarpackiego

W procesie funkcjonowania uczelni w strukturze przestrzennej wazne sa rela-
cje miejsca lokalizacji uczelni oraz gmin statego zamieszkania studentow. Relacje te
wyrazaja, w jakim stopniu uczelnia wptywa na proces przemian przestrzeni lokalne;j
w zakresie zwigkszania zasobow intelektualnych spoteczenstwa. Ponizej przedsta-
wiona zostanie rola gmin pogranicza w rekrutacji studentéw rzeszowskiego osrodka
akademickiego oraz zrdznicowanie gmin pod wzgledem udziatu ludnosci z wyzszym
wyksztatceniem.

W roku akademickim 2006/2007 studenci rzeszowskiego osrodka akademickie-
go rekrutowali si¢ z 617 gmin Polski Potudniowo-Wschodniej. Najwigksza ich liczba
(7.4 tys. studentow) pochodzita z Rzeszowa 1 stanowili oni 17,8% ogdlnej liczby stu-
dentow (Borowiec 2009, 2010). Wyrazem relacji miedzy udziatem studentow i gmin,
z ktorych si¢ oni rekrutuja jest wysoka wartos¢ wskaznika koncentracji osadniczej
studentow wynoszaca 0,676, co wskazuje na duze skupienie studentow rzeszowskiego
os$rodka akademickiego.

Liczba studentow rzeszowskiego osrodka akademickiego pochodzaca z gmin
powiatdéw przygranicznych waha si¢ od 917 studentéw z Przemysla (10,6%) do 9 stu-
dentow (0,1%) z Krempnej (tab. 1). Najwigksza liczba studentéw rzeszowskiego osrod-
ka akademickiego (powyzej 600 0soOb), poza Przemy$lem, rekrutuje si¢ z Jarostawia,
Sanoka, Krosna 1 Jasta. Lacznie z tych czterech gmin pochodzi 3.0 tys. studentdw, tj.
26,0% ogdlnej liczby studentéw pochodzacych z gmin pogranicza. Relatywnie duza
liczba studentéw (160-600) pochodzi z Lubaczowa, Ustrzyk Dolnych, Rymanowa,
Radymna Leska, Dukli i Korczyny. Lacznie rekrutuje si¢ z nich 1,5 tys. studentow, tj.
11,4% ogdlnej liczby studentéw pochodzacych z gmin pogranicza.

Z tych dwunastu wspomnianych jednostek osadniczych pochodzi zatem az
5.4 tys. studentow, tj. 38.,6%, podczas gdy stanowia one ok. 20% gmin pogranicza.

Najmniej studentéw pochodzi z Krempnej, Tyrawy Wotoskiej, Lutowisk, Stub-
na, Rokietnicy, Fredropola, Osicka Jasielskiego (ponizej 30).

Kolejna z przyjetych cech okreslajacych jakos¢ zasobow intelektualnych ukta-
dow lokalnych jest udziat ludnosci z wyzszym wyksztatceniem. W gminach pograni-
cza waha si¢ on od 16,6% w Krosnie do 2,2% w Tyrawie Wotloskiej (tab. 3, ryc. 4).

198



14

Udziat ludnoéci w %
Il rowyzej 15,0
Il 100-150

| 7.0-100
] 50-70

[] 30-50

(] ponizej5,0

Ryc. 4. Zréznicowanie udziatu ludnosci z wyzszym wyksztalceniem
w gminach woj. podkarpackiego w 2002 r.

Zrodto: Opracowanic wlasne na podstawic Banku Danych Regionalnych GUS.

Wysokim udziatem ludnosci z wyzszym wyksztalceniem (powyzej 8%) odzna-
czaja si¢ rowniez Przemysl, Jasto, Sanok, Jarostaw 1 Lubaczow, a najmniejszym (po-
nizej 3%) charakteryzuja si¢ Stary Dzikow, Rokietnica, Chiopice, Laszki, Fredropol,
Rozwienica, Bukowsko 1 Bircza.

Zachodzi pytanie czy gminy, z ktorych rekrutuje si¢ najwigksza liczba studen-
tow rzeszowskiego osrodka akademickiego charakteryzuja sig rowniez wysokim
udzialem ludnosci z wyzszym wyksztatceniem. Udziat ludnosci z wyzszym wy-
ksztatceniem w gminach, z ktérych pochodzi najwigksza liczba studentéw waha sig
od 16,2% w Krosnie do 4,6% w Dukli. Najwyzszym udziatem ludnosci z wyzszym
wyksztatceniem odznacza si¢ rowniez Przemysl (10,1%) a takze Jasto, Sanok 1 Jaro-
staw (powyzej 8%).

W gminach, z ktorych pochodzi najmniejsza liczba studentow udzial ludnosci
z wyzszym wyksztalceniem jest znacznie nizszy 1 waha si¢ od 7,9% w Cisnej do 2,2%
w Tyrawie Wotoskie;.

Ogolnie w gminach o wysokim udziale studentéw ksztatcacych si¢ w rzeszow-
skim osrodku akademickim zaznacza si¢ takze wysoki udziat ludnosci z wyzszym
wyksztalceniem, na co wskazuje rowniez wskaznik korelacji linowej Pearsona, ktore-
go wartos¢ dla tych cech jest relatywnie wysoka 1 wynosi 0,726.
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4. Rola oSrodkéw akademickich obszaru przygranicznego
w podnoszeniu jakoSci kapitalu ludzkiego

Jak wspomniano, poza osrodkiem rzeszowskim wazne znaczenie w procesie
zwigkszania jakosci kapitatu ludzkiego maja mniejsze osrodki akademickie woj.
podkarpackiego, m.in. zlokalizowane w miastach obszaru pogranicza osrodek jaro-
stawski 1 jasielski.

Analiza zasiggu oddziatywania Panstwowej Wyzsze] Szkoty Zawodowej
(PWSZ) w Jarostawiu wskazuje na jej charakter subregionalny (Borowiec 2007).
W 2004/2005 roku akademickim 9.4 tys. studentéw tej uczelni rekrutowato si¢ z 366
gmin, znajdujacych si¢ na obszarze 15 wojewodztw. Z woj. podkarpackiego pocho-
dzito 78,1% ogolnej liczby studentow, a kolejna pozycje zajmowato woj. lubelskie,
z ktérego rekrutowato si¢ 18,2% ogdlnej liczby studentéw. W uczelni dominowaty
osoby pochodzace z Jarostawia i rekrutowato si¢ z niego 1,8 tys. studentow, ktorzy
stanowili 19,6% ogolnej ich liczby. Kolejne pozycje zajmowaty wigksze sasiadujace
osrodki: Przemysl i Przeworsk, z ktdrych tacznie rekrutowato sig 1,4 tys. studentow,
ktorzy stanowili 15,3% ogélnej ich liczby. Te trzy miasta w najpowazniejszym stopniu
byty obszarem oddzialywania uczelni, pochodzito z nich 3,2 tys. studentdw, tj. 34,9%
ogodlnej liczby studentéow PWSZ w Jarostawiu.

Wazna role w zakresie rekrutacji studentow PWSZ w Jarostawiu na obszarze
woj. podkarpackiego odgrywaja rowniez gminy, z ktorych pochodzi powyzej 200
studentow: Lubaczow (321), Lezajsk (273), Lancut (243), Debica (234) i Radymno
(208). Rekrutuje si¢ z nich facznie 1,0 tys. studentow, ktorzy stanowia 10,6% ogdlne;j
ich liczby.

W 2007/2008 roku akademickim w Podkarpackiej Szkole Wyzszej w Jasle
ksztalcito si¢ 738 studentow, ktorzy pochodzili z 85 miast 1 gmin (Zioto, Polanski
2008). Dominujace znacznie miato Jasto, z ktérego pochodzito 212 studentow, tj.
27.7% ogolnej ich liczby. Kolejne pozycje zajmowat Skotyszyn 1 Tarnowiec, z ktdrych
rekrutowato si¢ 8,3% ogolnej liczby studentow.

Podkarpacka Szkota Wyzsza w Jasle zasiggiem swojego oddziatywania obej-
muje gtéwnie obszar powiatu jasielskiego, z ktdrego tacznie pochodzito 52% ogdlnej
liczby studentow oraz obszar sasiednich powiatow: krosnienskiego (10,8%) 1 gorlic-
kiego (10%). Sposréd gmin powiatéw przygranicznych woj. podkarpackiego, poza
Krosnem, wazne znacznic w rekrutacji ma réowniez Sanok, z ktérego rekrutuje si¢
3.4% ogdlnej liczby studentow.

Nalezy podkresli¢, ze zblizenie uczelni do miejsca zamieszkania studentow
w znacznym stopniu wptynglo na decyzje o podjeciu studiow przez osoby, ktore ze
wzgledow ekonomicznych i1 znaczng odleglosé do gldwnego osrodka akademickiego
nie bylyby w stanie podjac¢ edukacji na poziomie wyzszym.

Rozwoj osrodka jasielskiego 1 jarostawskiego, a takze pozostatych osrodkow aka-
demickich woj. podkarpackiego, ktore zwigkszaja dostgpnos¢ do szkolnictwa wyzszego,
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Tabela 3

Zasoby intelektualne gmin przygranicznych woj. podkarpackiego

Liczba studentow

Struktura studentow

Udziat ludnosci

Gminy Z wyzszym
Ogdtem | PR UR | WSIiZ | Ogdlem | PR UR | WSIiZ |wyksztalceniem
Przemysl 917 271 | 476 | 170 10,59 928 | 12,33 | 9,05 10,12
Jarostaw 885 339 | 37 | 229 1022 | 1161 | 821 1219 8,12
Sanok 838 223 | 390 | 225 9,68 763 | 10,10 | 11,97 8,36
Krosno 685 181 | 307 | 197 7,91 6,20 | 7,95 | 1048 16,16
Jaslo 621 189 | 305 | 127 717 647 | 790 | 6,76 8,81
Lubaczéw 354 91 | 173 90 4,09 312 | 448 479 8,00
Ustrzyki Dolne 228 57 9% 77 2,63 195 | 244 | 410 6,78
Rymanow 207 85 88 34 2,39 291 | 228 181 7,10
Radymno 194 9% 74 24 2,24 329 192 128 5,76
Lesko 178 41 83 54 2,06 140 | 215 | 287 7,24
Dukla 174 68 85 21 2,01 233 | 220 112 4,59
Korczyna 164 77 68 19 1,89 264 | 176 | 1,01 5,82
Jedlicze 149 58 65 26 1,72 199 | 168 1,38 .21
Zurawica 139 59 56 24 1,61 202 | 145| 128 545
Miejsce Piastowe 131 44 63 24 1,51 151 163 1,28 6,36
Wiazownica 122 64 34 24 1,41 219 | 088 | 128 4,10
Zagorz 120 38 49 33 1,39 130 127 | 1,76 550
Chorkowka 120 38 53 29 1,39 130 | 137 | 154 5,18
Iwonicz-Zdrdj 17 39 46 32 1,35 134 119 1,70 6,99
Dubiecko 116 21 79 16 1,34 072 205| 085 4,62
Skotyszyn 114 27 69 18 1,32 092 | 179 | 09 4,26
Pruchnik 107 41 49 17 1,24 140 | 127 | 090 3,07
Oleszyce 106 45 40 21 1,22 154 | 104 | 112 517
Cieszanow 102 36 53 13 1,18 123 | 137 | 0,69 3,96
Zarszyn 101 34 42 25 117 116 | 109 | 133 4,58
Orly 98 50 38 10 113 171 098 | 053 3,96
Wojaszowka 92 24 44 24 1,06 082 | 114 ] 128 462
Tarnowiec 90 34 41 15 1,04 116 | 106 | 080 4,32
Narol 81 24 35 22 0,94 0,82 | 091 117 3,23
Laszki 81 45 30 6 0,94 154 | 078 | 032 2,65
Bukowsko 78 31 33 14 0,90 106 | 085 | 075 2,89
Kofaczyce 70 18 30 22 0,81 062 | 078 | 117 4,67
Nowy Zmigrod 68 30 29 9 0,79 103 | 075 | 048 37
Solina 66 23 28 15 0,76 079 | 073 | 080 492
Horyniec-Zdroj 61 19 28 14 0,70 0651 073 | 0,75 4,19
Debowiec 60 26 19 15 0,69 089 | 049 | 080 3,81
Kroscienko Wyzne | 55 20 22 13 0,64 068 | 057 | 0,69 6,99
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Liczba studentow Struktura studentow Udziat ludnosci
Gminy Z Wyzszym
Ogotem | PR UR | WSIiZ | Ogétem | PR UR | WSIiZ |wyksztaiceniem
Rozwienica h5 36 14 5 0,64 123 036 | 027 2,87
Medyka 52 23 18 11 0,60 079 | 047 ] 059 3,72
Stary Dzikow 49 22 25 2 0,57 075 | 065| OM 2,38
Krasiczyn 47 21 19 7 0,54 072 | 049 | 037 6,22
Pawlosiow 46 31 15 0,53 1,06 | 039 | 0,00 5,31
QOlszanica 46 12 32 2 0,53 041 | 08| 0N 4,36
Brzyska 46 8 32 6 0,53 027 | 08| 032 3,56
Chiopice 46 15 24 7 0,53 051 | 062 037 2,59
Bircza 45 18 14 13 0,52 062 | 036 | 069 2,94
Besko 42 19 14 9 0,48 065 | 036 | 048 4,08
Komancza 39 18 13 8 0,45 062 | 034 ] 043 4,46
Baligréd 35 9 15 11 0,40 031 039 059 3,73
Wielkie Oczy 34 12 8 14 0,39 041 | 021 075 3,02
Krzywcza 30 11 13 6 0,35 038 | 034 032 313
Osiek Jasielski 29 9 19 1 0,33 031 049 | 005 3,18
Fredropol 28 10 14 4 0,32 0,34 0,36 0,21 2,70
Rokietnica 27 21 5 1 0,31 072 013 ] 005 2,51
Stubno 20 7 8 5 0,23 024 021 027 3,77
Cisna 17 6 6 5 0,20 021 | 016 | 027 7,89
Lutowiska 16 1 7 8 0,18 003 | 018 043 6,46
Tyrawa Wotoska 13 4 4 5 0,15 014 | 010 027 2,23
Krempna 9 2 6 1 0,10 007 | 016 | 0,05 41
Ogotem 8660 |2921 | 3860 |1879 | 100,00 |100,00 (100,00 |100,00 5,07

nawiazuje do zatozen Strategii Lizbonskiej, ktora kladzie szczegolny nacisk na podnie-
sienie poziomu edukacyjnego spoteczenstwa. W konsekwencji nowe, dynamicznie rozwi-
Jjajace si¢ osrodki akademickie staja si¢ centrami kultury zwigkszajacymi jakos¢ kapitatu
ludzkiego w uktadach lokalnych 1 regionalnych, przez co przyspieszaja ich aktywizacje
spoleczno-gospodarcza, co jest szczegdlnie istotne na obszarach przygranicznych, odda-
lonych od duzych osrodkéw akademickich 1 biegundéw wzrostu gospodarczego.

5. Rola wspélpracy transgranicznej
W rozwoju regionalnym

»Wspotpraca transgraniczna powinna polega¢ na realizacji wspdlnych inicja-

tyw stuzacych catym obszarom rozdziclonym granica, a zatem zmicrza¢ do rozwoju
kontaktow migdzy spolecznosciami zamieszkujacymi po obu stronach granicy oraz
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przetamywania barier wynikajacych z jej funkcjonowania™. Wydaje sig, ze istotne
jest silnicjsze wspicranie rozwoju wspotpracy instytucji edukacyjnych, naukowych
i badawczych z partnerami zza wschodniej granicy oraz stwarzanie mozliwosci stu-
didw w Polsce dla mlodziezy z krajow sasiednich. Jakkolwiek w latach 2000-2006
w uczelniach woj. podkarpackiego liczba studentéw cudzoziemcow zwickszyla si¢
ze 119 do 558, tj. do 469,0%, to wciaz stanowig oni tylko ponizej 1% ogolnej licz-
by studentow®. Najwigksza liczba studentow cudzoziemcow (353) ksztalcacych sig
w woj. podkarpackim pochodzi z Ukrainy 1 ich udzial w ogolnej liczbie studentow
cudzoziemcdw wynosi az 63,8%. Najwiecej z nich studiowato w Wyzszej Szkole In-
formatyki i Zarzadzania (57,2% studentow z Ukrainy), nastgpnie w Wyzszej Szkole
Administracji 1 Zarzadzania w Przemyslu (12,4%) i w Panstwowej Wyzszej Szkole
Zawodowe] w Jarostawiu (11,5%). Lacznie te trzy uczelnie skupiaty 81,1% studentow
z Ukrainy ksztatcacych sie w woj. podkarpackim. Natomiast w podkarpackich uczel-
niach ksztalcito si¢ zaledwie 6 studentéw pochodzacych ze Stowacji.

Jak stwierdza Sobala-Gwosdz (2003), mimo ze potozenie woj. podkarpackie-
go przy granicy z Ukraing 1 Stowacja stwarza mozliwosci rozwoju to historycznie
uksztattowane zréznicowanie przestrzeni regionalnej i relatywnie niski poziom roz-
woju spoteczno-gospodarczego nie ulegt w latach transformacji zniwelowaniu. Ben-
ficjentami potozenia w najblizszym sasiedztwie przejs¢ przygranicznych sa jednostki
osadnicze potozone przy gtownej osi komunikacyjnej (E-40) a przedsigbiorczos¢
bazujaca na wymianic handlowej rozwija si¢ gléwnic na obszarze metropolitalnym
Rzeszowa. Jak uwaza Autorka stabo$¢ przygranicznych obszaréw problemowych jest
konsekwencjg ich oddalenia od subregionalnych osrodkow wzrostu 1 braku zewnetrz-
nych impulséw rozwojowych.

Badania ankietowe na temat integracji 1 wspotpracy transgenicznej na wschod-
nim pograniczu Unii Europejskiej prowadzone przez Kosiedowskiego (2008)
wskazuja, ze problematyka stosunkow transgranicznych jest stabo zakorzeniona
w $wiadomosci przygranicznych spotecznosci, co w znacznym stopniu utrudnia wy-
korzystywanie wynikajacych z nich szans 1 mozliwosci. Jedna z przyczyn takiej sytu-
acji jest brak upowszechnienia wiedzy w tym zakresie. Jak przedstawia Autor az 64%
ankietowanych nie ma zadnej wiedzy o euroregionach. Staba znajomos¢ zagadnien
wspoipracy transgranicznej powoduje, ze potencjalne korzysci, jakie moglaby ona
przyniesé¢ wydaja si¢ wigkszosci respondentéw odlegte. Do najlepiej znanych dziedzin
1 form przedsigwzie¢ podejmowanych wspdlnie z partnerami zagranicznymi nalezaty
dziatania o charakterze pozaekonomicznym. Warto zauwazy¢, ze 52% ankietowanych
samorzaddéw w woj. podkarpackim uznato, ze wspotpraca z zagranica jest szansa na
szybszy rozw¢j regionu i1 az 80% stwierdzito, ze potozenie w poblizu granicy pan-

> Kawatko (2007).

*Na podstawie: http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xber/rzesz/ ASSETS_woj_podkarp.pdf — elek-
troniczna publikacja Urzedu Statystycznego w Rzeszowie pt. Ogolna charakterystyka wojewodztwa
podkarpackiego ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaréw przygranicznych.
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stwowe] ma wplyw na sytuacj¢ spofeczno-gospodarcza gminy/powiatu. Przekonanie
o istotnej roli potozenia przygranicznego bylo najsilniejsze wiasnie w tym wojewodz-
twie, co wydaje si¢ istotnym czynnikiem sprzyjajacym zacie$nianiu wspoipracy
transgranicznej 1 podejmowaniu inicjatyw sprzyjajacych podnoszeniu konkurencyj-
nosci tego obszaru. Cztonkowie euroregionow w woj. podkarpackim wskazywali na
liczne korzysci odnoszone z tego tytutu m.in.: poczucie przynaleznosci do struktur
europejskich, mozliwos¢ bezptatnego udzialu w szkoleniach (np. na temat pozyski-
wania $srodkéw pomocowych UE), targach, konferencjach, mozliwo$¢ uczestnictwa
w programach transgranicznych, pomoc w pozyskiwaniu informacji o partnerach
zagranicznych, pomoc w organizowaniu imprez sportowych, kulturalnych, turystycz-
nych oraz pomoc merytoryczna w opracowywaniu dokumentacji projektéw wspotfi-
nansowanych przez UE.

Rozwijaniu wspoétpracy transgranicznej powinna sprzyja¢ m.in. opracowana
Strategia Rozwoju Spoleczno-Gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020 oraz
Europejski Instrument Sqsiedztwa i Partnerstwa wprowadzony w 2007 r., ktérego
celem jest rozwdj wspotpracy migdzy Unig Europejskg a panstwami partnerskimi
spoza jej obszaru. Dysponuje on $rodkami w wysokosci 173,3 mln curo, ktorych
beneficjentami moga by¢ wiadze lokalne i regionalne, organizacje pozarzadowe, in-
stytucje publiczne 1 euroregiony, a jednym z jego wielu celow jest wspieranie wspot-
pracy w zakresie szkolnictwa wyzszego oraz promowanie dziatan dotyczacych badan
naukowych 1 innowacji.

W swietle przedstawianych rozwazan 1 wstgpnych badan na obszarze pogranicza
wydaje sig, ze bardzo waznym czynnikiem przyspieszania rozwoju tego obszaru, ktore
moze dokonywac si¢ w wyniku zacie$niania wspotpracy transgranicznej jest podnosze-
nie jakosci zasobow intelektualnych 1 upowszechnianie wiedzy w tym zakresie.
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