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KSZTALTOWANIE SIE MULTIPOLARNEGO
UKLADU OSADNICZEGO W REGIONIE SLASKIM

Abstract: The settlement system of Silesian region developed under the influ-
ence of growing industrialisation (since the 1850s) which transformed the ear-
lier group of towns and mining settlements into a complex settlement system.
Its large concentration and spatial disintegration suggests a settlement form cal-
led an industrial conurbation.

Such form of urban-industrial conurbation rises the question about the
evolution direction of this specific settlement system. This research problem is
still open and induces further studies, especially empirical ones.

The analysis of the area of the continuous build-up area based on topo-
graphic maps at the scale 1:100 000 in three investigation years (1935, 1982 and
1998) showed that a specific character of settlement tissue of Silesian region ap-
peared as early as in the first period. A compact settlement tissue developed in
the whole area studied with several distinctive settlement centres (poles) as a re-
sult of settlement concentration associated with development of mining and
metallurgy. A multipolar settlement system developed in form of a distinctive
pole of compact build-up areas in the central part of Katowice province (Gli-
wice, Zabrze, Bytom, Chorzéw, Katowice, Sosnowiec, Dgbrowa Gérnicza).

Wstep

System osadniczy regionu S$laskiego ksztaltowal si¢ pod
wplywem intensywnego uprzemyslowienia w XIX i na poczatku XX w.,
ktére przeobrazilo wczesniejszy zesp6t miejski i osady wiejskie
w zlozony pod wzgledem funkcjonalnym i przestrzennym uklad osad-
niczy. Duza koncentracja osadnictwa i jego przestrzenna dezintegracja
wskazuje na forme osadnictwa okre$lona mianem konurbacji prze-
mystowej bedacej wytworem surowcowej struktury przemystu (Dzie-
woriski 1978; Malisz 1981). Industrializacja wyprzedzila w tym regionie
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urbanizacje, osady gornicze i ich obiekty przemystowe tworzyly os-
nowe przestrzenng osadnictwa.

Wedlug Zmudy (1972) podstawa struktury przestrzennej oma-
wianej konurbacji tworzyla sie juz w pierwszej fazie jej ksztaltowania.
Znamienne dla tej fazy bylo:
® wielos¢ niewielkich osiedli fabrycznych tworzacych miasta;
® duza zwarto$¢ zabudowy miejskiej;
® uklad przestrzenny zdeterminowany lokalizacjg najefektywniejszej

eksploatacji zt6z surowcowych.

Taka posta¢ konurbacji przemystowej rodzi pytanie badawcze:
czy ten specyficzny uklad osadniczy podlegal ewolucji na poszczegol-
nych etapach zZywiolowej i gwaltownej industrializacji?

Problem badaii nad zmiang ukladu osadniczego regionu
Slaskiego jest ciagle otwarty i sklania nie tylko do rozwazan teoretycz-
nych, lecz réwniez bardzo zmudnych studiéw empirycznych (Dzie-
wonski 1972; Rykiel 1985; Zadrozny 1989).

Przeksztalcenia morfologiczne

Zadrozny (1989) przeprowadzit analize obszaru cigglej zabudowy
na podstawie map topograficznych w skali 1: 100 000 dla dwéch dat ba-
dawczych: 1935 i 1982 w granicach woj. katowickiego. Generalizacji
zwartej ,tkanki” osadniczej dokonano metoda ekwidystanty 100 m
(ryc. 11i 2). Analiza poréwnawcza wykazala nastepujace znamiona dla
badanych okreséw, w pierwszym okresie ujawnily sie nastepujace
cechy (ryc. 1):
® uksztaltowala si¢ wzglednie zwarta ,tkanka” osadnicza na calym

obszarze badawczym;
® uwidocznilo si¢ kilka wyraznych skupisk (biegunéw) osadniczych
w czesci potudniowo-zachodniej, centralnej i poludniowo-wschodnie;j.

Byly one nastgpstwem koncentracji osadnictwa zwigzanego z roz-
wijajgcym sie goérnictwem i hutnictwem od potowy XIX w. Uksztal-
towala sie wéwczas wielobiegunowa struktura osadnicza. Na obszarze
miedzy Gliwicami a Dgbrowa Gornicza zaznaczyt si¢ wyrazny biegun
zwartej zabudowy z takimi o$rodkami, jak Gliwice, Zabrze, Bytom,
Chorzow, Katowice, Sosnowiec, Dabrowa Gornicza.

Drugi biegun koncentracji osadniczej uwidacznia si¢ w potud-
niowo-zachodniej czesci wojewddztwa, gdzie wokdét Rybnika i Racibo-
rza skupia si¢ wyrazna zabudowa miejska. Ponadto zauwaza si¢ line-
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Rok 1935

Ryc. 1. Powierzchnia osadnicza woj. katowickiego w 1935 r.
Zrédlo: Zadrozny (1989).

Rok 1982

Ryc. 2. Powierzchnia osadnicza woj. katowickiego w 1982 r.
Zrédto: Runge, Zadrozny (1989).

arng strefe osadnicza w okolicach Lazisk Gérnych, Orzesza, Mikolowa

podkreslajaca znaczenie linii komunikacyjnych dla tworzenia si¢ pierw-
szego uktadu osadnictwa (Rykiel 1981).
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System osadniczy z 1982 r. wykazuje bardzo duze podobienistwo
pod wzgledem morfologicznym do wczesniejszego — z 1935 r. Nadal do-
minuja te same dwa bieguny intensywnego osadnictwa miejskiego
(ryc. 2.). Pierwszy z nich sytuuje sie w czesci centralnej z jeszcze bardziej
nasycong tkankg miejska, drugi zas tworzy wyrazna strefe koncentracji
osadniczej miedzy Rybnikiem, Wodzistawiem Slaskim a Zorami. Oby-
dwa bieguny osadnicze rozdziela pas zabudowy od Knurowa do Ty-
chéw. Nalezy podkresli¢ widoczny (w postaci intensywnych plam osad-
niczych) rozwdj przestrzenny systemu osadniczego na omawianym
terytorium. W jego nastepstwie biegun centralny rozszerzajacy sie w kie-
runku poludniowym , przyciagnal” (potaczyl) pas osadnictwa okolic
Laziska Gorne, Orzesze, Mikoléw. Ponadto w tym czasie zarysowuje sie
jeszcze inna koncentracja zwartej zabudowy, a mianowicie, na poludniu
obejmujgca: Pszczyne i Czechowice-Dziedzice oraz Trzebini¢ i Chrza-
néw (Runge, Zadrozny 1989).

Spojrzenie calo$ciowe na ksztaltujacy sie system osadniczy w re-
gionie Slaskim wskazuje na wzrastajacy stopien integracji - intensywne
laczenie sie stref osadnictwa wielu miast niezaleznie od granic admi-
nistracyjnych. Jednoczesnie wiele miast sklada si¢ nawet z kilkunastu
wzglednie odrebnych dzielnic, co informuje, Ze scalanie si¢ w jeden
wielkomiejski lub regionalny uklad (w sensie morflologicznym) jeszcze
nie uksztaltowal sie. Natomiast utrwala sie ztozonos¢ postaci konur-
bacji i jej nieréwnomierny rozklad przestrzenny.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie badawcze o kierunek ewolugji syste-
mu osadniczego woj. katowickiego, przeprowadzono kolejne odwzoro-
wanie ukladu morfologicznego dla 1998 r. i okreslono stopien jego kon-
centracji za pomoca wskaznika koncentracji wedlug Kostrubca (1977).
Uzyskany obraz w przyjetej skali generalizacji zarejestrowany dla nie-
wielkiego odstepu czasu (zaledwie 15 lat i to w okresie zahamowania dal-
szego zainteresowania przemystowego w badanym regionie) jest wtasci-
wie identyczny, jak na ryc.2. Na mikroskalowe zmiany w ukladzie
morfologicznym zareagowal nieznacznie miernik statystyczny.

Wobec zlozonej formy konurbacji przemystowo-miejskiej trudno
wskazaé kierunek, w ktérym ewoluuje uklad osadniczy woj. katowic-
kiego. Czy jest to tendencja do koncentracji czy dekoncentracji osadnic-
twa? Trudno$¢ okreslenia trendu zachodzacych proceséw wynika z ich
synchronicznego charakteru, zachodza one tutaj jednoczesnie z r6znym
natezeniem w omawianych czesciach badanego ukladu.

Powierzchnia zabudowy zwartej w badanym okresie (1935-1998)
zwiekszyla sie z 770,4 km? do 1914,3 km?, tj. 0 248,5%. Zatem w 1935 r.
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stanowila ona 0k.11,5%, a w 1982 1.1 1998 r. — ok. 29,0% powierzchni wo-
jewodztwal.

Wielkosci wskaznika koncentracji wedlug Kostrubca (1977) odpo-
wiednio dla lat: 1935, 1982 i 1998 wynosza: 78,2%, 49,0% i 48,8%, po-
twierdzaja proces dekoncentracji ukladu osadniczego. Prowadzi on do
widocznego wzrostu wskazanych biegunéw koncentracji osadniczej,
przy jednoczesnym trwalym zjawisku wystepowania obszaréw o nie-
wielkich powierzchniach (,plamach”) zabudowy i ich nieznacznych
zmianach w badanym okresie. Zatem obok wyraznej dekoncentracji
systemu osadniczego stwierdza sie wyrazng integracje przestrzenng
osadnictwa, co przejawia si¢ zmniejszeniem udzialu ,plam” najmniej-
szych i srednich, a zwigksza si¢ znaczenie udziatu ,,plam” najwiekszych
(zwlaszcza o powierzchni ponad 10 km?), ktére stanowia wspdlczesnie
(1998 r.) ponad 60% ,tkanki” osadniczej woj. katowickiego.

Analiza rozkladéw statystycznych powierzchni zabudowanej
$wiadczy o ich ogolnym podobienistwie w konstrukcji ukladu osadnic-
twa badanego obszaru, a zauwazone réznice wynikaja z nieréwno-
miernego przebiegu odzwierciedlanego procesu. W rozkladach dla
dwoch ostatnich pomiaréw uwidacznia sie i utrwala uklad dwumo-
dalny z dwoma biegunami.

Analiza morfologiczno-statystyczna pozwolila na ujawnienie naj-
istotniejszych przemian systemu osadniczego na badanym obszarze
w okresie 1935-1998. Jest nig przede wszystkim bardzo duzy przyrost
~tkanki” osadniczej, ale nie spowodowat on zmiany multipolarnego
charakteru systemu osadnictwa, wilasciwie to utrwalil go, stwierdzone
modyfikacje jego struktury morfologicznej byly spowodowane dwoma
procesami: dekoncentracja i integracja przestrzenna.

Zmiany funkcjonalne

Jak wykazata analiza morfologiczna catego systemu osadniczego,
jego centralny biegun zwany konurbacja gornoslaska (katowicka) ma
réwniez charakter policentryczny ze wzgledu na jej strukture wew-
netrzng i organizacje przestrzeni, tj. brak wyraZznej hierarchii funkcjo-
nalnej. Ow policentryczny charakter potwierdzony wieloma badaniami
zwlaszcza zmierzajagcymi do delimitacji aglomeracji w Polsce (Lesz-

! Odpowiednie wielkosci dla lat 1935 i 1982 s3 cytowane za: Zadrozny (1989)
i Runge,. Zadrozny (1989).
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czycki, Eberhardt, Herman 1971; Stasiak,1973; Gontarski 1980; GUS
1983) czy studiami regionalnymi (Tomaszek 1989; Rajman,1997) pod-
kresla jej specyficzng i samoistng indywidualno$é, ktéra wyr6znia ten
zespol miejski w systemie osadniczym kraju (Tkocz 1998).

Tkanke osadnicza w omawianym regionie tworzy zabudowa
przemystowo-techniczna i mieszkaniowa, zgodnie z wieloaspektowa
definicja urbanizacji, o jej rozktadzie przestrzennym mozna wniosko-
wac z potencjatu ludnosciowego i dynamiki jego zmian.

Analiza stanu ludnos$ciowego miast woj. katowickiego w latach
1950-1980 wykazala, Ze najwieksze tempo przyrostu ludnosci odnoto-
wano w miastach usytuowanych w centralnej cze$ci wojewddztwa (Be-
dzin, Dabrowa Gérnicza, Myslowice, Bytom, Jaworzno, Piekary élqskie,
Tarnowskie Gory, Gliwice), natomiast znacznie wolniej powiekszaly sie
miasta na peryferiach wojewddztwa. Taki uklad utrzymywat sie przez
caly okres badawczy. W tym czasie zwraca uwage niskie tempo przy-
rostu ludnosciowego na obszarze miast Laziska Gorne, Orzesze,
Mikot6éw. Takie rozmieszczenie ludnosci potwierdza znany z analizy
morfologicznej dwubiegunowy system osadniczy oraz trwalosé struk-
tury policentrycznej (Zmiany administracyjne... 1985; Zadrozny 1988).
Taka strukture mozna wymiernie odzwierciedli¢ tzw. wyktadnikami
kontrastu systemu osadniczego ,,&” oznaczone wedlug reguly Zipfa
(wielkosci i rangi), (Golachowski, Kostrubiec, Zagozdzon 1974). Obli-
czone na podstawie danych zagregowanych wedtug granic administra-
cyjnych po 1975 r. dla poszczeg6lnych lat, przedstawialy sie nastepujaco:

1950 - 0,7643

1960 - 0,7448

1970 - 0,7290

1980 - 0,7108.

Poniewaz wykladniki ,,o” sa mniejsze od jednosci (o < 1) i zmniej-
szaja sie z uplywem czasu badawczego, $wiadczy to o wzroscie poli-
centrycznosci ukladu osadniczego wojewédztwa (Szajnowska, 1978). Tej
postaci osadniczej nie zmieniaja uwarunkowania transformacji spoteczno-
-ustrojowej pafistwa. Okres ten dla miast niesie nowe przemiany
przestrzenno-strukturalne, urbanizacja przyjeta bardziej jakosciowy niz
ilodciowy wymiar. Miasta polskie weszly na droge rozwoju postindus-
trialnego. Parysek, Kotus (1997) analizujac trajektorie rozwoju wydziela-
nych kategorii wielkosciowych miast wykazali specyfike tych trajektorii,
a mianowicie charakterystyczng falowos¢ (fazowos¢) dla miast duzych.

W -przypadku miast przemystowych o charakterze monostruktu-
ralnym zaznaczylo sie ostabienie roli przemystu zwlaszcza ciezkiego,
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jako podstawowego czynnika urbanizacji. Uwidocznily sie procesy de-
populacyjne spowodowane zmianami administracyjnymi oraz ujem-
nym saldem migracji i przyrostem rzeczywistym ludnosci. W regionie
Slaskim w latach 90. XX w. nasilita sie aktywno$¢ restytuowania miast,
ktore w reformie administracyjnej w 1975 r. utracily swoja autonomie.
Najlepszym przykladem tego procesu sa Tychy, ktére w 1991 r. zmniej-
szyly swoja powierzchni¢ o 70% w nastepstwie usamodzielnienia si¢
sasiednich gmin wiejskich i miast, ktére od 1975 r. byly jego dzielnicami.
To z kolei spowodowalo wyrazne ograniczenie potencjalu ludnoscio-
wego miasta (tab. 1). Jak wida¢, w 1995 r. odnotowano znaczny ubytek
ludnosciowy (133,5tys.) w stosunku do 1987 r. (1878 tys.), zatem
w ciggu osmiu lat Tychy stracity 54,3 tys. mieszkanicow i ta tendencja ge-
nerowana uwarunkowanimi regionu tradycyjnego utrwala sie.

Rycina 3 odwzorowuje trajektorie dynamiki rozwoju demograficz-
nego miast konurbacji gérnoslgskiej w okresie 1946-2000, nie obejmuje

Tabela 1
Stan ludnosci w okresie 1946-2000

Nr Nazwa Lata
miasta miasta 1946 | 1958 1964 | 1970 1980 | 1987 1995 | 2000
1 | Bedzn 27,8 393 47 487 748 773 63,5 598
2 | Bytom 932 | 1979 | 2181 | 2271 | 2308 | 2388 | 2268 | 2019
3 | Chorzéw 10,7 143,5 1835 155,0 150,1 138,2 1252 | 1205
4 | CzeladZ 16,6 282 31,3 344 338 38,0 36,6 356
5 | Dabrowa Gérnicza 389 53,1 722 789 | 1336 | 1399 | 1281 | 1303
6 | Gliwice 959 1356 163,3 181,1 1942 | 2113 209,1 2094
7 | Katowice 181,2 | 206,5 285,2 3219 3485 368,6 3464 | 3405
8 | Myslowice 238 40,4 434 478 769 91,8 792 79,0
9 | Piekary Slaskie 21,5 30,1 354 40,5 629 69,3 67,0 65,3
10 | Ruda Slqska 83,0 124,2 140,2 1476 155,0 1678 165,3 154,2
11 | Siemianowice Slaskie 327 57,8 65,8 2 740 82,1 781 76,5
12 | Sosnowiec 92,2 145,5 162,5 1937 2298 | 2595 2466 | 2411
13 | Swigtochiowice 257 70,7 585 68,4 56,2 60,9 59,7 58,7
14 | Tamowskie Géry 18,4 272 3.4 432 64,2 743 66,9 65,4
15 | Tychy 12,0 388 62,4 85,6 154,2 187,8 1335 | 1308
16 | Zabrze 104,2 181,2 | 2000 202,0 194,2 199,4 200,7 197,9
Razem 9778 | 1520,1 | 17651 | 19463 | 22324 | 24058 | 22327 | 2166,9

Zrédio: Opracowanie wiasne: Szajnowska-Wysocka, (1995), Miasta w liczbach 1999-2000 (2002).
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Tychoéw, ktérych rozw6j demograficzny wyrdznia sie swoista dynamika,

w 1946 r. mialy zaledwie 12 tys. mieszkaficow i poza browarem niewiele
znaczyly w zyciu publicznym konurbacji gérnoslaskiej. Jednak pod
wplywem rozlicznych przedsiewzieé inwestycyjnych, z Fabryka Samo-
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Ryc. 3. Dynamika rozwoju ludnosci
Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie tabeli 2.
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chodéw Matlolitrazowych wigcznie, miasto powigkszyto swoje zaludnie-
nie ponad 10-krotnie, w 1987 r. dynamika jego wzrostu wynosita 1565%,
obecnie jeszcze 1090%, (tab. 2). Z poszczeg6lnych kolumn tabeli 2 i jej od-
wzorowania na ryc. 3 wynika, Ze dynamika zaludnienia analizowanych
miast (z wyjatkiem Chorzowa) od 1970 r. jest wyraZnie postepujaca,
osigga kulminacje odnotowana w 1987 r., natomiast w nastepnych latach
takze wszystkie charakteryzuja sie spadajgcym tempem z wyraznym
zalamaniem w 1995 r. osiggajac poziom poréwnywalny do tego z lat 70.
Z powyzszego wynika, ze depopulacja jest powszechna dla calego
zespolu miast, nie pojawily sie tendencje réznicowania sie wielkoscio-
wego, ktore wskazywaloby na wzmacnianie si¢ rangi niektorych miast.
Stad wniosek, ze policentryczny charakter omawianego zespolu miast
utrzymuje si¢ nadal. Potwierdza go réwniez podobne wyposazenie in-
stytucyjne (administracyjne, polityczne, kulturalne, spoleczne, ekono-
miczne) w 6 miastach konurbacji (Katowice, Gliwice, Bytom, Zabrze,

Tabela 2
Dynamika wzrostu zaludnienia (w %)

Nr Nazwa Lata

Miasta miasta 1946 | 1958 | 1964 | 1970 | 1980 | 1987 | 1995 | 2000
1 Bedzin 100 141,4 150,0 1752 269,1 2781 2284 | 2151
2 Bytom 100 2123 2340 243,7 2476 256,2 2433 | 2166
3 Chorzow 100 1296 138,7 140,0 1356 1248 1131 108,9
4 Czeladz 100 169,9 1886 207,2 203,6 2289 2205 | 2145
5 | Dabrowa Gornicza 100 136,5 | 1856 | 2028 | 3434 | 3596 | 3293 [ 3350
6 Gliwice 100 141,4 1703 1888 2025 2203 2180 | 2184
7 Katowice 100 14,0 1574 1776 192,3 2034 1912 187,9
8 Mystowice 100 169,7 1824 2008 3231 3857 3328 | 3319
9 Piekary Slaskie 100 140,0 164,7 188,4 2926 3223 3116 | 3037
10 | Ruda S!aska 100 149,6 1689 1778 186,7 202,2 199,2 185,8
11 | Siemianowice Slaskie 100 176,8 201,2 2177 2263 251,1 2388 | 2339
12 | Sosnowiec 100 157,8 176,2 210,1 2492 281,5 2675 | 2615
13 Swietochlowioe 100 2751 2216 266,1 218,7 27,0 2323 | 2284
14 | Tarnowskie Géry 100 1478 | 170,7 | 2348 | 3489 | 4038 | 3636 | 3554
15 | Tychy 100 323,3 520,0 7133 | 12850 | 15650 | 11125 | 1090,0
16 | Zabrze 100 173,9 191,9 1939 186,4 1914 192,6 189,9
Sredni poziom zaludnienia 100 155,5 180,5 199,0 2283 246,0 2283 | 2216

Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie tabeli 1.
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Sosnowiec, Chorzéw). Od 1946 r. zajmowaly zawsze szes¢ pierwszych
pozycji na skali rangujacej je pod wzgledem wystepowania wymienio-
nych instytucji okreslajacych ich poziom zinstytucjonalizowania poli-
tycznego, spolecznego i ekonomicznego (Szajnowska-Wysocka 1995).
Patrzac na ryc. 3 ilustrujaca trajektorie rozwoju miast konurbacji
gornoslaskiej w okresie 1946-2000, mozna odnies¢ sie do typologii Pa-
ryska i Kotusa (1997) i stwierdzi¢ ich ,falowy” charakter, a przebieg
~fal” (faz) jest podobny do kategorii miast o wielkosci 100 001-200 000.

Ryc. 4. Mapa administracyjna woj. $laskiego
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W sprawdzaniu policentrycznosci zespotu miejskiego w regionie
Slaskim nie mozna poming¢ najwazniejszego wskaZznika, czesto stoso-
wanego, jakim s3 przemieszczenia ludnosci, zwlaszcza te domkniete
wewnatrz konurbacji. Na podstawie powigzaft migracyjnych mozna
stwierdzi¢, ze miasta konurbacji gérnoslaskiej sa3 powigzane relacjami
ahierarchicznymi badZ stabymi hierarchicznymi. Wséréd 5-6 osrodkéw
funkcjonalno-przestrzennych o podobnej efektywnosci migracyjnej
tylko Katowice — jako osrodek regionalny ujawniaja najwigksza efek-
tywno$¢. Natomiast wyraZnych powigzan hierachicznych brak wsréd
najwazniejszych interakcji w konurbacji gérnoslaskiej (Rykiel 1980;
Szajnowska-Wysocka 1979, 1999).

W nowej organizacji terytorialnej $lgski uklad osadniczy zostat
wzmocniony jeszcze dwoma biegunami: na péinocy — Czestochowg,
a na poludniu miastem Bielsko-Biata (ryc. 4). Tworza one z konurbacja
go6rnoslaska regionalny uklad osadniczy determinowany nie tylko licz-
nymi potgczeniami komunikacyjnymi, ale réwniez najwiekszymi
powigzaniami migracyjnymi (Rykiel, Zurkowa 1984; Szajnowska, 1979).

Nalezy zauwazy¢, ze obecna struktura przestrzenna i funkcjonalna
ukladu osadniczego woj. Slaskiego stawia nowe wyzwania badawcze,
a podjete zadania poznawcze pozwolg na analize poréwnawcza obsza-
réw omawianego wojewddztwa sprzed reformy administracyjnejz 1975 r.
i po reformie — z 1999 r. (Szajnowska-Wysocka 2001).
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