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Abstrakt: Artykut stanowi postowie do przektadu Standardu smaku, koncowego rozdziatu Elements of Criticism
(1762) Henry’ego Home’a, Lorda Kames, opublikowanego w poprzednim tomie ,,Rocznika Historii Sztuki”.

Abstract: The article serves as an afterword to the translation of “The Standard of Taste,” the final chapter of
“Elements of Criticism” (1762) by Henry Home, Lord Kames published in the previous chapter of the journal.

,Zawile 1 niezrozumiate” — tak David Hume ocenit The Elements of Criticism, obszerne dzietlo Henry’ego
Home’a, Lorda Kames (1696—1782), jednej z czotowych postaci szkockiego O$wiecenia, prawnika, histo-
ryka i filozofa, prywatnie za$ — jego dalekiego kuzyna. Kiedy zostalo wydane (a Hume wspierat 6w projekt
u ich wspolnego wydawcy Andrew Millara), byt rok 1762 — czas, gdy zazyto$¢ pomigedzy Hume’em a jego
starszym o pig¢tnascie lat krewnym stopniowo ozigbiala si¢. Wczes$niej Home mitygowatl Hume’a, gdy ten
zwrdcil sie don o poradg przed publikacja Traktatu o naturze ludzkiej, skutecznie przekonujac go do usunigcia
fragmentow, ktore jego zdaniem mogtly rozdrazni¢ 6wczesnych bigotow. Nieco podzniej czynit wysitki w celu
wybronienia mlodszego kuzyna przed atakami, gdy ten starat si¢ o posade profesora etyki i pneumatologii na
uniwersytecie w Edynburgu, a gdy to si¢ nie powiodto, pomdgt mu uzyskac posade tutora markiza Annen-
dale, kiedy za$ i ta misja przyjeta zty obrot, stangt po stronie przyjaciela. Trudno si¢ zatem dziwi¢ dowodom
zazyltosci, chociazby takim jak passus z listu Hume’a do Home’a z tego okresu: ,,Napawa mnie glebokim
smutkiem — pisat Hume, szykujac si¢ do wyjazdu — Ze tak mate mam widoki na to, aby nawet przez dtugi czas
mogt Ci¢ zobaczy¢. Mam jednak nadzieje, ze pozostaniemy takimi samymi przyjaciolmi i ze zadna odleglos¢
W czasie czy przestrzeni nie sprawi nigdy, bySmy mogli sta¢ si¢ sobie obcy”!. Jednak znajomos¢ Home’a
i Hume’a miata réwniez wymiar intelektualny. W roku 1750 (lub 1751), kiedy Home zostal wiceprezy-
dentem Edinburgh Philosophical Society, funkcje sekretarza towarzystwa powierzono Hume’owi, w ktorym

' New Letters of David Hume, red. R. Klibansky, E.C. Mossner, Oxford 1969, s. 17. Je$li nie zaznaczono inaczej, wszystkie
thumaczenia A.G.
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towarzystwo zyskato cenionego dyskutanta i filozofa®. Jednocze$nie jednak mniej sktonny do filozoficznych
rewolt Home w opublikowanych 1951 r. Essays on the Principles of Morality and Natural Religion rozwinat
tradycj¢ prawa naturalnego, odrzucajac sceptyczne przekonanie Hume’a dotyczace sztucznego, opartego na
kontraktualizmie pochodzenia sprawiedliwosci. Krytycy podkreslaja jednak, Zze jego wczesniejsza o cztery
lata praca Essays upon Several Subjects concerning British Antiquities powstawala pod wplywem Hume’a,
co ten skwitowat dobrodusznym stwierdzeniem: ,,Czynisz mi wielki zaszczyt, pozyczajac zasady z pewnej
ksigzki. Moge tylko zyczy¢ sobie, by nie uznano jej za nazbyt drobiazgowsg i zawita™.

Niezaleznie od tego, czy pdzniejsze ochtodzenie relacji pomi¢dzy Hume’em i Home’em nalezy zlozy¢
na karb réznicy charakterow obu myslicieli, czy tez zapozyczen, jakich ten drugi miat dokona¢ w powstatych
w owym czasie Elements of Criticism, stwierdzenie Hume’a, ze jest to dzieto ,,zawite i niezrozumiate” ma
swoj cigzar gatunkowy. Oczywiscie stowa te mozna odczytywac jako wyraz niechgci rodzacej si¢ w sercu ta-
godnego i starajacego si¢ niec wdawa¢ w publiczne dyskusje Hume’a oraz the most arrogant man*, za jakiego
ostatecznie mial uzna¢ Home’a, ale mozna tez w nich dostysze¢ echa rozczarowania, jakie spotkalo autora
Traktatu o naturze ludzkiej, ktory zawierat zbyt drobiazgowe analizy i nie spotkat si¢ z zyczliwym przyje-
ciem. Byla to gleboka zadra: Hume nigdy nie wznowit tego dzieta, a wyrazajac swe poglady w p6zniejszych
pismach, dbal o prostot¢ wywodu i elegancj¢ jezyka. I mial w tym nieco racji, bo cho¢ Traktat uwaza sig
dzi$ za jego najwazniejsze dokonanie, a wbrew jego przewidywaniom czgéciej czytamy Johna Locke’a niz
Josepha Addisona’®, to wyrazona przezen przepowiednia ziécita si¢ w przypadku dwoch tekstow noszacych
niemal taki sam tytul®. Pierwszy z nich, Of the Standard of Taste, autorstwa Hume’a, krotki, elegancki esej,
znaja dzi§ wszyscy estetycy. Drugi, Standard of Taste, bedacy zakonczeniem Elements of Criticism Home’a,
przywotuja dzi$ przede wszystkim badacze szkockiego Oswiecenia: owo obszerne dzieto, poczatkowo wie-
lokrotnie wznawiane i bardzo popularne na Wyspach i kontynencie (zwlaszcza w Niemczech’), ostatecznie
ulegto zapomnieniu®. Zawarte w nim odniesienia do rozwigzania zaproponowanego przez Hume’a mozna
uzasadnia¢ na kilka sposobow. Jednym z nich jest sama zbiezno$¢ tytutdéw, a takze postuzenie si¢ przez Ho-
me’a terminem criticism w tytule dzieta, ktorego fragment stanowi Standard smaku, co nalezy potraktowac
jako aluzje do Hume’owskiego Traktatu. To jednak tylko jeden z tropow, bo ostatecznie X VIII stulecie to na
Wyspach czas burzliwie rozwijajacej si¢ estetyki, powstawania kolejnych ,,esejow o smaku”, ktorych autorzy
wzajemnie czytali swe dzieta’. Mozna jednak wykazaé $cislejsze zaleznosci konceptualne. Pozwalaja one

2 R.L.Emerson, The Philosophical Society of Edinburgh 1748—1768, ,,The British Journal for the History of Science”, 14, 1981,
2,s.143.

3 New Letters of David Hume..., s. 27; A.E. McGuinness, Hume and Kames. The Burdens of Friendship, ,,Studies of Scottish
Literature”, 6, 1968, 1, s. 14.

4 Zob. zwlaszcza L.S. Ross, ,, The Most Arrogant Man in the World”. The Life and Writings of Henry Home, Lord Kames (1696—
1782), The University of Texas Ph.D., 1960 oraz McGuinness, Hume and Kames... Teza, ze to wlasnie zapozyczenia w Elements of Criti-
cism byly powodem ostatecznego ozigbienia kontaktow pomiedzy dwoma filozofami, pochodzi od McGuinnessa.

5 Trzeba tez przyzna¢ — powiada Hume w Badaniach dotyczgcych rozumu ludzkiego — ze najtrwalszg i najbardziej zastuzong sta-
we zdobyla sobie filozofia przystgpna, i ze mysliciele abstrakcyjni cieszyli si¢ dotychczas, jak si¢ zdaje, chwilowym tylko uznaniem, dzigki
kaprysowi lub nieswiadomosci wspotczesnej im epoki; nie zdotali jednak utrzymac swego rozglosu wobec sprawiedliwszej potomnosci. |...]
Cycerona stawa kwitnie po dzi$ dzien, Arystotelesa zupetnie upadta. La Bruyere, glo$ny poza morzami, dotad cieszy si¢ uznaniem. Natomiast
Malebranche’a stawili tylko wspotczesni mu rodacy. I Addison bgdzie moze jeszcze chetnie czytany, gdy tymczasem o Locke’u nikt juz nie
wspomni”, idem, Badania dotyczqce rozumu ludzkiego, przet. J. Lukasiewicz, K. Twardowski, Warszawa 2001, s. 6-7.

¢ Hume’owski esej w klasycznym thumaczeniu Teresy Tatarkiewiczowej funkcjonuje w polskiej kulturze jako Sprawdzian smaku,
co zreszta doktadnie oddaje jego tres¢. Ttumaczac esej Home’a zdecydowalismy si¢ na tytul Standard smaku, bowiem tytutowe pojecie
standard funkcjonuje w nim w sposob, ktoremu odpowiada polska ,,miara” czy wilasnie ,,standard”, zob. H. Home, Standard smaku, przet.
A. Grzelinski, K. Kaskiewicz, L. Matelski, ,,Rocznik Historii Sztuki”, 48, 2023, s. 251-267.

7 Dokonany przez Johanna N. Meinharda przektad (Grundsdtze der Kritik, 1763—1766) sprawit, ze Home oddziatat na Johanna
Herdera, Mosesa Mendelssohna i prawdopodobnie na Immanuela Kanta, zob. A. Rahmatian, Lord Kames. Legal and Social Theorist, Edin-
burgh 2015, s. 34-35.

8 W swej klasycznej monografii Walter Hipple uznaje Elements za ,,jeden najbardziej dopracowanych i systematycznych traktatow
poswigconych estetyce i krytyce, jaki powstal w ktérymkolwiek kraju i epoce” 1 wraz z Essays of Taste Archibalda Alisona za jedno z naj-
wiekszych osiagnie¢ XVIII-wiecznej brytyjskiej krytyki filozoficznej, W. Hipple Jr., The Beautiful, the Sublime, and the Picturesque. In
FEighteenth-Century British Aesthetic Theory, Carbondale 1957, s. 99.

® O tym, ze nie nalezy z takiej zbieznosci wysnuwaé daleko idacych wnioskow odnosnie do konceptualnych zaleznosci, $wiadczy
chociazby nawigzanie do Shaftesburianskich Moralistow czy Addisonowskich Przyjemnosci wyobrazni przez Johna Baillie w jego Eseju
o wzniostosci (1747). Podobnie tez w dyskusji pomigdzy Edmundem Burkiem i Hume’em, ktéra mozna przesledzi¢ w Dociekaniach filozo-
ficznych o pochodzeniu naszych idei wzniostosci i pigkna (w drugim wydaniu pojawit si¢ Wstep o smaku bedacy odpowiedzia na Sprawdzian
smaku) mamy do czynienia jedynie z luzng inspiracja. Andrew Hemingway stusznie zauwaza jednak, ze ,.Elements of Criticism Kamesa
odnoszg si¢ do pism Hume’a zardwno gdy idzie o uzytek z zasad kojarzenia, jak 1 opis standard of taste. 1 rzeczywiscie, sugerowano juz,
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okresli¢ dwojaka zaleznos¢ pomiedzy dwoma Standards: Home co prawda rozwija i uszczegdtawia podjeta
przez Hume’a problematyke krytyki smaku, pozostajac zasadniczo wierny przyjetym przezen empirystycz-
nym zasadom teoriopoznawczym, proponuje jednak rozstrzygniecia, na ktore Hume zasadniczo by nie przy-
stal, 1 ktore zadecydowaly, ze dzieto to moglo jawi¢ mu si¢ nie tylko jako ,,zawilte 1 niezrozumiate”, ale tez
obarczone pewnymi bledami.

Juz na samym poczatku Traktatu Hume wspomina o zamiarze stworzenia systemu nauk o ludzkiej na-
turze, wsrdd ktorych maja si¢ znalez¢ logika (rozumiana jako teoria poznania), etyka, polityka i estetyka,
pojmowana jako teoria krytycznej oceny dziet sztuki. Jesli owa deklaracje przyja¢ za dobra monete, trudno
znalez¢ w jego najwigkszym dziele spetnienie tej obietnicy: Traktat zawiera wszystkie czgsci owego ,,syste-
mu nauk” oprocz estetyki czy krytyki, bowiem drobne uwagi na temat pigkna pomieszczone w ksiedze dru-
giej z pewnoscig nie oddaja sprawiedliwosci tej tematyce. Zawierajg je raczej eseje, przede wszystkim jeden
z najpdzniej napisanych: Sprawdzian smaku wtaczony do zbioru Four Dissertations z 1757 1. Przywotanie
planu stworzenia systemu nauk jest tu istotne: cho¢ obie publikacje dzielg niemal dwie dekady, to kluczowe
dla rozwigzan zaproponowanych w Sprawdzianie smaku wydaja si¢ rozstrzygnigcia odnajdowane w drugiej
ksigdze tego dziela, poswigconej uczuciom. Hume uszczegotawia tam wprowadzone wczesniej dystynkcje
pomigdzy obiektami mys$lenia, postrzezeniami, wyodrgbniajac specyficzng klasg tagodnych impresji re-
fleksyjnych, ktorych przedmiotem jest ,,poczucie pickna i brzydoty w dziataniu, kompozycji i przedmio-
tach zewnetrznych”'°. O ile ,,pickno i brzydota dziatan” odsytajg do sfery moralnej stusznosci, o tyle wartoSci
te, odnajdywane ,,w kompozycji”, stanowig domeng estetyki, czy lepiej: krytyki artystycznej postulowane;j
na poczatku pierwszej ksiegi Traktatu.

Osad dotyczacy wartosci estetycznych czy artystycznych dzieta opiera si¢ w pierwszym rzedzie na
emocjonalnym odzewie, jaki budzi u odbiorcy. Jesli zatem pozbawiony wilasciwej wyrobionemu smakowi
subtelnosci uczu¢ skonfundowany odbiorca nie jest w stanie rozstrzygnaé, ktore z ocenianych dziet przed-
stawia wyzsza warto$¢, musi odwolaé si¢ do kryterium zewngtrznego wobec wlasnych przezy¢. Poniewaz
jednak reguty kompozycji sa w wigkszym badz mniejszym stopniu zalezne od epoki, tytutowy sprawdzian
smaku musi odnosi¢ si¢ nie do samych zasad tworzenia dziet sztuki, ale mozliwosci doktadnego rozpozna-
nia rozmaitych odcieni aprobaty badz dezaprobaty (Hume pisze o przyjemnosci i przykrosci). Podobnie jak
w przypadku smaku fizjologicznego, wlasciwy osad smaku estetycznego wymaga subtelnosci: ,,Gdy narzady
sg tak subtelne, iz nic nie uchodzi ich uwagi, a jednoczes$nie sg tak doktadne, ze odrézniajg kazdg ingrediencje
mieszaniny, nazywamy to subtelno$cig smaku, mniejsza o to, czy uzywamy tego wyrazenia w dostownym
znaczeniu, czy tez w przenos$ni. Otdz tu mogg by¢ uzyteczne ogdlne reguly pigkna; sa one wyprowadzone
z ustalonych wzorcow i obserwacji tych wlasciwosci, ktore si¢ podobaja i nie podobaja, gdy wystepuja
oddzielnie i w duzym natezeniu, a nie wywotuja w jego narzadach wyraznej przyjemnosci ani przykrosci,
woweczas takiemu osobnikowi odmawiamy takiej subtelno$ci!!.

Rozstrzygnigcie, ktory z pewnikdéw zdrowego rozsadku jest stuszny — ten ktory mowi o tym, ze ,.kazdy
umyst dostrzega inne pigkno”, a wiec ,,bezcelowy jest spor w kwestiach smaku”!'?, czy tez ten, ktory pozwala
stwierdzi¢, ze ,,to, iz Milton jest bardziej genialnym autorem niz Ogilby, jest rownie oczywiste jak to, ze
kretowina nie jest rownie wysoka jak szczyt Teneryfy”!3, wymaga zatem rozpoznania wlasciwej cztowieko-
wi mechaniki uczu¢. Nie sposob przedstawi¢ wszystkich szczegotow, tj. wskazaé wszystkich okolicznosci
determinujagcych aprobate badz jej brak, w zwigzku z czym niemozliwe jest podanie rozstrzygajacych regut,
przesadzajacych, czy dane dzieto zyska aprobate, czy tez nie'*. W gre wchodzg nie tylko indywidualne roz-

ze w zamierzeniu Kamesa 6w tekst miat by¢ systematycznym traktatem, ktory Hume obiecal w zapowiedzi Traktatu o ludzkiej naturze, ale
ktorego nie udato mu si¢ zrealizowac. Trzeba jednak zauwazy¢, ze Kames jest mniej sceptycznym myslicielem niz Hume i z duzo wigksza
beztroska uznawat porzadek §wiata, czgsto zapewniajac o tym, ze zarowno ludzka natura, jak i spoteczenstwo podlega Bozemu kierownic-
twu”, idem, The ,,Sociology” of Taste in the Scottish Enlightenment, ,,The Oxford Art Journal”, 12, 1989, 2, s. 18). Hemingway przywotuje
przy tej okazji monografi¢ lana S. Rossa (Lord Kames and the Scotland of His Day, Oxford 1972), w ktorej pojawia si¢ ta sugestia.

1" D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, przet. Cz. Znamierowski, Warszawa 2005, s. 355-357.

" D. Hume, Sprawdzian smaku, [w:] idem, Eseje z dziedziny moralnosci i literatury, przel. T. Tatarkiewiczowa, Warszawa
1955, s. 200.

2 JIbidem, s. 194.

3 Ibidem.

4 Warto w tym konteks$cie przywotaé stwierdzenie Hume’a na temat domniemanej walki uczu¢ i rozumu. Okazuje si¢ ona w grun-
cie rzeczy wewnetrznym napigeiem pomiedzy rozmaitymi czynnikami motywujacymi cztowieka i dynamizujacymi jego zycie umystowe:
,,Ogolnie biorac, ta walka migdzy uczuciem a rozumem, jak to si¢ mowi, wnosi urozmaicenie w zycie ludzkie i sprawia, ze ludzie tak bardzo
roznig si¢ nie tylko jeden od drugiego, lecz rowniez od samych siebie w réznych momentach czasu. Filozofia moze wyjasni¢ tylko nieduza
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nice upodoban spowodowane odmienng wrazliwoscia czy rdéznica wieku, ale takze historyczna zmienno$¢
gustow. Dlatego tez kryterium moze by¢ jedynie przyblizone — rozum co prawda potrafi poda¢ warunki,
ktore nalezy spetni¢, aby moce roscic sobie prawo do stusznosci opartego na odczuciu sadu, ale sam wyrokow
nie feruje. Stynne sformutowanie Hume’a mowiace o tym, ze ,,rozum jest i winien by¢ tylko niewolnikiem
uczu¢”, mozna rowniez odnie$¢ do zasad krytyki. Powodow aprobaty dla dziet sztuki nalezy szukaé nie tyle
w spelnianiu przez nie okreslonych regut kompozycji, ile w zdolno$ci zagwarantowania oddzielenia spe-
cyficznego uczucia zadowolenia odnoszacego si¢ do wartosci artystycznych od indywidualnej, stronniczej
przyjemnosci.

Chociaz Hume pisze w Sprawdzianie smaku o ,,0g6lnych zasadach” pochwat i nagan, nie stanowig one
zasad w tym rozumieniu, w jakim pojecie to pojawia si¢ Traktacie — nie sg ani zasadami ,,systemu nauk”, ani
tez zrodtowymi wlasnosciami ludzkiej natury, lecz raczej ogdlnymi i formalnymi dyrektywami, pozwalaja-
cymi réznicowac wlasne uczucia i w przyblizeniu szacowaé warto$¢ dziet. Takimi kryteriami sg oparte na
porownywaniu do$wiadczenie, brak uprzedzen oraz subtelno$§¢ wyobrazni, ktére w wymiarze spolecznym
uzupelniane sg przez potwierdzenie indywidualnego werdyktu przez innych krytykoéw i pozwalajg na ksztat-
towanie si¢ trwatego uznania dla dziet klasycznych: ,,Nawet w najbardziej kulturalnych epokach rzadko
spotyka si¢ sprawiedliwego krytyka sztuki. O taki tytut ubiegac si¢ moze jedynie gleboki umyst w potaczeniu
z subtelnoscia pogladow, wsparty o doswiadczenie, udoskonalony przez porownywanie i wolny od wszelkich
uprzedzen; dopiero zgodny sad takich krytykow, gdziekolwiek sg, jest rzeczywistym sprawdzianem smaku
i pigkna”". To jednak tylko pewien idealny model, skoro ,,wigkszo$¢ ludzi posiada ten lub inny z [...] bra-
kow™!¢, przez co rowniez postulowana zgodnos$¢ krytykdéw musi okaza¢ sie wzgledna, a trwata aprobata dla
dziel moze co najwyzej stanowi¢ podstawe ksztattowania wlasnego gustu, cho¢ one same nie mogg stanowié¢
kryterium rozstrzygajacego przy ocenie innych dziet. Ostatecznie koncepcja Hume’a jest subiektywistyczna,
co przejawia si¢ w trzech wymiarach: a) punktem wyjscia jest indywidualna aprobata, dla uznania stuszno-
Sci ktérej odwota¢ mozna si¢ do zewnetrznego kryterium, ktorym jest powszechna zgoda krytykow i trwate
uznanie dla dzieta, b) niemozliwe jest podanie petnego opisu podmiotowych proceséw zachodzacych pod-
czas oceny estetycznej, a jedynie zewnetrznych dyrektyw pozwalajacych na ksztaltowanie si¢ smaku (w wy-
miarze spotecznym oraz indywidualnym), wreszcie ¢) wspomniane dyrektywy majg na celu wskazanie, jakie
dzieta (u Hume’a zasadniczo dzieta literackie), moga budzi¢ u wyrobionego odbiorcy wtasciwy emocjonalny
odzew. Wskazanie na to, ze owa przyjemnosc¢ nie jest ani prostg przyjemnoscig zmystowa, ani tez uczuciem
(passion), lecz zawiera w sobie element przekonania i sagdu (czemu odpowiada angielski termin sentiment),
powoduje, ze wlasciwy odbior utworu zawiera element uzasadnienia — w postaci czy to zalet kompozycji
badz tresci, czy to zewngtrznego wobec nich werdyktu innych krytykow.

Punkt wyj$cia Home’a w Standardzie smaku jest niemal identyczny. Pytanie o the standard of taste
sprowadza do trzech kwestii: stwierdzenia, czy taki standard w ogole istnieje, odpowiedzenia na pytanie
o0 to, co moze by¢ jego podstaws, a nastepnie wskazania na sposob jego funkcjonowania. W pierwszej z nich
chodzi o rozstrzygnigcie przywotanego juz przy okazji omawiania koncepcji Hume’a konfliktu dwoch tez
zdrowego rozsadku, w drugiej o odnalezienie podstaw statosci aprobaty estetycznej, w trzecim — o praktycz-
ne wskazowki pozwalajace na uznanie stusznosci takiego czy innego werdyktu.

Wyjdzmy od pierwszego z zagadnien. Home sigga po argument powszechnosci krytyki smaku, ktora
przekonuje, ze oczekiwanie zgodnosci opinii nie jest aberracjg czy przypadkiem, ale musi stanowi¢ wyraz
jakiej$ cechy ludzkiej natury. Przekonanie o stato$ci owej natury jest podstawa dalszych rozstrzygnig¢: ,,Jesli
chodzi o ludzka nature, uwazamy ja za niezmienng, a takze powszechna; sadzimy, ze w przysztosci bedzie
taka sama, jak jest obecnie oraz jaka byla w przesztosci i ze jest taka sama wsrod wszystkich narodow 1 we
wszystkich zakatkach Ziemi. Nie dajemy si¢ zwie$¢ roznicom kultury czy poziomu obyczajowosci, fakt ten
bowiem zgadza si¢ z naszym przekonaniem o stato$ci ludzkiej natury”"’.

O statych wyznacznikach ludzkiej natury przekonany byt rowniez Hume, traktowat je jednak jako wa-
runki tworzenia si¢ obyczajnosci czy wspolnego gustu — ten jednak, jak widzieliSmy, byt ogdlny w bardzo

ilo$¢ bardziej znacznych i bardziej uchwytnych dla $wiadomos$ci wydarzen tej wojny; musi natomiast pozostawic¢ bez wyjasnienia wszelkie
mniejsze 1 bardziej subtelne przewroty, jako zalezne od czynnikéw zbyt subtelnych i drobnych w stosunku do jej zdolnosci pojmowania
rzeczy”, idem, Traktat o naturze ludzkiej ..., s. 512.

S Hume, Sprawdzian smaku..., s. 207.

16 Ibidem.

7 Home, Standard smaku..., s. 254.
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stabym sensie, bowiem ograniczala go tylez zmienno$¢ czasoéw, co roznorodnos¢ charakterow. Tymczasem
dla Home’a niezmienno$¢ ludzkiej natury stanowi wyjasnienie ,,koncepcji stusznego i niestusznego zmy-
stu czy tez smaku w dziedzinie sztuk piecknych”'8. OdpowiedZ na nurtujgce wielu 6wczesnych estetykow
pytanie o stusznos¢ osadu'® wyglada przy tym nastepujaco. Przekonanie o stato$ci natury wyjasnia ksztat-
towanie si¢ wspolnego dla catego gatunku (w tym przypadku: rodzaju ludzkiego) standardu w tak réznych
dziedzinach jak jednakowa budowa ciata wszystkich jego przedstawicieli czy tez upodobania do takich czy
innych przedmiotéw. W odniesieniu do dziet sztuki nie ma jednak mowy o oparciu takiego przekonania na
szczegotowym opisie psychologicznym czy fizjologicznym, po ktéry siegat w owym czasie Edmund Burke.
Mozna jednak zdaniem Home’a postuzy¢ si¢ analogig: podobnie jak oczekujemy, ze budowa ciata kazdego
cztowieka bedzie z grubsza taka sama, a odstgpstwa traktujemy z zaskoczeniem (jak to, ze noworodek re-
aguje ze wstretem na matczyne mleko), tak samo uznajac wlasny osad estetyczny czy artystyczny za stuszny,
przyjmujemy, ze zgadza si¢ on z osgdem powszechnym. Dlatego Home pisze: ,,Poniewaz [...] przekonanie
o istnieniu wspdlnego wszystkim standardu smaku jest powszechne i wpisane w ludzka nature, intuicyjnie
uznajemy czyj$ smak za stuszny i dobry, jesli zgadza si¢ ze wspdlnym wszystkim standardem, a jesli nie —
uznajemy, ze jest niewlasciwy i zty. Zadna wtasno$¢ ludzkiej natury nie jest rtownie powszechna, jak ta, ktora
sprawia, ze cztowiek odczuwa przykros$é¢, gdy inni nie zgadzaja si¢ z jego przekonaniami na temat tego, co
istotne”®. Na koncepcji Home’a cigzy — spotykane w innych koncepcjach o empirystycznym rodowodzie,
u Hume’a czy Burke’a — sprowadzenie przezycia estetycznego do przyjemnosci. Poniewaz przyjemno$¢ jest
zasadniczo prostym doznaniem, z koniecznosci prowadzi to do trudnosci nastgpujacej: skoro zroédtem przy-
jemnosci sg rozne przedmioty, a ludzkie upodobania sg tak réznorodne, jak rozkosze podniebienia, natrafia-
my na sprzeczno$¢ dwoch tez zdrowego rozsadku: jednej, wedle ktérej ten sam przedmiot nie musi budzi¢
u wszystkich przyjemnosci, oraz drugiej, ktéra w przypadku dziet artystycznych pozwala oczekiwaé jednak
zgodnosci opinii. W sytuacji, gdy wszystkie tego rodzaju doznania okreslone zostaja mianem przyjemnosci,
trudno dokona¢ co do nich rozréznien poza stopniem intensywnosci i dtugo$cig trwania. Jak widzieliSmy,
napotkawszy ten problem, Hume odroznit prywatne upodobanie od aprobaty, dla ktdrej potwierdzeniem jest
zgoda pewnej grupy krytykow, wreszcie od aprobaty potwierdzonej werdyktem historii — nalezy przy tym
uznaé, ze odpowiadajg im odpowiednio pojgcia: uczucie gwattowne (violent passion), uczucie posrednie
(indirect passion), uczucie tagodne (calm sentiment)*'. Tymczasem Home réznicuje przyjemnosci ze wzgle-
du na ich stopien intensywnosci, a takze na te przyjemnosci, ktore roznig si¢ migdzy sobg znacznie, oraz te,
pomigdzy ktorymi roznice sg niemal niedostrzegalne. W przypadku przedmiotéw budzacych tak samo silng
przyjemno$¢ mozna dopusci¢ odmienno$¢ upodoban — bo sam smak, pojmowany jako podatno$¢ na samag
przyjemnos$¢, ferowaltby taki sam werdykt o r6znych przedmiotach budzacych takg sama przyjemnosc¢, nato-
miast roznice upodoban nalezatoby ztozy¢ na karb ,,zwyczaju, nasladownictwa lub jakiej$ szczegolnej cechy
[czyjej$] umystowosci”™?. Przekonanie to opiera si¢ na dwoch przestankach: mozliwosci oczyszczenia smaku
z zewnetrznych wobec niego uwarunkowan, ktore deformujg pierwotny osad, a takze jego podatnosci na
wysubtelnienie. Dopiero bowiem wyrobiony smak pozwala dostrzec subtelne rdznice stopnia przyjemnosci,
jakie sprawiajg rozne dzieta sztuki. Niemozno$¢ dostrzezenia subtelnych roznic powoduje, ze dopuszczalna
jest odmiennos$¢ gustow, jednak wyrobiony smak pozwala na dyskusje¢ i ustalenie wyzszo$ci pewnych dziet
nad innymi. Arbitralno$¢ ocen okazuje si¢ wyrazem braku wrazliwosci smaku.

18 Ibidem.

19 Zauwazmy przy tym, ze probowano na nie odpowiedzie¢ w oparciu o bardzo rézne koncepcje filozoficzne: idealizm Shaftes-
bury’ego, naturalizm Burke’a czy krytycyzm Kanta. W przypadku Hume’a i Home’a mozna méwi¢ o empirystycznej teorii wykorzystu-
jacej mechanizmy asocjacjonistyczne do wyjasnienia procesow umystowych; obie koncepcje osadzone s3 ponadto na pewnych zatoze-
niach antropologicznych, wedle ktorych istnieja state cechy ludzkiej natury, na ludzka za$ tozsamo$¢ duzy wplyw maja czynniki spoteczne
(rola oddzwigku uczuciowego [sympathy], ksztaltujacego oceny moralne i gust estetyczny) oraz historyczne. Dodatkowo, jak wspomniano,
w przypadku Home’a dochodzi przekonanie o bgdacej wyrazem opatrznosciowego tadu naturalnej celowos$ci ksztattujacej ludzka nature
oraz — przynajmniej do pewnego stopnia — dzieje. Antropologiczne uwarunkowania obu koncepcji podkresla K.-H. Schwabe, ,, Science of
man” und ,, Criticism”. Zur anthropologischen Grundlegung der Asthetik bei David Hume und Henry Home, Lord Kames, ,,Aufklirung”, 14,
2002, s. 233-257.

2 Home, Standard smaku..., s. 254.

2 Zalezno$ci pomiedzy roznymi rodzajami szeroko rozumianych passions sg przedmiotem dyskusji badaczy, zob. przede wszyst-
kim: A. Glathe, Hume's Theory of the Passions and of Morals, Berkeley—Los Angeles 1950 oraz M. Pyka, O uczuciach, wartosciach i sym-
patii. David Hume, Max Scheler, Krakow 1999. Przedstawiony tu ich podziat jest proponowang interpretacja; jej uzasadnienie mozna znalez¢
w artykule: A. Grzelinski, Zagadnienie sprawdzianu smaku w filozofii Dawida Hume’a, ,,Nowa Krytyka”, 2007, 20-21, s. 469—486.

2 Home, Standard smaku..., s. 253.
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W tym jednak miejscu Home staje przed konieczno$cia uzasadnienia obowigzywania standardu smaku:
autorytetu ,,w najbardziej przyziemnych duszach tak silnego, ze przewaza stronniczo$¢ i kaze im pogardzaé
wlasnym smakiem, gdy porownujg go z bardziej szlachetnym smakiem innych”?. Problem bowiem w tym,
ze ,,przyziemnos$¢ dusz” o niewysublimowanym smaku nie pozwala im dostrzec drobnych roéznic w przy-
jemnosci, jaka moga sprawiaé¢ dzieta sztuki, werdykty za$ ,,dusz mniej przyziemnych” sa dla nich po prostu
niezrozumiale, przez co powtarzanie ich opinii oznaczatoby sprzeniewierzenie si¢ wtasnemu smakowi. Jed-
nakze przekonanie o istnieniu powszechnej ludzkiej natury powoduje konflikt pomigdzy prawda wlasnego
odczucia i niemilym spostrzezeniem, ze inni nie podzielajg naszej opinii. Cho¢ nie pisze tego wprost, Home
odwotuje si¢ w tym przypadku do opisywanej przez Hume’a roli oddzwigku uczuciowego (sympathy), ktory
sprawia, ze ,,;oOwniez u ludzi o najwigkszej zdolnos$ci sadzenia i najwickszym rozumie, ktorzy znajduja, ze
bardzo trudno jest im kierowa¢ si¢ wlasnym rozumem czy sktonnoscia, gdy si¢ ona przeciwstawia temu, co
mysla lub do czego majg sktonnos¢ ich przyjaciele i towarzysze dnia codziennego™*. Pragnienie usunigcia
przykrosci poprzez zrozumienie cudzej aprobaty stanowi impuls do doskonalenia smaku w oparciu o dzieta
klasykow. ,,Aby wyksztalci¢ takiego [tj. wykwalifikowanego — A.G.] krytyka, musi by¢ spetnionych wiele
warunkow: musi mie¢ dobry smak naturalny, tzn. smak, ktoéry przynajmniej w pewnym stopniu zbliza si¢
do opisanej powyzej delikatnosci [...]; smak ten musi by¢ udoskonalony dzigki wyksztatceniu, namystowi
i doswiadczeniu; 6w smak nalezy powstrzymywac przed zgnu$nieniem, prowadzac regularny tryb zycia,
z umiarkowaniem Kkorzystajgc z daréw fortuny i wstuchujgc si¢ w nakazy naszej udoskonalonej natury”?.
Ostatecznie zatem Home zgadza si¢, ze ksztatcenie smaku wymaga oparcia na dzietach cieszacych si¢ trwa-
tym uznaniem, co jest przedmiotem catych Elements of Criticism.

Chociaz podobnie jak Hume, Home postuluje istnienie wspdlnej ludzkiej natury, statych cech spotyka-
nych u wszystkich ludzi, rozni si¢ oden koncepcja samego pojecia natury. O ile nature ludzka nalezy rozu-
mie¢ jako synonim istoty, rudymentarnych cech wspdlnych wszystkim ludziom, o tyle w innym ze znaczen —
natury pojmowanej jako to, co niezalezne od ludzkiego rozumu, juz si¢ r6znig. Hume co prawda wspomina
o szczeSliwym dziataniu natury leczacej go z bedacej skutkiem sceptycyzmu melancholii?®, jednak pojecie to
oznacza u niego raczej sferg tego, co nie poddaje si¢ racjonalnej analizie i nie daje si¢ wpisaé w zrozumiale
mechanizmy ludzkiego umystu: natura dopiero jako natura ludzka daje si¢ usidli¢ i1 przedstawi¢ w mode-
lowym ujeciu jako przedmiot ,,systemu nauk”, ale 6w model nie jest w stanie uja¢ natury jako calosci — ta
pozostaje ostatecznie nieprzenikniona. Tymczasem natur¢ pojmowang jako to, co niejawne i niedajace si¢
do konca rozpoznaé¢, Home zast¢puje naturg pojmowang jako proces przejawiania si¢ opatrzno$ciowego
tadu, doszukujac si¢ przyczyn celowych w rozbieznosci smaku oraz dazenia do jego ujednolicenia. Rozno-
rodnos¢ gustow celowa jest dlatego, ze odpowiada odmiennemu potozeniu spotecznemu poszczegdlnych
ludzi, co stuzy spoteczenstwu jako catosci. Temu samemu stuzy zreszta doskonalenie smaku, rownowazac
zréznicowanie odmiennych ludzkich upodoban, zaje¢ i postaw, gdy istnieje powszechny dostep do spektakli
i rozrywek, a ponadto przyczyniajac si¢ do artystycznego wspolzawodnictwa, a w konsekwencji do postepu
sztuk. Chociaz Hume zgodzitby si¢ z opisem spotecznego ksztaltowania si¢ gustu, to jednak przekonanie
o celowosciowym charakterze smaku — tak odmiennego i surowego, jak i wyrafinowanego, bedacego wy-
znacznikiem ludzkiej natury — ktéry prowadzitby do postepu spotecznego, bytoby dlan przejawem odwotania
do nieuzasadnionych tez metafizycznych. Zapewne to zatem nie tylko ostroznos¢ kazata mu odwies¢ Hume’a
od publikacji obrazoburczych fragmentow Traktatu o naturze ludzkiej, ale przywiazanie do wizji opatrzno-
Sciowego tadu?’.

Jednakze wysunigty przez Hume’a zarzut nadmiernej zawitosci Elements of Criticism dotyczy nie tyle
samego Standardu, co cato$ci dzieta. Jak juz wspomniatem, mozna ja uznac za realizacj¢ zamierzenia autora
Traktatu o ludzkiej naturze 1 uzupeknienie jego systematycznego wyktadu ludzkiej natury. ,,Intencjg autora —
pisze Home — nie jest stworzenie pelnego traktatu na temat kazdej ze sztuk pigknych, lecz jedynie ukazanie
w ogo6lnosci ich podstawowych zasad wyprowadzonych z ludzkiej natury, bedacej prawdziwym zrodtem kry-

2 Jbidem, s. 255.

2 Hume, Traktat o naturze ludzkiej ..., s. 396.

% Home, Standard smaku...,s. 257.

% Hume, Traktat o naturze ludzkiej ..., s. 347.

27 Jeden z usuni¢tych za radg Home’a fragmentow Traktatu zawiera krytyke fizyko-teleologicznego dowodzenia istnienia Boga, por.
D. Hume, Czwarta obiekcja, przet. A. Grzelinski, ,,Nowa Krytyka”, 2007, 20-21, s. 325-332.
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tyki”?. Podstawg dla wywiedzenia owych zasad miata by¢ nie tylko ludzka natura — a raczej jej przyswojony
od Hume’a model — ale takze empiria: analiza wybranych dziet sztuki (gtéwnie literatury) i to, w jaki sposob
oddziatujg na odbiorcow. ,,Celem obecnego przedsigwzigcia [...] jest zbadanie wrazliwej strony ludzkiej
natury, przesledzenie przedmiotow, ktore sa w naturalny sposob przyjemne oraz tych, ktére w sposdb natu-
ralny sg nieprzyjemne i w ten sposob odkrycie, jesli zdotamy, zrodlowych zasad sztuk pigcknych”?’. Home
wyposazony jest w wypracowany przez Hume’a aparat pojeciowy, stuzacy analizie do§wiadczenia przede
wszystkim poprzez wyodrebnienie jego elementdéw prostych, wskazanie na udziat afektywnego aspektu
w przezyciu estetycznym podczas odbioru dziet sztuki, wykorzystuje pojecie oddzwigku uczuciowego oraz
zmystu moralnego i odwotuje si¢ do zasad asocjacji, co miato pozwoli¢ na rekonstrukcje¢ ztozonosci do-
$wiadczenia na podstawie dajacych si¢ poznac regut ze znanych juz prostych elementow. Jego opis sfery
afektywnej jest przy tym wnikliwszy. Hume’owski podzial poszczegolnych impresji refleksyjnych dopusz-
cza rézne odczytania, a jego zaproponowanej powyzej estetycznej interpretacji trzeba si¢ domysla¢. Tym-
czasem Home przedstawia drobiazgowe analizy emocji, uczué, afektow i przekonan (sentiments); potrzeba
precyzji w postugiwaniu si¢ uzywanymi terminami zadecydowata o dotaczeniu do Elements zestawu ich
definicji. Pomimo tych subtelnosci mozna dostrzec w Elements tendencje do odchodzenia od prostoty analiz
Hume’a takze w innym aspekcie. O ile bowiem przedstawiony w Traktacie model ludzkiej natury oparty
byt na niewielkiej liczbie rodzajow prostych elementéw do$wiadczenia i zasad ich kombinacji, o tyle Home
wprowadza w swym dziele wiele rozmaitych ,,zmystow” czy ,,poczuc¢”, duzo wigcej niz Hume, a wczesniej
Anthony Ashley Cooper Shaftesbury w Moralistach (1709) czy Francis Hutcheson w Inquiry into the Ori-
gins of our Ideas of Beauty and Virtue (1725), wigcej tez niz siedem wewnetrznych zmystow postulowanych
w tym samym czasie przez Alexandra Gerarda w An Essay of Taste z 1756 r.: czytamy zatem o zmysle czy
poczuciu cnoty, oszustwa, godnosci, sprawiedliwosci, a na ptaszczyznie estetycznej: porzadku, kompozy-
cji, nowosci, stosownosci, proporcji, $miesznosci, pigkna i in. Chociaz dzigki temu Home, wychodzac od
trzech podstawowych warto$ci estetycznych opisywanych w przetomowych Przyjemnosciach wyobrazni
Josepha Addisona z 1711 r. — wzniosto$ci (sublime) czy tez wspanialo$ci (grandeur), pickna (beauty) i no-
wosci (novelty) — zdotat uja¢ bogactwo przezy¢ estetycznych, to jednak spowodowato to komplikacj¢ opisu,
zapowiadajac przy tym odwotanie do niedopuszczajacej dalszych analiz oczywistosci, cechujacej pdzniejsza
szkote zdrowego rozsadku. Home przekracza jednak w ten sposob istotne ograniczenia koncepcji Hume’a,
ktory o pigknie wspomina w Traktacie jedynie okazjonalnie, wpisujgc je w mechanike uczué posrednich:
zostaje ono ujete nie jako wartos¢ samoistna, ale przez pryzmat posrednich uczu¢ dumy i pokory?°. Podobnie
jak w przypadku catosci zycia emocjonalnego, zakomunikowanie znaczenia oczywistosci rozmaitych odcie-
ni doswiadczenia estetycznego wyrazonych odmiennymi poczuciami wymaga wskazania na przedmiot,
ktory je wywotuje. Podstawowe wartosci estetyczne, przezywane jako pigkno, wzniosto$¢ czy nowos$c, ktore
zasadniczo dane sg dzigki przedmiotom naturalnym, zostajg zastapione wieloscig przezy¢ i wartosci dodat-
kowych za sprawa dziet sztuki, pozwalajacych ukaza¢ bogactwo do$wiadczenia estetycznego. W tym tez
sensie rzeczywiscie Elements of Criticism wypehialy wczesny projekt Hume’a o brakujaca czes¢ dotyczaca
estetyki 1 krytyki artystycznej.

Materialem do$wiadczenia pozwalajacym na opis funkcjonowania ludzkiego umystu, ukazanie sub-
telnych przezy¢ estetycznych, a jednoczes$nie bedgcym podstawa ksztalcenia smaku sg dla Home’a przede
wszystkim dzieta literackie. Elements doskonale odpowiadaly przy tym na potrzebg chwili. Problematyka
estetyczna i uzasadnienia oceny dziet artystycznych byta przedmiotem nie tylko omawianym przez wielu
owczesnych estetykow, ale tez dyskutowanym w klubach literackich oraz towarzystwach naukowych, a takze
wyktadanym na uniwersytecie w Edynburgu przez Adama Smitha i Hugh Blaira’!. Home tylko w pewnym
zakresie odwoluje si¢ do teoretykdw: przywotuje co prawda Arystotelesowska Poetyke, O gornosci Pseudo-
-Longinosa, a znowszych prace Addisona, Williama Hogartha, Rogera de Pilesa czy Nicolasa Boileau, jednak
przede wszystkim sigga do literatury pigknej. Szeroka erudycja pozwala mu obszernie cytowac pisarzy staro-
zytnych, zarbwno greckich, jak i rzymskich; stosunkowo czesto napotykamy u niego fragmenty Wergiliusza
czy Cycerona, ale tez wielu innych historykow, pisarzy, poetow i tragikow. Z literatury francuskiej i wloskiej

2 H. Home, Elements of Criticism, t. 1, wyd. P. Jones, Indianapolis 2005, s. 18.

2 Ibidem, s. 14.

3 Hume, Traktat o naturze ludzkiej ..., s. 378-383.

31 W.C. Lehmann, Henry Home, Lord Kames, and the Scottish Enlightenment, The Hague 1971, s. 221.
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przywotywani sg najwieksi — Torquato Tasso, Pierre Corneille, Ludovico Ariosto, Miguel de Cervantes. Sg
tez Brytyjczycy: John Dryden, William Congreve, John Milton, Alexander Pope, nade wszystko obficie cy-
towany jest William Shakespeare — przywolywana jest wigkszo$¢ jego sztuk. W owym czasie Shakespeare
jawit si¢ zarobwno jako autor z odlegtej przesztosci, ktorego nalezato modernizowac, zarazem za$ stawat si¢
klasykiem, ktory — jak zapowiadat Samuel Johnson — miat zyska¢ szacunek godny starozytnych®2. Home po-
dziela poglad o jego ponadczasowos$ci, uniwersalnosci i sile przedstawiania ludzkich uczué.

Poza pojeciowymi zapozyczeniami warto wskazac¢ takze na kilka wyznacznikow wspodlnych dla obu
koncepcji oraz wpisujacych je we wspolny kontekst intelektualny.

Pierwszym z nich jest sama idea doskonalenia (improvement), ktorej maja stuzyé Elements of Criti-
cism. Zarowno Hume, jak i Home odpowiadali na potrzebg ksztalcenia smaku, majaca wies¢ do wicksze-
go rozwoju spotecznego (poprzez wyksztatcenie grupy krytycznych odbiorcow), intelektualnego (poprzez
nauczenie krytycznego myslenia), a wreszcie moralnego (poniewaz, jak pisat ten ostatni, ,,wtasciwy smak
[relish] w dziedzinie pigkna, stosownosci, elegancji i ozdobnosci w pisarstwie, malarstwie, architekturze czy
ogrodnictwie stanowi doskonate przygotowanie do rozwinigcia takiego samego smaku w odniesieniu do tych
samych cech w ludzkim charakterze i zachowaniu. Dla osoby, ktdra osiagneta tak wyrafinowane i rozwinigte
poczucie smaku [faste], kazde dziatanie niewlasciwe i niestosowne musi by¢ niezwykle odrazajace™?). Wia-
zato si¢ to ze stopniowa demokratyzacjg smaku, pojawieniem si¢ znacznie szerzej dostepnych dziel o wa-
lorach estetycznych, co kazato nieposiadajgcym wyrobionego smaku odbiorcom i nabywcom dopytywaé
o0 to, czym si¢ kierowa¢ w swych wyborach. Jest skadingd dos¢ szczegdlng okolicznoscia, ze w czasach, gdy
brytyjscy estetycy (choéby Shaftesbury, Addison, Burke czy William Gilpin) kierowali wzrok ku naturze,
odnajdujac w niej pickno, wzniostos$¢ czy malowniczo$¢, Hume i Home pisali o tworczo$ci artystycznej.
W przypadku obu filozoféw przekonanie o potrzebie doskonalenia harmonizowato z ich szersza dziatalnoscia
i celami prac poswieconych estetyce. Takim celom stuzyto Hume’owskie rugowanie pozostato$ci metafizyki,
uznawanej przezen za rezultat nie tyle ludzkiego rozumowania, co przeswiadczen i uczuc, ktérych konse-
kwencja sg spotecznie zgubne przesady; Home z kolei zaangazowany byt w praktyczng dziatalnos$¢, majaca
na celu promowanie postgpu rolniczego w Szkocji, rozwoju rzemiost, a takze sztuki ogrodniczej**. Dosko-
nalenie tworczosci artystycznej wigzano przy tym z wolnos$cig polityczna, bowiem, jak uymowal to Hume,
nauki 1 sztuki sg niczym szlachetne rosliny potrafigce ,,wykietkowac jedynie w wolnym panstwie, mozna
przenie$¢ je nastepnie na grunt kazdego ustroju™®; sztuki rozwijajg si¢ za sprawg ,,szlachetnego wspotza-
wodnictwa’?, prowadzac do wyksztatcenia wsrod odbiorcow wickszej ogtady. Zwienczeniem tego procesu
jest wytworzenie dziet doskonatych, wzorcowych, ktore to osiagni¢cie moze by¢ przeniesione na inny grunt,
wymagaja bowiem ,,$§wiezej gleby”. W dziedzinie smaku rozwo6j z kolei prowadzi¢ ma do coraz wigkszej
subtelno$ci uczué, pozwalajgcej na zroznicowanie odbioru dziet o réznej wartosci. Poniewaz jednak kryte-
rium smaku pozostaje w duzej mierze wzgledne, standard smaku ma stuzy¢ takze rozwojowi indywidualnej
wrazliwosci estetycznej, rozszerzajac spektrum mozliwych do§wiadczen odbiorcy. Jak widzieliSmy, te same
motywy wspotzawodnictwa artystow oraz doskonalenia smaku obecne sg u Home’a, choc¢ blizsza wydaje mu
si¢ nieco inna, bardziej linearna wizja postepu. W tym kontekscie nalezy odczytywaé jego zapowiedz, wedle
ktorej ,,nauka, jaka jest rozumowa krytyka, przyczynia si¢ nie mniej do udoskonalenia serca jak rozumu’’,
co prowadzi¢ ma do rozbudzenia uczu¢ spotecznych oraz — w konsekwencji — uwrazliwia¢ moralnie. ,,.Smak
w dziedzinie [...] sztuk jest rosling, ktéra w sposob naturalny wzrasta na wielu glebach, jednakze bez uprawy
(culture) na kazdej z nich rzadko osigga doskonato$¢; poddaje si¢ on wielkiemu doskonaleniu, a wiasciwe
zabiegi znacznie go poprawiajg. Pod tym wzgledem idzie reka w reke ze $cisle wigzgcym si¢ z nim zmystem
moralnym’,

32 Zob. J.A. Smith, Shakespeare Ancient and Modern. The 1750s Reception, ,,The Review of English Studies, New Series”, 68,
2017, 285, s. 567.

3 Home, Elements of Criticism...,t. 1,s. 17.

3 S. Zabieglik, Wiek doskonalenia. Z filozofii szkockiego oswiecenia, Gdafisk 1997, s. 152—153.

3 D. Hume, O narodzinach i postgpie sztuk i nauk, [w:] idem, Eseje z dziedziny moralnosci, polityki i literatury, przet. L. Paw-
towski, Warszawa 2013, s. 93.

36 Ibidem, s. 104.

37 Home, Elements of Criticism..., t. 1, s. 16.

3 Ibidem, s. 14.
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Druga wspolng cechg obu koncepcji jest stworzenie mozliwosci podwazenia klasycystycznych wzor-
cow sztuki. Cho¢ zwykle podkresla si¢ pokrewienstwo pomiedzy obiema koncepcjami estetycznymi a fun-
dujacym XVIII-wieczng brytyjska estetyke podziwem dla pigkna u Shaftesbury’ego (cho¢ badacze wskazuja
na zaposredniczenie jego koncepcji przez teori¢ Hutchesona, czemu towarzyszyto zapoznanie idealistyczne-
g0 pojmowania pigckna oraz neoplatonsko-stoickiego znaczenia estetyki*), to warto podkresli¢, ze u autora
Moralistow podziw dla dzikiego pigkna natury szedt w parze z obrong klasycystycznych wzorcow artystycz-
nych — jego zdaniem malarstwo mialo by¢ podporzadkowane jednoczacej je mysli, celowo skomponowane
1 stanowi¢ alegorig tresci moralnych, albowiem tylko w ten sposob mogto bezposrednio przyczynia¢ si¢ do
powstania odpowiedniej postawy moralnej u odbiorcéw. Tymczasem mozna u Hume’a znalez¢ uwagi o tym,
ze skoro rozwoj sztuki jest uzalezniony od panstwa, przez co wraz z osiggni¢ciem doskonatosci zaczyna si¢
jej stopniowy upadek, to powoduje to, ze niemozliwe jest dostowne nasladowanie dokonan innych narodow.
Stad, przy calym szacunku dla osiagnie¢ klasykow, nawotywanie do rozwoju sztuki rodzimej*. Nie inaczej
jest u Home’a: dobrze wyksztalcony, czesto przywotuje zarowno pisarzy greckich i rzymskich, jak i bliz-
szych czasowo klasycznych autorow kontynentalnych oraz rodzimych, ale nicobca jest mu rowniez twor-
czo$¢ najnowsza: cytuje imitacj¢ dawnej szkockiej ballady Elizabeth Lady Wardlaw, z uznaniem wypowiada
si¢ o opisie morskiej burzy we wilasnie opublikowanym Fingalu Jamesa MacPhersona — byly to juz jednak
dzieta zapowiadajgce nowa wrazliwos$¢, zrywajacg z dotychczasowymi wzorcami*!,

STANDARD SMAKU HENRY’EGO HOME’A W CIENIU HUME’OWSKIEGO SPRAWDZIANU SMAKU

Streszczenie

Artykut stanowi postowie do przektadu Standardu smaku, koncowego rozdziatu Elements of Criticism (1762) Henry’ego Home’a,
Lorda Kames, opublikowanego w poprzednim tomie ,,Rocznika Historii Sztuki”. Dzieto to, wpisujace si¢ w tradycje XVIII-wiecznych po-
szukiwan obiektywnos$ci ocen estetycznych i artystycznych, nalezy traktowac jako rozwinigceie i uszczegoétowienie koncepeji Davida Hume’a
oraz spelnienie jego zamiaru przedstawienia zasad krytyki artystycznej jako integralnej czgsci ,,pelnego systemu nauk” o ludzkiej naturze.
Home adaptuje epistemologi¢ Hume’a do przedstawienia sposobu ukazywania warto$ci estetycznych w dzietach literackich oraz do analiz
przezycia estetycznego.

HENRY HOME’S “THE STANDARD OF TASTE”
IN THE SHADOW OF HUME’S “ON THE STANDARD OF TASTE”

Summary

The article serves as an afterword to the translation of “The Standard of Taste,” the final chapter of “Elements of Criticism” (1762)
by Henry Home, Lord Kames published in the previous chapter of the journal. This work belongs to the tradition of the eighteenth-century
pursuit to objectivity in aesthetic and artistic judgments. It should be regarded as an expansion and elaboration of David Hume’s ideas, ful-
filling his intention to present the principles of artistic criticism as an integral part of “a compleat system of the sciences” concerning human
nature. Home adapts Hume’s epistemology to demonstrate how aesthetic values can be identified in literary works and to analyze aesthetic
experience.

3 Zob. np. E. Cassirer, Filozofia oswiecenia, przet. T. Zatorski, Warszawa 2010, s. 292.

4 Hume, O narodzinach i postepie sztuk i nauk..., s. 103.

4 Praca nad artykutem byta mozliwa dzigki stypendiom Polskiej Misji Historycznej na Julius-Maximilians-Universitit w Wiirzbur-
gu ufundowanym przez JM Rektora UMK.
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