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Abstract: The Influence of the Agglomeration Center on Urban Units in the Re-
gion (the Example of City Torun). The article addresses issues relating to the influ-
ence of the agglomeration’s central city on urban settlement units in the region. The
analysis was carried out on the basis of data on permanent migrations to Torun from
the towns in Kujawsko-Pomorskie province. Special attention was dedicated to the vol-
ume and intensity of migration flows, and on the age, sex and education structure.

Wprowadzenie

Przetom XX 1 XXIw. to okres szczegdlnie intensywnych przemian
spoteczno-demograficznych miast w Polsce. Zapoczatkowane w koncu lat
70. XX w. spadkowe tendencje w zakresie mobilnosci przestrzennej ludnosci
ulegly poglebieniu. Zmniejszanie si¢ rozmiaréw migracji dotyczy gléwnie
przemieszczen ze wsi do miast. Jednoczesnie obserwuje si¢ wieksze, niz do-
tychczas, wartosci odptywu ludnosci z miast na wies oraz z wielkich miast do
ich satelitow — matych miasteczek 1 wsi (por. Kowalska 1998; Stanczak 1998).
Prezentowane opracowanie traktuje o wspdtczesnym oddziatywaniu osrodka
rdzeniowego aglomeracji na pozostale jednostki miejskie regionu. Obiektem
uwagi jest Torun, jeden z dwéch osrodkéw rdzeniowych bipolarnej aglomera-
cji miejskiej Bydgoszczy 1 Torunia. Sita oddziatywania mierzona jest liczba
zameldowan os6b pochodzacych z miast usytuowanych w granicach aglome-
racji oraz z pozostatych jednostek miejskich woj. kujawsko-pomorskiego. Za
okres badan przyjeto lata 2003-2005. Podstawowym celem analizy jest roz-
strzygnigcie kilku zasadniczych kwestii:
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1) Jak ksztattuje sie strefa oddziatywania Torunia — jednego z osrodkéw rdze-
niowych bipolarnej aglomeracji miejskiej?

2) Ktére miasta woj. kujawsko-pomorskiego ciaza najbardziej do badanego
osrodka rdzeniowego?

3) Jaka jest rola matych miast regionu w ksztattowaniu wielkosci i natezenia
naplywu ludnosci do Torunia?

4) Jaka jest struktura demograficzno-spoteczna osdb migrujacych do osrodka
rdzeniowego aglomeracji?

1. Trudnosci zwigzane z delimitacja
aglomeracji Bydgoszczy i Torunia

Pojawienie si¢ nazwy ,,aglomeracja bydgosko-torunska” byto scisle zwia-
zane ze studiami prowadzonymi na przetomie lat 60. 1 70. XX w. oraz praca-
mi nad wstepna wersja planu zagospodarowania przestrzennego kraju do roku
1990. Teza o istnieniu tej aglomeracji uzyskata akceptacje dwezesnych wiadz
woj. bydgoskiego, znajdujac swoj wyraz w regionalnej koncepcji planistycznej
(Maik ef al. 1996). Badania empiryczne przeprowadzone przez Namystowskie-
go (1980, 1982), Litowskiego (1980), Sokotowskiego (1988) dowiodty jednak, ze
wigz miedzy tymi dwoma miastami miata bardziej charakter postulatywny niz
faktyczny. Pozniejsza praca Sokotowskiego i Stachowskiego (1993) oparta na
szczegotowej analizie procesow koncentracji sieci, wigzi instytucjonalno-praw-
nych, ukfadu powigzan komunikacyjnych i1 dojazdéw do pracy potwierdzita, ze
,Jezeli nawet uzna¢, ze wystapity kiedys przestanki dla sformutowania pogladu
o ksztattowaniu si¢ tutaj dwubiegunowej aglomeracji miejskiej, to bieg zdarzen
pdzniejszych pomniejszyt catkowicie ich wage, a poglad 6w stat sie historycz-
ny” (Sokotowski, Stachowski 1993). Dynamiczny i autonomiczny rozwoj obu
miast w kolejnych latach po raz kolejny dowiddt, ze pojecie aglomeracji bydgo-
sko-torunskiej byto raczej postulatem planistycznym i politycznym niz stanem
faktycznym (Maik et al. 1996). Dlatego tez w pdzniejszych opracowaniach na-
ukowych znacznie cze$ciej pojawiato sie okreslenie aglomeracja Bydgoszczy
1 Torunia (aglomeracja bipolarna), ktore nalezy traktowac jako swoisty uktad
dwdch aglomeracji: Bydgoszezy i Torunia (por. ibid.).

Probe delimitacji uktadéw aglomeracyjnych Bydgoszczy 1 Torunia podjeli
Maik et al. (1996). W ramach obszaru obejmujacego czgs$¢ trzech owcezesnych
wojewddztw: bydgoskiego, torunskiego, wloctawskiego, 1 przyjecia dwdch kryte-
ridw, tj. stopnia zurbanizowania obszaréw wiejskich oraz stopnia powiazan funk-
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cjonalnych, wyodregbnili obszar o facznej powierzchni 3795 km?, w skiad ktérego
wchodzito 9 miast (Bydgoszcez, Torun — osrodki rdzeniowe oraz Nakio n. Notecia,
Chetmza, Solec Kujawski, Koronowo, Szubin, Gniewkowo, Kowalewo Pomor-
skie) 121 gmin. Na tak zdelimitowanym obszarze oparto analize prezentowanego
opracowania. Niemnie]j jednak ze wzgledu na relatywnie mata liczbe jednostek
miejskich usytuowanych w wyznaczonych graniach, analize¢ naptywu migracyj-
nego do Torunia poszerzono o pozostate miasta woj. kujawsko-pomorskiego ze
szczegolnym uwzglednieniem matych miast.

2. Male miasta w woj. kujawsko-pomorskim

Mate miasta, za ktore w opracowaniu przyjmuje sie jednostki liczace nie
wigcej niz 20 tys. mieszkancow, stanowia wazne ogniwa w sieci osadniczej woj.
kujawsko-pomorskiego. Sposrod 52 miejskich jednostek osadniczych az 44 (tj.
84,6%) zaliczanych jest, z punktu widzenia kryteridw statystycznych, wiasnie do
tej kategorii wielkosciowej. Sposrod niej najwigcej jednostek (20) nie przekro-
czylo progu 5 tys. mieszkancéw (tab. 1). W 2005 r. male miasta zamieszkiwato
ponad 328 tys. mieszkancow, co stanowito blisko 26% ludnosci miejskiej woje-
wodztwa. Udziat ten byt o prawie 5% wyzszy od odsetka ludnosci wszystkich
matych miast w Polsce. W sktad sieci osadniczej badanego wojewddztwa wcho-
dzi jeszcze 6 miast $rednich (20-200 tys.) skupiajacych 370,5 tys. mieszkancow,
tj. (29,1% ludnosci miejskiej wojewddztwa) oraz dwa miasta duze (pow. 200 tys.),
ktére zamieszkuje 574,1 tys. 0sob (45,1% mieszkancow miast regionu).

W granicach aglomeracji Bydgoszczy 1 Torunia poza osrodkami rdze-
niowymi usytuowanych jest 7 miast (tab. 1). Wszystkie klasyfikowane sa
umownie do grupy miast matych. Od najblizszego duzego miasta dzieli je nie
wiecej niz 30 km. Jednostki miejskie aglomeracji skupiaja facznie ok. 660 tys.
0s0b, tj. 51,5% ludnosci miejskiej wojewddztwa, z czego na miasta mate przy-
pada zaledwie 6,4%.

3. Miasta woj. kujawsko-pomorskiego
jako obszar ,,zrédlowy” migracji do Torunia
w latach 2003-2005

W badanym okresie z miast woj. kujawsko-pomorskiego na pobyt staty
przybyty do Torunia 1523 osoby. Stanowi to nieco ponad 40% imigrantow
pochodzacych ze wszystkich jednostek osadniczych (miast i wsi) badanego re-
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Tabela 1

Miasta woj. kujawsko-pomorskiego wedtug wielkosci w 2005 r.

Kategoria wielkosciowa | Liczba  LicZb@ ludnosci Miasta
miasta (w tys.) miast tys) | (%)
Duze (powyzej 200) 2| 5741 451 |Bydgoszcz, Torun
Srednie (20-200) 6 | 3705 | 29,1 |Brodnica, Chetmno, Grudzigdz, Inowroctaw,
Swiecie, Wioctawek
Mate (ponizej 20) w tym: 44 1 3280 | 258
20-15 4 Chetmza, Nakto n. Notecia, Rypin, Solec Kuj.
15-10 9 Aleksandrow Kuj., Ciechocinek, Golub-Do-
brzyn, Koronowo, Lipno, Mogilno, Tuchola,
Wabrzezno, Znin
10-5 1 Barcin, Gniewkowo, Janikowo, Kruszwica,
Nowe, Pakos¢, Radziejow, Sepdino Krajen-
skie, Strzelno, Szubin, Wiecbork
ponizej 5 20 Brzes¢ Kuj., Chodecz, Dobrzyn n. Wistg,
Gorzno, Izbica Kuj., Jablonowo Pom., Jano-
wiec Wielkopolski, Kamien KrajeAski, Kcynia,
Kowal, Kowalewo Pom., Lubien Kuj., Lubra-
niec, tabiszyn, tasin, Mrocza, Nieszawa,
Piotrkow Kuj., Radzyn Chetminski, Skepe

Nazwy miast potozonych w obrebie aglomeracji Bydgoszczy i Torunia (BiT) zostaty pogrubione.
Zrodto: Opracowanie wiasne.

gionu (por. Radwanska 2007). Imigranci z miast w zdecydowanej wigkszosci
zamieszkiwali uprzednio mate miasta (45,3 %), wsrdd ktorych dominowaty
osrodki liczace 15-10 tys. 0séb (20,5%). Z miast Srednich pochodzi 37,3%
imigrantow, zas z miast duzych 17,4% (tab. 2).

Przyjmujac potozenie jednostek miejskich woj. kujawsko-pomorskiego
jako kryterium przestrzenne oraz uwzgledniajac ich usytuowanie wzgledem
zdelimitowanego obszaru aglomeracji w strukturze przestrzennej obszaru
oddziatywania Torunia mozna wyrézni¢ dwie kategorie stref, tj. I — strefa we-
wnetrzna aglomeracji obejmujaca wszystkie miasta badanej aglomeracji, oraz
II — strefa zewnetrzna aglomeracji, w skfad ktérej wehodza pozostate jednost-
ki miejskie wojewodztwa.

Najwieksze znaczenie w zakresie wielkosci naptywu do Torunia w la-
tach 2003-2005 ma strefa II — zewnetrzna. Pochodzi z niej ponad 68% badane;j
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grupy imigrantow. Strefa ta nie jest jednak jednorodna. Miasta o wysokich
wartosciach odptywu do badanej jednostki miejskiej wystepuja tylko w jej
czesciach: pdinocno-srodkowej, potudniowo-srodkowej i wschodniej, gdzie
najwieksze znaczenie maja miasta $rednie: Grudziadz, Witoctawek, Inowro-
ctaw (ryc. 1). Z kazdego z nich Torunn w badanym okresie przyjat od 171-121
0s6b. Male miasta wymienionych czgsci strefy zewnetrznej cechowaty znacz-
nie nizsze wartosci bezwzgledne odptywu do badanego osrodka rdzeniowego
aglomeracji. Najwiecej 0sob z tej grupy miast przybylo z Aleksandrowa Kuj.,
Golubia-Dobrzynia, Ciechocinka i Wabrzezna, gdzie wielkos¢ odptywu do
Torunia wyniosta od 73, przez 54 do 50 0sdb (ryc. 2). Znaczenie jednostek
miejskich potozonych w pozostatych czesciach wyrdznionej strefy II, nieza-
leznie od ich kategorii wielkosciowej, w ksztattowaniu wielkosci naptywu do
badanego miasta jest marginalne.

Ze strefy 1 — wewngtrznej pochodzi niespelna 32% badanej grupy imi-
grantow. W ukiadzie poszczegélnych miast najwigksza role w ksztaltowaniu
wielko$ci naptywu do Torunia odgrywa Bydgoszcz — drugi osrodek rdzeniowy
badanej aglomeracji bipolarnej. Pochodzi z niej az 55,3% osob zamieszkuja-
cych uprzednio miasta badanej aglomeracji oraz 17% imigrantéw wywodza-
cych sie ze wszystkich jednostek miejskich woj. kujawsko-pomorskiego (tab. 2,
ryc. 1). Znaczenie pozostalych miast w ksztattowaniu wielkosci naptywu jest
duzo mniejsze i zalezy od potozenia danej jednostki wzgledem badanego mia-

Tabela 2
Naptyw ludnosci z miast woj. kujawsko-pomorskiego do Torunia
w latach 2003-2005
Kategoria wielkosciowa ; ; § W tym miasta W tym miasta
miasta (w tys.) edmost | (W) aglomeracji BiT aglomeracji BiT (%)

Duze (pow. 200) 265 17 .4 265 174
Srednie (20-200) 568 373 - -
Mate (ponizej 20) w tym: 690 453 214 141

20-15 155 10,2 122 8,0

15-10 312 20,5 22 1.4

10-5 tys. 92 6.0 31 2,0

ponizej 5 131 8,6 39 2,6
Razem 1523 100,0 479 31,5

Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie materiatéw Urzedu Miasta w Toruniu.
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sta. Istotng role odgrywaja tylko te miasta, ktore usytuowane sa w Srodkowej
1 wschodniej czgsci wyroznionej strefy wewngtrznej. Sposréd nich najwigce;)
0s6b przybyto z Chetmzy — 106 (por. ryc. 1).

Znaczenie bezwzglednych wielkosci odptywu z poszczegdlnych jedno-
stek miejskich do Torunia dla celéw porownawczych jest ograniczone. Wyni-
ka to z tego, ze poréwnywanym wielkosciom odpowiada rozna liczba ludnosci
miast ,,Zrédlowych”. Aby zwigkszy¢ mozliwos¢ poréwnan oraz okresli¢ na-
tezenie odptywu do Torunia, dla kazdego z miast badanego regionu obliczo-
no wspoétczynniki odptywu'. Wartos¢ wyzsza od sredniej dla wojewodztwa,
ktora wyniosta 1,92%0 uzyskato 16 miast, z czego tylko 3 to miasta potozo-
ne w strefie I- wewnetrznej (Chetmza, Gniewkowo, Kowalewo Pomorskie)
(ryc. 1). Kazda z tych jednostek miejskich usytuowana jest w szerokim pasie
rozciagajacym si¢ na wschod od Torunia. Wsrod nich najwigcej oséb na 1000
mieszkancoédw miasta zrédtowego przybylo do badanego osrodka z matych
miast, tj. Kowalewa Pomorskiego, Chetmzy, Aleksandrowa Kuj., Jablonowa
Pomorskiego (ryc.l). Wartos¢ wspotczynnika odpltywu wyniosta tu od 9,4%o,
przez 6,9%o, 5,9%o0 do 5,2%o0. Warto dodac, ze Srednia warto$¢ wspotczynnika
odptywu do Torunia w grupie miast matych wyniosta 2,1%o. Najwieksze dys-
proporcje migdzy bezwzgledna wartoscig odpltywu a wielkoscia zrelatywizo-
wang do liczy mieszkancéw danego miasta w potowie badanego okresu wy-
stapity w grupie najwigkszych miast wojewodztwa (Bydgoszezy, Wioctawku,
Grudziadzu). Nalezy nadmieni¢, ze Srednia wartos¢ wspdtczynnika odptywu
z poszczegdlnych grup miast byta nizsza od sredniej wojewodzkiej i wyniosta
w grupie miast $rednich 1,5%o, za$ duzych 0,46%e.

Site oddziatywania Torunia na jednostki miejskie regionu okreslono
réwniez przez ustalenie, jaki odsetek w grupie osob wymeldowanych z po-
szczegblnych miast woj. kujawsko-pomorskiego stanowig osoby, ktore zamel-
dowaty si¢ w badanym osrodku rdzeniowym aglomeracji. Przeprowadzona
analiza dowodzi, ze miasta, z ktorych najwiekszy odsetek emigrantow osiedla
si¢ w Toruniu usytuowane sg w szerokim pasie rozciggajacym sie na wschod
1 pétnocny-wschdd od badanego osrodka aglomeracji (ryc. 2). Wérod nich naj-
wyzszy udziatl majg: Chelmza (54,1%), Kowalewo Pomorskie (41,5%) oraz

‘W o= 9 xC gdzie: W - wspbtczynnik odptywu do Torunia z badanego miasta w ana-

-y

lizowanym okresie; O, — sumaryczna wielkos¢ odptywu z badanego miasta w latach 2003-2005,

L, — liczba ludnosci badanego miasta w potowie analizowanego okresu; C — stata (1000).
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Miasta:
1. Aleksandrow Kuj.  19. Janowiec Wielk.  37. Piotrkdw Kuj.

2. Barcin 20. Kamien Krajenski  38. Radziejow
3. Brodnica 21. Keynia 39. Radzyn Chetminski ) ] .
4. Brzesc Kujawski 2. Korcnowo 40. Rypin liczby mERonmisszanaoy
5. Bydgoszcz 23. Kowal 41. Sgpolno Krajeriskie bezwzgiedng missta pocnodzenia
8. Chetmno 24. Kowalewo Pom. 42. Skepe
7. Chetmza 25. Kruszwica 43. Solec Kujawski 100 wigce]
8. Chodecz 26. Lipno 44. Strzelno
9. Ciechocinek 27. Lubien Kuj. 45. Szubin 75.50

10. Dobrzyn n. Wistg  28. Lubraniec 46. Swiecie

11. Gniewkowo 29. kabiszyn 47. Tuchola &

12. Golub-Dobrzynt  30. kasin 48. Wabrzezno -

13. Gorzno 31. Mogilno 49. Wiecbork

14. Grudziadz 32. Mrocza 59. Wiociawek 5

15. Inowroctaw 33. Nakto n. Notecig 51. Znin =

18. Izbica Kujawska ~ 34. Nieszawa 0-24 0,0-19

17. Jabtonowo Pom.  35. Nowe

18. Janikowo 36. Pakos¢

= e ranice aglomeracii Bydgeszy i Terunia
g ji BY y
(za: Maik et al. 1996}

Bydgoszcz  miasta aglomeraci Bydgoszczy i Torunia

Ryec. 1. Odptyw ludnosci z miast woj. kujawsko-pomorskiego do Torunia w latach 2003-2005

Zrodlo: Opracowanic whasne na podstawic materiatéw Urzedu Miasta w Toruniu (ryc. 1-3).
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Miasta:

1. Aleksandrow Kuj. 19. Janowiec Wielk.

2. Barcin
3. Brodnica
4. Brzes¢ Kujawski
5. Bydgoszcz
6. Chetmno
7. Chetmza
8. Chodecz

9. Ciechocinek
10. Dobrzyn n. Wista
11. Gniewkowo

12. Golub-Dobrzyn
13. Gorzno

14. Grudzigdz
15. Inowroctaw

16. Izbica Kujawska
17. Jabtonowo Pom.
18. Janikowo

37. Piotrkal Kuj.

20. Kamien Krajenski  38. Radziejow

21. Keynia
22. Koronowo
23. Kowal

39. Radzyn Chetminski
40. Rypin
41. Sepoino Krajenskie

24. Kowalewo Pom. 42. Skepe

25. Kruszwica
26. Lipno

27. Lubien Kuj.
28. Lubraniec
29. kabiszyn
30. kasin

31. Mogiino
32. Mrocza

43. Solec Kujawski
44, Strzelno

45. Szubin

45. Swiecie
47. Tuchola
48. Wabrzezno
48. Wiecbork
58. Wioctawek

33. Nakto n. Notecig 51. Znin

34. Nieszawa
35. Nowe
36. Pakosc

_— granice aglomeracji Bydgoszy i Torunia
(za: Maik et al. 1996)

Bydgoszcz  miasta aglomeracji Bydgoszczy i Torunia

Udziat 0séb zameldowanych w Toruniu
sposrod wszystkich wymeldowanych
z danego miasta (%)

45 i wigcej

Ryec. 2. Udzial 0séb, ktére zameldowaty sie¢ w Toruniu
sposréd wszystkich wymeldowanych z danego miasta w latach 2003-2005
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Aleksandrow Kujawski (32,3%), a wiec miasta mate potozone najblizej Toru-
nia, ktore uzyskaty réwniez najwyzsze wartosci wspofczynnikow odptywu.
Dos¢ wysoki odsetek (od 30%-20%) odnotowano tez w matych miastach po-
fozonych w srodkowo-wschodniej 1 wschodniej czesci badanego regionu m.in.
w Golubiu-Dobrzyniu, Wabrzeznie, Gniewkowie, Skepe oraz Gérznie.

4. Struktura plci i wieku badanej grupy imigrantow

W strukturze pici badanej grupy imigrantéw nieznacznie dominuja ko-
biety (840 osob) stanowiac 55,2% 0sob przybytych z miast regionu. Przewaga
Jjest widoczna w kazdej grupie wielkosciowej jednostek miejskich. Dominacja
kobiet wsrdd osob zmieniajacych state miejsce zamieszkania jest w Polsce zja-
wiskiem powszechnym, co zostato wielokrotnie potwierdzone w badaniach
m.in. Holzera (1999), Warych-Jurasa (2006).

Biorac pod uwage wiek migrantéw mozna zauwazyc¢, ze nadwyzka ko-
biet wystepuje w wiekszosci wydzielonych grup wiekowych. Szczegolnie dy-
namiczny wzrost dysproporcji w strukturze pilei 1 wieku zaznacza si¢ wsrdd
0sob, ktore przekroczyty 70. rok zycia. Wartos¢ wspdlczynnika feminizacji
osiagga wowczas poziom 322 kobiet na 100 mezczyzn.

Brak réwnowagi ptci w najbardziej mobilnej grupie wiekowej imigran-
tow, tj. 25-29 lat (ryc. 3) pozwala przyjaé tezg, ze decyzje o przeprowadzce do
innego miasta najczesciej podejmuja ludzie miodzi, ktérzy nie zatozyli jesz-
cze wilasnych rodzin. Ponadto mozna wnioskowaé, ze przyczyna migracji byto
dazenie do podniesienia poziomu wyksztatcenia? oraz relatywnie wiekszy
potencjalny rynek pracy niz w miastach mniejszych niz Torun, skad w wigk-
szosci wywodza si¢ imigranci. Istotno$¢ tego przypuszczenia wzmacnia to, ze
badane miasto zaliczone do osrodka trzeciego rzedu w hierarchii funkcjonal-
nej miast® jest atrakcyjne z punktu widzenia podejmowania decyzji migracji
szczegodlnie dla 0séb zamieszkujacych uprzednio miasta plasujace si¢ na niz-
szych poziomach (Radwanska 2007).

? Pilotazowe badania ankietowe przeprowadzone przez autorke dotyczace przyczyn mi-
gracji potwierdzaja, ze znaczny odsetek torunskich imigrantow stanowig absolwenci Uniwersyte-
tu Mikotaja Kopernika, ktérzy po ukonczeniu studiow postanawiajg na state pozosta¢ w miescie.

* Analiz¢ odniesiono do hierarchii funkcjonalnej miast Polski opracowanej przez Soko-
towskiego (2006) a ustalonej na podstawie pozycji zajmowanej na skali centralnosci. Wyr6znia
ona VII pozioméw hierarchicznych, tj. I. krajowy, obejmuje stolice panstwa; I1. regionalny;
II1. subregionalny, wsrod miast woj. kujawsko-pomorskiego poziom ten osiagnety dwa osrodki,
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Ryc. 3. Struktura plci i wieku badanej grupy imigrantow
przybytych do Torunia w latach 2003-2005

Zaleznos¢ migdzy natgzeniem migracji statych a wiekiem migrantow
zostata formalnie uj¢ta w modelu Rogersa (1980). W prawostronnie asyme-
trycznym profilu migracji zaznaczaja si¢ trzy wierzchotki i trzy najnizsze
punkty, odpowiadajace réznym rocznikom (Dzieciuchowicz 1995). Wzniesie-
nia odpowiadaja kolejno: grupie niemowlat migrujacej ze swoimi rodzicami,
osobom rozpoczynajacym samodzielne zycie rodzinne i zawodowe oraz mi-
grantom w wieku emerytalnym. Rozktad migracji wedtug wieku z miast woj.
kujawsko-pomorskiego do Torunia w latach 2003-2005 w duzym stopniu na-
wiazuje do rozktadu modelowego. Podobienistwa wystepuja w uktadzie dwoch
pierwszych wzniesien, przy czym nalezy zaznaczy¢, ze pierwsze z nich jest
duzo nizsze niz w rozktadzie wzorcowym. Odmiennie ksztattuje sie natomiast
odcinek koncowy, w ktérym brakuje wyraznego wzniesienia emerytalnego
(ryc. 3). Przyczyn takiego stanu nalezy upatrywaé w tym, Zze mechanizmy
rzadzace migracjami osob starszych w Polsce sa odmienne od tych w rozwi-
nigtych krajach Europy Zachodniej czy Ameryki Pétnocnej (por. Korcelli et
al. 1992). W bogatych spoteczenstwach zachodnich migracje emerytalne maja
charakter swobodnego wyboru a ich realizacja jest mozliwa gtéwnie dzieki
zgromadzonym oszczednosciom. W przypadku Polski tylko mniej intensywne

tj. Bydgoszez i Torun; IV. i V. mezoregionalny, w badanym wojewddztwie na poziomie IV
znalazt si¢ Wioctawek zas na V takie miasta, jak: Grudzigdz, Inowroctaw, Lipno, Swiecie, Ry-
pin, Tuchola, Radziejow, Ciechocinek, Brodnica, Szubin, Chelmno, Mogilno, Kruszwica,
Aleksandréw Kuj., Znin, Golub-Dobrzysi; VI. ponadlokalny; VII. lokalny. Na poziomie VI
i VII znalazly si¢ pozostale miasta woj. kujawsko-pomorskiego (Sokotowski 2006, s. 160-161).
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przemieszczenia nastgpujace w poczatkowej fazie wieku emerytalnego, maja
charakter zamierzony (dobrowolny). Ich zasadniczym celem jest zapewnienie
sobie lepszych warunkéw zycia w otoczeniu dzieci (Dzieciuchowicz 1995, za
Synak 1983). Relatywnie czgstsze relokacje w konicowej fazie zycia nie maja
Juz charakteru swobodnego wyboru, a za ich gtéwne przyczyny wskazuje sie
motywy zdrowotne oraz konieczno$¢ zapewnienia opieki osobie starszej lub
przez te osobe innemu cztonkowi jego rodziny (ibid).

5. Wyksztalcenie*

Wyksztatcenie ludnosci jest swoistym wyznacznikiem pozycji, jaka
dane miasto zajmuje na plaszczyznie gospodarczej, spotecznej i kulturowe;.
Znaczny udziat ludnosci dobrze wyksztalconej implikuje potencjalne zasoby
wysoko kwalifikowanych kadr. Bez niej liczne instytucje stanowiace o roz-
woju miejskich osrodkéw regionalnych nie mogtyby sprawnie funkcjonowaé
(por. Dzieciuchowicz 1995). Potencjat ,kapitatu ludzkiego” danego miasta
moze wzrosna¢, jezeli w strukturze imigrantow beda dominowaé osoby do-
brze wyksztatcone. O zjawisku takim mozna méwi¢ w przypadku Torunia,
gdzie w latach 2003-2005 z miast badanego regionu dominowat naptyw 0séb
z wyksztalceniem wyzszym. Migranci o takim wyksztafceniu stanowili bli-
sko 44% z czego 17,3% pochodzito z miast $rednich, 17,2% z matych zas
8,9% z miast duzych. Dos¢ wysoki (36,4%) byt rowniez udziat oséb z wy-
ksztatceniem $rednim i policealnym, ktore posiadaty przede wszystkim osoby
pochodzace z miast matych (17,6%) oraz srednich (13,5%). Imigranci o takim
wyksztalceniu zamieszkujacy uprzednio duze miasta stanowili zaledwie 5,3%
ogotu naptywajacych. Udziat osob deklarujacych nizszy poziom wyksztat-
cenia wyniést odpowiednio: zawodowe (9,6%), podstawowe (6,1%). W obu
przypadkach najwigcej 0sob pochodzito z matych miast, zas wraz ze wzro-
stem klasy wielko$ciowej jednostek miejskich ich liczba malata.

Rozpatrujac wyksztatcenie oséb petnoletnich, ktore przybyly do To-
runia w latach 2003-2005 w uktadzie wydzielonych grup wielkosciowych
miast pochodzenia, stwierdzono ze w kazdej z nich wystepuja bardzo mocno
podwyzszone udzialy osob dobrze wyksztatconych. Sytuacja ta moze $wiad-
czy¢ o braku mozliwosci zatrudnienia 0séb z wysokimi kwalifikacjami, a po-

* Analiza wyksztalcenia obejmuje osoby, ktore w momencie przeprowadzki byly pel-
noletnie.
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srednio rowniez o ogdélnym kryzysie spofecznym i gospodarczym miast woj.
kujawsko-pomorskiego. Wysoka mobilnos¢ osob dobrze wyksztatconych wy-
nika z wyzszych umiejetnosci zdobywania i przetwarzania informacji, w tym
takze ofert pracy (por. Bukowski et al. 2005).

Podsumowanie i wnioski

W swietle przeprowadzonej analizy mozna wysung¢ nastepujace wnioski:

1. Wewnatrz regionu kujawsko-pomorskiego daje si¢ zauwazyé wyrazny
podziat na strefe silnego i stabego oddziatywania osrodka rdzeniowego
aglomeracji na jednostki miejskie regionu. Strefa najsilniejszego ciazenia
wystepuje w miastach usytuowanych w szerokim pasie rozciagajacym sie
na wschod od Torunia obejmujac zaréwno jednostki miejskie wyroznionej
strefy I — wewnetrznej, jak i strefy II — zewnetrznej. Wystepowanie w po-
zostalych czesciach wojewddztwa zdecydowanie nizszych wartosci odpty-
wu do badanego osrodka tak bezwzglednych, jak i zrelatywizowanych do
liczby ludnosci miasta zrodtowego moze by¢ konsekwencia silniejszego
oddziatywania drugiego osrodka rdzeniowego badanej aglomeracji bipo-
larnej — Bydgoszczy.

2. Najwigksza role w ksztattowaniu bezwzglednych wielkosci naptywu do
Torunia spos$réd miast badanego regionu odgrywa Bydgoszcz — drugi osro-
dek rdzeniowy, za$ w przypadku wielkos$ci zrelatywizowanych do liczby
ludnosci miasta ,,zrédtowego” rola ta przypada matemu miastu — Chelm-
zy.

3. Rola matych miast w ksztattowaniu zaréwno wielkosci, jak 1natezenia
naptywu do Torunia jest bardzo duza. Pozostaje jednak zalezna od usy-
tuowania danej jednostki wzgledem badanego miasta. Wysokie wartosci
odptywu — tak bezwzgledne, jak i zrelatywizowane do liczby mieszkan-
cow miasta pochodzenia cechuja tylko jednostki miejskie usytuowane we
wschodniej czesci woj. kujawsko-pomorskiego.

4. Migracje z miast woj. kujawsko-pomorskiego do Torunia maja charakter
selektywny, co z demograficznego punktu widzenia skutkuje zréznicowa-
niem rozktadu piei 1 wieku, zas na plaszczyznie spotecznej znajduje swe
odzwierciedlenie w strukturze wyksztalcenia imigrantéw. Badane miasto
Jest szczegdlnie atrakcyjnym miejscem zamieszkania dla ludzi miodych
1 dobrze wyksztatconych, wsrod ktérych w strukturze ptei dominuja kobie-
ty. Wplywa to korzystnie na sytuacje demograficzno-spoteczna miasta oraz

117



powieksza jego potencjalny ,kapital ludzki”. Obserwujac jednak zmiany
zachodzace w catym kraju nalezy podejs¢ do tego z pewna ostroznoscia.
Coraz czeScie] bowiem przenoszenie sie z miejsca na miejsce staje sie¢ wy-
ktadnig sukcesu, nie tylko zawodowego. Przypuszczaé zatem mozna, ze po-
kolenie mtodych torunskich imigrantéw bedzie jeszcze wielokrotnie zmie-
niaé miejsce zamieszkania, traktujac obecnie zamieszkiwang miejscowosé
jako punkt wyjscia do dalszych przeprowadzek, ku wigkszym i prezniej
dzialajacym miastom, nie tylko w Polsce (Radwanska 2007).
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