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0. Uwagi wstepne

W wydanej w 1999 roku, a napisanej zasadniczo trzy lata wcze$niej rozprawie
poswieconej archaizmom leksykalnym w toponimii polskiej oméwitem takze pot-
nocnopolskie toponimy moim 6é6wczesnym zdaniem kontynuujgce praforme
*ozmens ‘cie$nina’, po raz pierwszy w literaturze zwracajac uwage na istnienie
dla nich nawigzan apelatywnych w jezykach wschodniostowianskich (Babik, 1999,
ss. 52-54). Nie przeprowadzitem jednak szczegdtowego przegladu tego materiatu,
nie podjatem tez proby Scistej identyfikacji nazywanych obiektow ani oceny praw-
dopodobienstwa zaktadanej ewolucji ich nazw. Obecnie, dysponujac pelniejszym
materiatem leksykalnym i onimicznym (takze poréwnawczym) oraz tatwiejszym
dostgpem do wykorzystywanych Zrédet historycznych, zagadnienia te rozpatrzy¢
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mozna ponownie i w sposéb bardziej systematyczny, proponujac w efekcie pet-
niejszg rekonstrukcje zdarzen i wnoszac do dawnego ujecia pewne konieczne
korekty.

1. Wschodnioslowianskie przekazy apelatywne i toponimiczne

Wyrazy zawierajace morf uzm- i zaswiadczone w odpowiednich znaczeniach
hydrograficznych stabo zachowatly si¢ w warstwie apelatywnej. Najwigcej zrozni-
cowanych formalnie i znaczeniowo przekazéw zdaje si¢ pochodzi¢ z ukrainskiego
obszaru jezykowego, ale i tu urywaja si¢ one pod koniec lat 20. XX w. Najwczes-
niejszy przekaz stownikowy pochodzi z dzieta Zelechowskiego i Niedzielskiego
z 1886 roku. Zamieszczono w nim hasto ysuine -ens ‘najglebsze, nigdy nie za-
marzajace miejsce z bystrym pradem’ (MNS, 1886—1888, t. 2, s. 1006), a wcze$niej
prowadzacy do hasta odsylacz ozmin (MNS, 1886-1888, t. 1, s. 563). Obecnie
mozna sprawdzié, ze pochodzg one zapewne z tekstu Kuzmy Szapowata ogloszo-
nego w 1861 roku”. Wyraz taki pojawia sie tez w stowniku ukrainsko-niemieckim
Kuzeli i Rudny¢kiego (1943). W stowniku Umanca i Spitki (SRU, 1893-1898, t. 3,
s. 281) z kolei ukazuje si¢ nieznany wczesniej nowy przekaz gyzvmund -vl ‘Zwe-
zone 1 ptytkie miejsce w korycie rzecznym; cie$nina wodna’, powtoérzony nastep-
nie przez Hrinczenke (I'pingenko, 1907-1909, t. 1, s. 259)°, ktéry podaje takze
feminina yzmine -ui ‘nurt; glebia’ i ysmine -eni ‘najglgbsze miejsce w rzece z bys-
trym pradem, niezamarzajace w zimie’ (t. 4, s. 325, z lokalizacja w powiecie
kozieleckim Czernihowszczyzny). Ten ostatni przekaz wydaje si¢ zrodlem rowniez
dla dwujezycznych stownikéw rosyjsko-ukrainskiego pod red. Krymskiego (1924~
1927), ukrainsko-rosyjskiego Nikowskiego (1926) i ukrainsko-wtoskiego Onackie-
g0 (1941)*. W opracowaniu O. Kuryly (Kypuio, 1928, s. 30) znalazta si¢ nieznana
skadinad posta¢ yzemun m. ‘koryto, lozysko rzeki’ lokalizowana w (Wielkim)
Tokmaku (obw. zaporoski). Pozniejsze stowniki specjalistyczne i etymologiczne
(Jurkowski, 1971, ss. 61, 100, 104-105, 119; [{3enn3eniBcbkuit, 1972, ss. 110, 111,
114; ESUM, 1982-2012, t. 1, s. 438 — tom z roku 1985) jedynie syntetyzujg te
przekazy (lub ich czg$¢), nie przynoszac juz nowego materiatu. Nie udato sig
odnalez¢ zadnych §ladow tej rodziny wyrazowej w ukrainskich stownikach i atla-
sach gwarowych, dos¢ licznie wydawanych na przestrzeni ostatniego trzydziesto-

2 OcHosa”, lipiec 1861, czgs¢ ,,Bicti”, s. 93, przyp. 3. Chodzitoby o wyraz wilasciwy
Poltawszczyznie.

? Jurkowski (1971, s. 61) mylnie lokalizuje go w gérnym biegu Dniepru, lezacym przeciez
poza terytorium Ukrainy. W rzeczywisto$ci chodzito o okolice miasta Wierchnednieprowsk
w obwodzie dniepropietrowskim, nad Dnieprem $rednio-dolnym (por. [3enn3eniBcokuii, 1972,
s. 114).

4 Tych stownikéw ze wzgledu na ograniczenia objgtosciowe nie wpisalem do bibliografii.
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lecia. Z tym wzglednym bogactwem ukrainskich przekazéw apelatywnych kon-
trastuje ubostwo materialu nazewniczego — w sprawdzonych wickszych opraco-
waniach nie znalaztem, prawde moéwigc, ani jednej pochodnej od tych apelatywow
nazwy z terytorium Ukrainy.

W 1912 roku Izmait Srezniewski umiescit w trzecim tomie swych ,,Materiatow
do stownika jezyka staroruskiego” hasto yzuens, oparte na cytacie ze staroruskiego
thumaczenia® powstatej w IX w. bizantyjskiej kroniki tzw. Jerzego Mnicha vel
Grzesznika (Hamartolosa). Chodzilo o fragment po$wigcony najazdowi wareskich
Ruséw na Konstantynopol w roku 860; autor uzyl w nim metonimicznie wyrazu
0 znaczeniu ‘cie$nina’ w znaczeniu ‘wybrzeza cie$niny Zloty Roég’ (Rusowie
spalili nie sama cie$ning, a zabudowania potozone na jej wybrzezach), i w tym
znaczeniu zostal oddany staroruskim acc. sg. oysmens, szczesliwie opatrzonym
imiestowem jednoznacznie wskazujagcym na meski rodzaj gramatyczny tego wy-
razu (Srezn., 1893-1912, t. 3: szp. 1171°). Nie ma przy tym watpliwosci, ze
chodzilo o apelatywne okreslenie cie$niny, ktorej przyshugiwata odrebna nazwa
wiasna. Wydany w 2019 roku stosowny tom nowego stownika staroruskiego (SRJ
XI-XVII, 2019, t. 31, s. 269) procz tego poswiadczenia’ zamiescil cytaty z dwoch
zrodet opisujacych rozegrang 5 kwietnia 1242 roku stynng bitwe na jeziorze Pejpus
(Pierwsza Kronika Nowogrodzka® oraz Zywot Aleksandra Newskiego z XV w.”).
Yamens zostat w nich wspomniany jako miejsce na zamarznigtym jeziorze, gdzie
Aleksander Newski rozstawit swe wojska przed bitwa. Przyjmuje si¢, ze chodzito
o dzisiejsze jezioro Cieple, czyli obszerna cie$ning migdzy wielkim jezioro Pejpus
a potozonym bardziej na potudnie mniejszym jeziorem Pskowskim. Cze$¢ autoréw
uwaza ten przekaz za onimizowany juz hydronim (np. Bacumses, 2012, s. 504;
podobnie w niektorych hastach rosyjskiej Wikipedii), jednak niejednoznaczny
kontekst i brak pozniejszych poswiadczen takiego hydronimu dla tamtejszych
obiektow terenowych pozwalajg traktowac go jako apelatywny. Nie ma tez pod-
staw do przypisywania wyrazowi rodzaju zenskiego, sama fraza na yzmenu w teks-
cie z tego czasu nie mowi bowiem nic o rodzaju gramatycznym rzeczownika.
W zabytkach pétnocnoruskich XIII w. (a relacja z bitwy zostata spisana niewat-
pliwie w tym stuleciu) u maskulinéw nalezacych do dawnego typu na *-y *-ene
koncoéwka loc. sg. -i jest juz bardziej typowa niz -e, nie wida¢ natomiast jeszcze
wplywu migkkiej fleksji tematycznej (por. np. Szwed, 2024, ss. 33-35).

5 Pierwsze tlumaczenie staroruskie tej kroniki, datowane obecnie na wiek XI, stalo si¢
podstawa m.in. przektadu na jezyk scs., ktory z kolei stat si¢ podstawa pozniejszych kopii ruskich
(por. CrankoB, 2024, z dalsza literatura).

6 rora 60 (Pych) oy3bMeHb, ritembi Coy”, Bch moxkroma”.

7 MHOro e i Be;Ha 3/1a CTBOpHIIA Py<ch> Ipexie 1akKe IPeuCKbIMb BOSMb He IPUUTH TOIIA
y00 y3mens, riiemsiii Cya, Bch moxroma”.

8 ,[I0CTaBUIIa NONKb Ha UrogpckoMb 03eph, Ha y3menu, y Boponbs xamenn”.

?  Allekcanzp e mocrasu Ha YI0JCKOe e3epo BOMHCTBO CBOE HA Y3MEHH y Bopoms kameHu”.
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Przez dlugi czas brak bylo informacji o zachowaniu wyrazu w gwarach rosyj-
skich. O jego przetrwaniu do co najmniej XVII w. mogta §wiadczy¢ podana przez
Eduarda Murzajewa (Myp3aeB, 1984, s. 266) nazwa mielizny Vauens na nieok-
reslonej rzece w dorzeczu Jeniseja, obszarze bardzo p6znej kolonizacji rosyjskie;j.
Dopiero w 1995 roku w obwodowym stowniku nowogrodzkim zamieszczono
leksem ysmens f. ‘waskie (suche) miejsce’ (NOS, 1996, t. 9), s. 90: ,,Bauzy
Oropojia €cTh Ta y3MEHb, I7le OaHbKY NMOCTABHJIM B 3aIlpOILIOM Toxy”, rejony
borowicki i moszenski). Nowy tezaurus rosyjski wydany w 2014 roku, powtarzajac
to poswiadczenie, dodat jeszcze szczegoblnie istotny dla nas przekaz ysméns ‘waska
cie$nina migdzy jeziorami’ z niepublikowanego zrédla 1964 roku (SRNG, 1964—,
t. 47, s. 28, rejon borowicki i sgsiednie).

Stosunkowo liczne i wczesne sa natomiast na tym terenie refleksy toponimicz-
ne. Przekazy historyczne podsumowatl nowogrodzki onomasta Walery Wasiliew
(Bacmibes, 2012, ss. 503—-504), a wczesniej czesciowo Aleksandr Popow (ITomos,
1965, ss. 43—44). Dokumentacja historyczna zaczyna si¢ u nich w XII w. i ciggnie
po wiek XVI. W 1137 roku zapisano nazwe 6» 3menu, identyfikowana z dzisiejsza
wsig Vaumens na brzegu jeziora Bieriestovo lub Berestovo (RGN, 1964-1988, t. 9,
s. 274, s.v. V. 2.). W 1498 roku przekazano nazwe poczynku Vamenux (pogost
sumierski piatiny szetonskiej). Osada ¥zuena ~ ¥aueno w pogoscie bystriejewskim
piatiny szelonskiej ukazuje si¢ w zapisach z lat 1498, 1551 1 1571. W 1564 roku
zapisano nazw¢ Yawsan (czyzby z refleksem wtornej nosé6wki?) dla wsi nad jezio-
rem Rokitno w 6wczesnej piatinie biezeckiej. W kilku wypadkach podawanych
przez Wasiliewa trzeba liczy¢ si¢ z upodobnieniem dawnych nazw substratowych
do tego apelatywu (Vzymen ~ Uzymen ~ blzymen z lat 1550 1 1551 w tzw. stanie
kuniejskim powiatu chotmskiego; Hzues vel Byszuma w roku 1495, w XVIII w. juz
Vamenv; moze tez YVamen 1 Yaueil, wie§ w pogoscie turenskim piatiny dieriewskiej
w zapisach z roku 1495). Z nowszej hydronimii tych regionéw mozna wskaza¢
Vamenw, nazwy jeziora w basenie Czagody i rzeki w basenie Msty (tamze wie$ tej
nazwy, por. tez WRG, 1961-1969, t. 4, s. 673, s.v. V. 2. 1 3.; RGN Lc.), Vauens
(z kwalifikatorem ,,m.”, czyli zapewne maskulinum), jezioro w prawym dorzeczu
Uswiaczy w dawnym pow. Wieliz (WRG l.c. s.v. V. 4.), Vauenu, wie§ nad jeziorem
Mieglino w bylym pow. borowickim (RGN l.c. s.v.), Yauunka, rzeki i jeziora
w basenach Plussy, Saby i Poty, strumien przy zrédlach Msty. Rzeki o nazwach
Vamenv 1 Vamununo podawano takze z dorzecza dolnej Oki (Cmonurkas, 1976,
ss. 222, 240). W zbiorze toponiméw Rosji przedrewolucyjnej odnotowano ponadto
Yzvmenw, wsie nad jeziorami Pirus, Wielikoje i Vsieluk w bylej gub. nowogrodzkiej
(RGN, 19641988, t. 9, s. 674 s.v.), Yauuno (w jednym zrodle Yomuno, zapewne
btad literowy, est. Usmina), trzy estonskie kolonie w bytym pow. gdowskim gub.
petersburskiej (RGN l.c., s.v.). Wspomnie¢ nalezy takze nazwe wsi Vauuna (wa-
riant ¥Y30umuno) w bytym pow. Jelnia gub. smolenskiej (RGN, 1964-1988, t. 9,
s. 672). Uderza, ze sg to przede wszystkim nazwy jezior (rzadziej rzek) lub miej-
scowosci nad jeziorami potozonych. Pokrewnych nazw terenowych (przesmyki
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jeziorne itp.), do ktorych zbiorow nie mamy praktycznie dostepu, byloby na tym
obszarze zapewne znacznie wigce;.

Z obszaru bialoruskiego udalo si¢ zebra¢ gtdéwnie przekazy nazewnicze, przede
wszystkim pochodzace z poéinocnej Biatorusi. Najbardziej znanym jest gniazdo
w okolicy Babinowicz (rej. loznenski) obejmujace nazwy rzeki i jeziora Yzuenxa
(WRG, l.c, s.v. V. 1.; BKB, 1994, s. 373; Ileu€noBa, 2003, s. 39). Z tego terenu
mozna wymieni¢ trzy ojkonimy Yzuénsr w rej. miorskim (RGN, 1964-1988, t. 9,
s. 274, s.v. V. 1.; Kyukesuu, 1974, s. 384; NNPRG-Vic, s. 308), bylym pow.
dryssenskim (RGN l.c., s.v. V. 1., zapewne tozsamy z zanikla nazwa rej. rosson-
skiego w NNPRG-Vic, s. 441) i nad Dzwing w granicach bylej gub. wilenskiej
(RGN l.c., s.v. V. 3.; zapewne tozsamy z zanikla nazwa w rej. miorskim
w NNPRG-Vic, s. 332). Inng nieco struktur¢ ma ¥3zuenve, nazwa wsi nad jeziorem
Swino w bylym pow. horodeckim (RGN, 1964—-1988, t. 9, s. 745 s.v., nienotowana
juz w NNPRG-Vic). Sladem najdalej wysunigtym na potudnie jest Vauens, jezioro
w bylym pow. ihumenskim (na potudniowy wschoéd od Minska) w dawnej gub.
minskiej (WRG, 1961-1969, t. 4, s. 673, z Semenova). Jedynym przekazem ape-
latywnym moze by¢ glosa yzuen (twardotematowiec, ale bez oznaczenia miejsca
akcentu i ewentualnego przegtosu) podawana (Ileu€nona, l.c., prawdopodobnie za
Zuczkiewiczem l.c.) jako etymon tamtejszych toponiméw w znaczeniu ‘wyniesio-
ne miejsce’ (rozwinigte moze z *‘przesmyk ladowy miedzy nizej potozonymi
terenami’). Realno$¢ takiego apelatywu wydaje si¢ jednak watpliwa (nie uwzgled-
nit go Jaskin (Slmxun, 2005), traktujac zapewne jako rekonstrukcje z toponimii).

2. <Waszmyen>, <Wanszmyen>

W piatym tomie swych ,,Badan nazw topograficznych...”, wydanym drukiem
w roku 1922, ks. Stanistaw Kozierowski zamie$cit opatrzone pytajnikiem hasto
Wqzmien, oparte na powstalym w 1475 roku fragmencie tacinskojezycznej konin-
skiej ksiegi grodzkiej (Kozierowski, 1922, t. 5, s. 448, z uwaga ,,strum[ien]. niezn
[any]. miedzy Lezynem, Wasoszem i Lubomyslem”). Wystgpita w nim dwukrotnie
nazwa zapisana jako Wa(n)szmyen, odnoszona do obiektu okreslanego po tacinie
jako flumen lub fluvius, a lezacego pomigdzy dzisiejszymi wsiami Lubomysl,
Wasosze, Lezyn i Kepa (pow. koninski)'’. Miedzy wymienionymi miej-
scowosciami trudno jednak doszukac¢ si¢ rzeki, sg one natomiast oddzielane przez
cigg wydtuzonych jezior rynnowych (Slesinskie, Waso(w)skie i Patnowskie)
o ksztalcie i ukladzie zasadniczo potudnikowym (Lubomysl i Lezyn leza na ich

10 Autor przytoczyt fragmenty ,,Campa et Lubomysl usque ad med. fluvii Waszmyen vulg.
nuncup. ... ad med. fluminis Wanszmyen. ... Lanszyno”. Nie umozliwiaja one zorientowania si¢
w logice tego opisu terenu.
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zachodnich brzegach, Wasosze i Kepa na wschodnich). Ciek wprawdzie przez nie
przeptywa, na wysoko$ci wymienionych wsi zostaje jednak prawie catkowicie
zaabsorbowany przez wymienione jeziora. Cz¢$¢ autorow identyfikowata pictnas-
towieczny Wa(n)szmyen z nieistniejagcym dzi$§ strumieniem uchodzacym do
wspomnianych jezior od zachodu lub wschodu (,,str[umien]., d. Kanalu Morzy-
stawskiego, dzi$ nieistniejacy, zapewne koto wsi Wasosze i Lubomysle” — tak
opisano ciek w ESHP), wspotczesnie jednak na mapach miedzy Lubomyslem,
Mikorzynem i Le¢zynem widzimy jedynie sie¢ potaczonych ze soba pod réznymi
katami sztucznych, bezodptywowych rowéw melioracyjnych o wyprostowanych
ksztattach. Maly strumien znajduje si¢ w istniejacej juz wowczas wsi Mikorzyn,
ktoérej jednak notatka z 1475 roku nie wspomina. Koncepcje zaniktego matego
strumienia nalezy odrzuci¢ takze ze wzgledoéw filologicznych — obiekt takiej wiel-
kosci i rangi zapewne nie zostatby okreslony wymienionymi terminami hydrogra-
ficznymi; tacina uzywana w $Sredniowieczu na terenie Wielkopolski wykorzysty-
wala w takich referencjach wyrazy gurges, fluviolus, rivulus itp. Oba uzyte terminy
(flumen 1 fluvius) zarezerwowane byly raczej dla ciekow wigkszych. Prowadzi to
do wniosku, ze nazwa przystugiwata badz — cho¢ byloby to zupetnie nietypowe —
catemu ciagowi tych tzw. jezior §lesinskich (stad sensowne bylo prowadzenie
granicy $rodkiem tych wydluzonego ksztaltu akwendéw), badz jedynie kroétkie;j,
kilkusetmetrowej ciesninie miedzy jeziorami Waso(w)skim i Patnowskim na wy-
soko$ci Lezyna. Przy znacznym obnizeniu lustra wody w bardziej suchych latach
czy okresach wieloletnich cie$nina ta, by¢ moze, przeksztalcala si¢ w odcinek
kilkumetrowej szerokosci i wyraznie obserwowalnym kierunku ruchu wody. Taki
obiekt mogt by¢ juz zwyczajowo nazywany rzeka''.

Kozierowski, nie umiejac objasni¢ postaci przekazywanej zapisami, sugerowat,
ze by¢ moze mamy tu do czynienia z mylnym zapisem (odczytem?) pro *Wa(n)
szouien[sis]. jako skroconej tacinskiej kalki przymiotnika Wgsowski(e). Nazwe
takg nosito bowiem 6wcze$nie (w XIX/XX w.) i nadal nosi jezioro usytuowane
mig¢dzy Mikorzynem i Wasoszem. Przypuszczenie takie jest niewiarygodne
z dwoch wzgledoéw. Po pierwsze, taki sam blad musialby zosta¢ popetniony dwu-
krotnie, co redukuje jego prawdopodobienstwo nieomal do zera. Po drugie, samo
istnienie przymiotnika wgsowski juz w XV wieku w odniesieniu do jeziora wydaje
si¢ nieprawdopodobne, jako ze jego w (w zywym jezyku f) miato charakter hiper-
korekcji. Przymiotnik nazywajacy jezioro, jako motywowany ojkonimem Wgso-
sze, pierwotnie musial brzmie¢ *wgsoszski > wgsoski; wprowadzenie w/f nie mia-
loby pokrycia w brzmieniu motywujgcego ojkonimu i w lokalnych realiach
wyczuwania zwigzku z motywujacym toponimem wydaje si¢ najmniej mozliwe
(cho¢ ostatecznie do niego doszto, przy godnym ubolewania braku reakcji

"' Mimo préb poszukiwan, nie udato mi si¢ znalez¢ potwierdzenia, ze dzisiejszy poziom wody
w tych jeziorach jest efektem ich sztucznego podpigtrzenia np. w XX w. O historii przedwojennych
prac nad tamtejszymi drogami wodnymi por. obszerniej Zyglewski (2022, z dalszg literatura).
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Ryec. 1. Proponowana identyfikacja obiektu wymienionego w 1475 roku.
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toponomastéw-normatywistow). Nie jest tez jasne, na ktorym etapie pracy nad
rekopisami znieksztatcenie takie mogloby powstac (ksiegi grodzkie mialy zasad-
niczo charakter oryginalnych czystopisow).

Pozniejsi badacze nie wspominali juz tej koniektury. J. Rieger i E. Wolnicz-
-Pawlowska (1975, s. 170), operujac postacig hastowa Wgzmien, pozostawili ja bez
proby interpretacji. Natomiast M. Osipowa (OcunoBa, 1989, s. 56), poszukujac
paralel dla ,,wigzacych” nazw rzek, zestawita jg z ruskimi hydronimami Bszsma
1 Basuenw, zaktadajac zwigzek wszystkich tych nazw z rodzina czasownika *ve-
zati. Zwiazkowi z nazwa Bssmens, wymagajaca zreszta szczegotowej dyskusji
(Babik, 1999, s. 53), przeczy niezgodno$¢ (na poziomie rekonstrukcji prastow.)
wokalizmu sylaby rdzennej. Bsaszsma, jako nazwa rzeki o znaczniejszej randze
(prawie 150 km dhlugosci), pochodzi zapewne z miejscowych przedstowianskich
substratow (para)battyckich badz ugrofinskich.

W artykule z 1999 roku zwrécilem uwage, ze oba zapisy mogg pokrywaé
owczesne brzmienie Wgzmen (< *oz(v)mensv) lub Wazmen (< *9z(v)mens), z typo-
wo niekonsekwentnym oznaczeniem rezonansu nosowego, oznaczeniem migk-
ko$ci m poprzez jotowanie i brakiem takiego oznaczenia przy W-, sugerujagcym
jego twardo$¢ i podpowiadajacym wywod z wezesniejszego *(V)o-. Rowniez zapis
Zz < *z7 dwuznakiem <sz> trudno uznaé¢ za nietypowy dla tego miejsca i czasu.
Mimo to rowniez po tej dacie podtrzymywano intuicyjng lekcje Kozierowskiego
Wqzmien (Wolnicz-Pawtowska, 2006, s. 217, s.v.), powtarzajac zestawienie z ros.
Bsasmens 1 innymi strukturami na *-men- (strumien, Tysmienica). Podejscie takie
uzna¢ wypada za calkiem juz zdezaktualizowane.

3. <Wazmino>, Wozmin, Vwzmin

W swej monografii toponimii pow. kosScierskiego opartej na obronionej w 1972
roku rozprawie doktorskiej Edward Breza zamieScit zapis am See Wazmino, po-
chodzacy z dziewigtnastowiecznego niemieckiego streszczenia fragmentu koscier-
skich ksigg sadowych z 1663 roku (Schuch, 1886, s. 9; chodzito o sprzedaz taki
lezacej nad jeziorem tej nazwy). Zapis ten odnosit si¢ do jeziora pod Kaliszem
w tymze powiecie, ktore autor uznal za niezidentyfikowane. Zapis odczytat zas,
zupehie dla nas niezrozumiale, jako Warzno, wywodzac go (mimo braku obiektu
tego typu w okolicy) od apelatywu war ‘gorace zrodlo’ (Breza, 1974, s. 239,
s.v. Warzno). Jednak zaledwie dwa lata pozniej, w artykuliku po$wigconym Kali-
szowi'?, Breza wycofal sie z tej ze wszech miar niefortunnej lekcji, informujac
o odnalezieniu w okolicy nazwy wodnej wierniej kontynuujgcej brzmienie suge-

'2 Byla to jego wie$ rodzinna; r6d Brezéw ~ Bryzow jest udokumentowany w Kaliszu od
XVIII w. (por. Breza, 1976, s. 31).
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rowane zapisem siedemnastowiecznym (Breza, 1976, s. 50). Posta¢ podang w tym
artykule jako Wozmin tamtejsi rybacy mieli odnosi¢ do ciesniny migdzy jeziorami
Bielawy i Osty, lezacymi na (pdinocny) zachod od wsi. Breza poinformowat takze
o odkryciu w koscierskich ksiggach sadowych zapisu przekazujacego apelatyw
wqgzmien (W zapisie na Wgzmieniu) o znaczeniu ‘przesmyk’, lokalizowanego jed-
nak w innej okolicy Kaszub potudniowo-zachodnich. Informacj¢ t¢ powtoérzyt
w przypisie swego artykulu poswigconego leksyce tych ksigg (Breza, 1979,
s. 167, przyp. 26), gdzie jednak posta¢ nazwy zastyszanej od rybakéw podat jako
Vwzmin. Wyrazit tez watpliwos$¢ co do statusu jezykowego formy (apelatyw czy
jednak nazwa wlasna?), nie mial natomiast watpliwosci co do zwigzku nazwy
(i takze wyrazu?) z przymiotnikiem wgski. Czytelnika tych tekstow zaskakuje
jednak okazana niefrasobliwo$¢ w ujmowaniu szczegdtow formalnych. Przede
wszystkim formy hydronimu z obu artykutéw nie odpowiadaja sobie, w transkryp-
cji na pisowni¢ zastosowang w monografii powiatu przekaz z 1976 roku opiewa
bowiem na brzmienie Vizmin (lub Viizmin, zakladajac, ze w ,,Pomeranii” ze
wzgledow technicznych autor lub wydawca zastosowal pisowni¢ uproszczona,
gdzie i implikowato migkko$¢ poprzedzajacej), natomiast zapis z GSJ (gdzie w no-
tacji gwarowej Breza stosowal zapewne system zastosowany w monografii) na
Vawzmin (w ,,Pomeranii” odpowiadatby mu zapis *Wozmin). Za kazda z tych moz-
liwosci przemawiajg realne argumenty. Odnosowienie samoglosek nosowych (lub
tylko kontynuantu dtugiej) w kaszubskim czegsto wiaze si¢ ze zmiana barwy w kie-
runku zwezenia (Topolinska, 1974, ss. 107-108; AJK, 1964-1977, t. 13, z. 2,
ss. 169-174; Sciebora, 1973; na szerszym tle stowianskim Jocz, 2013, ss. 210—
213). Jednak w odnosowionych zapisach Brezy z pow. koScierskiego proces ten
zostat odzwierciedlony bardzo stabo, whasciwie jedynie w formie Gulobueke Dr'o-
ga ‘Gleboka Droga’ (Breza, 1974, s. 145, droga ze Skorzewa do Fingrowej Huty).
W pozostatych przypadkach odnosowienia notowat autor (¢ >) a, nie w (podobnie
@ > 1, nie u). W ani jednym wypadku w materiale tym nie mamy zatem odnoso-
wienia o typie ¢ > w, jakkolwiek z samego Kalisza nie przytoczono zadnej formy
zawierajacej nosoOwke poza wyglosem (por. tez Breza, 1986). Staranniejszej ko-
rekty oczekiwaliby$my w przypadku GSJ, w ktorym zreszta, po trzech latach,
mogl autor sprostowa¢ zauwazony ewentualny blad drukarski (jesli taki istotnie
pojawit si¢ w ,,Pomeranii”). Nie odniost si¢ jednak do tej rozbieznosci. Sam zapis
siedemnastowieczny nie jest w tej kwestii dostatecznie miarodajny, mogto bowiem
chodzi¢ o oddanie zardwno nosowki ¢, jak i kaszubskiego ¢, zbyt mocno réznia-
cego si¢ juz od historycznego odpowiednika polskiego ¢. Wydaje si¢, ze w tym
wypadku musimy powstrzyma¢ si¢ od jednoznacznego okre$lenia pierwotnego
iloczasu / barwy tej nosowki.

Kolejng kwestia do dyskusji jest regularnos¢ zaniku rezonansu nosowego
w gwarze Kalisza lub sasiedniej wsi, z ktorej mogli pochodzi¢ informatorzy Brezy
(Lipuska Huta?). Nie dysponujemy, niestety, konkretnymi danymi z tej gwary
(autor, cho¢ autochton piszacy kilkakrotnie o historii wsi 1 jej nazewnictwa, nie
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Ryec. 2. Lokalizacja jeziora Vwzmin wg E. Brezy.

pozostawit zadnego pehiejszego opisu systemu swej domowej gwary ani opra-
cowanego dialektologicznie wyboru tekstow). Opracowano natomiast szczegoto-
wo samogloski nosowe w sasiadujacych z Kaliszem od poludnia Piechowicach
(dystans niespetna 4 km), gdzie u starszego i mtodszego (z perspektywy lat 50./
60. XX w.) pokolenia stwierdzono konsekwentny synchroniczny rezonans obu
nosoéwek (Sciebora, 1973, pkt 32, por. zalaczone do ksiazki mapy). Po przeciwne;j
stronie Kalisza sytuacja przedstawia si¢ jednak odmiennie, gdyz AJK podaje
odnosowiony refleks ¢ > o w wyrazie ‘jezyk’ z Lipuskiej Huty. Co wigcej,
w Lipuskiej Hucie refleks ¢ jest bardzo waski (6), co by¢ moze ttumaczyloby
zastapienie poczatkowej notacji 0 przez w w kolejnej pracy. Breza wprawdzie nie
skomentowat kwestii odnosowienia (co mogtoby wskazywac na nieistnienie w je-
go poczuciu problemu nieregularnej kontynuacji), jednak i w innych wypadkach
przechodzit on do porzadku nad oczywistymi trudnosciami fonetycznymi (por.
chociazby niezgodno$¢ rekonstrukceji *wqgzmien z postacig zakonczenia tej nazwy
w XVIII-XX w., wykazujacej wyjéciowy wokalizm *i oraz fleksje twarda). By¢
moze jednak mamy tu do czynienia z procesem nieregularnego, dysymilatywnego
zaniku rezonansu nosowego pierwszej sylaby wzgledem nosowych w kolejnych
sylabach.
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4. <na Wqzmieniu>, Wozimien, Wozmi(e)n, Vozmin

Jak wspomniano, w 1976 roku E. Breza po raz pierwszy poinformowat o od-
kryciu w koScierskich ksiegach sadowych (ksiega V, karta 145) pochodzacego
z XVIII wieku nieznanego wyrazu wgzmien. W wigkszej publikacji wydanej trzy
lata pdzniej (Breza, 1979 l.c.) przytoczyt caly kontekst (,,przylaczam morgow
potczwarta Borowizny w Wazmieniu nad Jeziorem Glinnem”; wystgpit on w opisie
granic posiadtosci Nakla z 1764 roku), przypisat formie znaczenie ‘prawdopodob-
nie cies$nina lub polwysep’ i jednoczesnie wyrazit watpliwosci co do jej statusu
jezykowego (,,mogto to by¢ juz nomen proprium na oznaczenie nazwy terenowej
[sic! — Z.B.]”)". Okazalo si¢ bowiem, ze najprawdopodobniej w tej samej okolicy
(w Glinowie nad tymze jeziorem) Sychta (1973, t. 6, s. 102) ulokowal nazwe
pustek (zabudowan poza gtdéwnym obszarem wsi) zapisang jako Vozmin -a. Takg
identyfikacje przyjeta tez Surma (1990, s. 64). Byla to zapewne ta sama nazwa,
z pézniejszymi lokalnymi zmianami fonetycznymi (p. nizej). Sychta wprawdzie
zlokalizowal to Glinowo w pow. kartuskim (w 1973 roku byt i dzi$ jest to teren
pow. bytowskiego), jednak wiasnie okolice Glinowa i Nakli rzeczywiscie pozos-
tawaly w tym powiecie do roku 1954 (Surma, 1990, s. 10). By¢ moze zreszta
Sychta zanotowal nazwe jeszcze przed zmiang przynalezno$ci administracyjnej
osady, w okresie pdzniejszym zapominajac o stosownej korekcie.

W artykule z 1999 roku odrzucitem kwalifikacje przekazu z 1764 roku jako
apelatywu, nie postuzytem si¢ jednak argumentem najistotniejszym — niewatpli-
wym poézniejszym funkcjonowaniem toponimu w okolicy, rozdzielajagc podang
mylnie jako Vosmin postaé Sychty i przekaz z ksiegi sadowej. Obecnie dzigki
kwerendom internetowym mozemy stwierdzi¢, ze w zrodtach dziewigtnastowiecz-
nych odnotowano na pi$mie'* istnienie niewielkiej osady o bardzo podobnych
nazwach, lezacej w parafii Parchowo (wie$ kilka kilometréw na potnoc od Glino-
wa), w okolicy Mausza i Nakli. Poczawszy od roku 1835 posta¢ Wozmien pojawia
si¢ w aktach urodzin / zgondéw czeSci z dziewigtnasciorga dzieci i aktach zgonow
niektorych Zon czterokrotnie zonatego Krystiana Krefta (1800-1876, ur. i zm.
w Nakli). Znajdujemy te posta¢ pod datami 1835, 1838, 1840 bis, 1843, 1845,
1850, 1854 1 1856. W roku 1839 zapisano Wozmien, zas w 1852 juz Wozmin,
Najprawdopodobniej rodzina (Krystian, jego dorastajace dzieci i kolejne zony)
mieszkala w tym czasie stale w tym samym miejscu, natomiast w aktach wpisy-
wano niekiedy tradycyjng nazwe miejsca, w ktorym znajdowato si¢ gospodarstwo

13 Dziewigtnascie lat pozniej Breza nie miat watpliwosci, iz wyraz wgzmiert w gwarach okolic
Koscierzyny oznaczat ‘waski pas roli miedzy wodami’ (Breza, 1998, s. 48). Wigkszos§¢ Sladow
leksemu w toponimii przemawia jednak za rekonstrukcja znaczenia ‘waski pas wody’ (p. nizej).

14 Por. https://www.geni.com/people/Krystian-Kreft/6000000024908150057 i personalia dzieci
jako hiperlgcza na tejze stronie (dostep kwiecien 2025). Prawdopodobnie dane te pochodza z ksiag
parafii Parchowo, ktorych nie opracowano dotad zupetnie dla portalu Geneteka.
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Rye. 3. Proponowana lokalizacja pustek Vozmin.

Kreftow, uzywajac jej wymiennie z nazwa catej wsi Nakla. W 1858 roku w akcie
urodzin Michata Wincentego Krefta zamiast nazwy wlasnej miejsca uzyto okres-
lenia wybudowanie i nazwy macierzystej wsi Nakla. Najwidoczniej chodzito tutaj
o zabudowania na matym poélwyspie wchodzacym w potnocng czesé jeziora Gli-
nowo, w poblizu dzisiejszego wybudowania Glinowo-Lesniczéwka (sotectwo Na-
kla), tuz obok niewielkiej rozmiarami, ale wyraznie zaznaczonej ciesniny w tej
czegsci jeziora — jakkolwiek tak podpisanych zabudowan (lub miejsca niezabudo-
wanego) nie udato mi si¢ odnalez¢ na zadnej mapie. Zapewne w XVIII w. byla to
nazwa terenu niezamieszkatego, ponowiona z okreslenia pobliskiej cie$niny. Nie-
dlugo potem powstaly w okolicy pierwsze zabudowania. Nalezy przyjac, ze w wy-
padku tego gniazda hipotetycznie pierwotny hydronim nie jest bezposrednio
poswiadczony. Jego rekonstrukcja pozwala natomiast unikna¢ rekonstrukeji spe-
cyficznej semantyki apelatywu jako ‘przyladek’, bez ktérej nie moze obejs¢ sie
podejscie traktujace przekaz jako apelatywny (wgzmieniem musiano by okreslac¢
obszar suchy). Zblizony poglad podzielali zapewne i autorzy Stownika etymolo-
gicznego kaszubszczyzny, ktdrzy mimo wykorzystania w pracach nad stlownikiem
réowniez artykulu Brezy, nie wspomnieli wyrazu *wgzmien (brak stosownego hasta
oraz w ogoble §ladow wyrazu i nazwy w indeksach tomu VI, por. SEK, 2010, t. 6),
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mimo ze opracowanie etymologii tego wyrazu niewatpliwie nie stanowiloby dla
nich powazniejszego wyzwania badawczego. Najwyrazniej potraktowali oni prze-
kaz jako toponim, a takie jako jedyne podstawy haset stownikowych uwzgledniali
tylko wybidrczo i okazjonalnie.

Dokumentacja tego gniazda toponimicznego poswiadcza zatem ewolucje Wgz-
mién (XVII w.) > Wozmién/n (zapisy XIX w.) > Vozmin (XX w.), a w kazdym
razie pokazuje starszenstwo denazalizacji wzglgdem zrownania sufiksalnego é z i.
Co najmniej trzy z zaktadanych po XVIII wieku zmian znajduja pokrycie w mate-
riatach atlasowych AJK. Denazalizacj¢ samogloski nosowej przystowka ‘wasko’
w 0 stwierdzono w punkcie 94 (Sylczno, ok. 5 km na wschdod od Glinowa),
interpolujac ja takze na teren wysunigty kilka kilometrow na zachod az do granicy
owczesnego areatu kaszubskiego (AJK, 1964-1977, t. 13/1, mapa 625; t. 13/2,
s. 176—-178). Rowniez niektore zapisy gwarowe Surmy z okolicznych wsi potwier-
dzaja zaj$cie w nich takiego procesu (denazalizacja w kierunku u). Obszar ten
nalezy do strefy umiarkowanie konsekwentnej depalatalizacji -7, wyznaczonej
na podstawie kilkunastu z 35 wyrazow o porownywalnej strukturze wyglosu
(AJK, 1964-1977, t. 14/1, mapa syntetyczna 19; t. 14/2, ss. 200-201). Ewolucja
zakonczenia wyrazow na -mien (dawnych maskulindw na *-en-) w -min charakte-
rystyczna jest dla prawie catych Kaszub (AJK 1964-1977, t. 14/1, mapa 678;
t. 14/2, ss. 128-129). Najtrudniej uzasadni¢ w tym wypadku stwardnienie .

5. <Wasmien>, <Vansine>

W roku 1858 niemiecki historyk Reinhold Cramer ogtosil drukiem materiaty
zrodtowe do dziejow ziem Ieborskiej i bytowskiej, wsrod ktorych znalazta sig
réwniez kopia wystawionego w 1345 roku w Wielkim Tuchomiu aktu umowy
lennej migdzy rycerzem Kazimierzem z Tuchomia i jego stuga Wistawem. Ten
ostatni otrzymal nadanie pewnej czg¢éci dobr nalezacych wcezesniej do Kazimierza.
Cramer zaznaczyl, ze akt zachowat si¢ w kilku filiacjach, ktorych lokalizacje dos¢
obszernie opisal, jednak w swym wydaniu nie skolacjonowat ich, opierajac si¢ na
jednym tylko odpisie potwierdzenia wystawionego w 1527 roku przez ksigzat
szczecinskich Jerzego i Barnima XI (,,Lehensakten”, ,,z. T. stark verderbt”, jak
dodaje wydawca PrUB). W opisie granic domeny lennej pojawila si¢ nazwa nie-
okreslonego obiektu zapisana jako <Vamsine> (,,ultra ascendendo, per predictum
lacum ad Vansine directe eundo ad sylvam, que dicitur Resenatz”, por. Cramer,
1858, s. 173). Posta¢ t¢ wprowadzili do swoich opracowan poswigconych toponi-
mii Pomorza Reinhold Trautmann (1949, s. 10) i Friedrich Lorentz (JIopent, 1905,
s. 200; Lorentz, 1964, s. 132). Nazwa, cytowana za Lorentzem, trafita rowniez do
powstatej zasadniczo przed rokiem 1982, po uzupekieniu o dane z nowszej lite-
ratury wydanej drukiem w roku 1990 monografii powiatu bytowskiego autorstwa
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G. Surmy. Autorka umiescita jg wérdd nazw miejscowosci/osad (co moze by¢ trafne,
por. nizej), zlokalizowala ,,przy Ciemnie”, odczytata jako Wgzino i wywiodta od
rzekomej (p. nizej) nazwy jeziora, ktora zrekonstruowata jako Wezina na podstawie
zapisOw z lat 13451 1527 (ale tym razem cytowanych za Cramerem), i wyprowadzita
wprost od przymiotnika wgski (Surma, 1990, ss. 64, 146). Jednak kolejne hasto
ksigzki, Wqzmien, zostalo oparte rowniez na zapisie <Wasmien> (sic, z -1, por.
nizej) z roku 1345, chociaz cytowanego juz innego zrodta (tym razem z PrUB,
1958, t. 3/2, s. 611)"°, i objasnione w sposob odmienny (od apelatywu wgzmier
cytowanego za Breza (1979)). Nasungto mi to podejrzenie, ze chodzi o odpowiada-
jace sobie postacie dwu roznych filiacji tego samego dyplomu oryginalnie z 1345
roku. Sprawdzenie tego przypuszczenia pozwolito stwierdzi¢, ze istotnie <Was-
mien> jest postacig widniejacg w tym samym miejscu paralelnych tekstow nadania,
a potraktowanie go (a takze innych podobnych wypadkdéw, np. nazwy przekazanej
przez Cramera jako <Identorna>) w opracowaniu Surmy jako nazwy autonomicz-
nej wzgledem wariantu <Vansine> byto posunieciem wysoce niewlasciwym. Ba-
daczka zapewne nie zdata sobie sprawy, ze chodzi o filiacj¢ tego samego tekstu,
mylnie zrozumiala tez tekst tacinski, w ktorym mowa byla o jeziorze ,,wspomnia-
nym wezesniej” (“predictum”' filiacji oryginatu dyplomu (PommUB, 1990, t. 11,
ss. 466—467 [nr 6387]). Obecnie mozemy zestawi¢ tabele synoptyczng wszystkich
trzech gtownych wariantow, i ustali¢, ze wydanie Cramera opierato si¢ na najmnie;j
wiarygodnej, miejscami wyraznie wtornej filiacji oryginatlu, podczas gdy wydania
PrUB i PommUB wykazuja migdzy sobg wysoki stopien zgodnoS$ci, pozwalajacy na
dos¢ pewng rekonstrukcje zapisu protografowego:

brzmienie Cramer PrUB PommUB!' PommUB?
Przytarnie? Identorna Prziternie Prziternie Prziternic
Niekrynica? Necrinitza Hecriniza Hecriniza Hecriniza
Kamienica die Kamenitze de Kamencz de Kamencz de Kamencz
Kamienica Kamenitza Kamienczno Kamienczno Kamienzno
Kamienica Kamenitza Kamientka Kamientka Kamientka
Przytarnie? Prsitarne Przytarnie Przytarnie Przytarnie
Kamien(i)czno Kamenitzka Kamienzno Kamienzno Kamienzno

!5 Wydanie PrUB (1958) zostato oparte na kopii odpisu oryginalu wykonanego w potowie
XVII w., a przechowywanego w archiwum panstwowym w Gryfii (Greifswaldzie) pod numerem
1736, pdzniej w zasobie 40 I pod numerem 19°.

'® Sporzadzona przez F. Dregera w XVIII w. kopia transumptu bedacego wowczas
w posiadaniu wilascicieli Ciemna, dzi§ przechowywana w AP w Szczecinie pod sygnaturg 1/521,
w tabeli jako PommUB?. Tekst gtowny dokumentu nr 6387 (w tabeli jako PommUB') ma chyba
charakter proby rekonstrukceji tekstu oryginatu.



www.czasopisma.pan.pl l (\I J www.journals.pan.pl
D

DAWNE OKRESLENIE ‘CIESNINY’ *QZ(b)MY -ENE 39
tabela 1 cd
brzmienie Cramer PrUB PommUB' PommUB?

? Resenatz Resekowka bis | Resekowka bis | Resekowka bis
Przebity Dab | Prsebitti domum | Przebiti domo | Przebiti domp | Przebiti domp
Sicienko Sicenco Sycenko ad Sycenko ad Sycenko

Sicienko Sicenco Sicenko de Sicenko de Sycenckow
Wazmien Vansine Wasmien Wasmien Wasmien
Nieciecz Netzetz Niececz Niececz Niececz
Trzebiatkow- Tresebetkow Trzebialkow Trzebiatkow Trzebialkow
Polesnica? Polesnitze Polesznice Polesznice Polesznice

Oba zapisy <Wasmien> pochodzilty z kopii oryginatu wykonanych w §rodowis-
kach niemieckich Pomorza Zachodniego XVIII w., gdzie z réznych wzgledow
wykluczy¢ mozna uwspoéicze$nianie czy wprowadzanie nowszych brzmien.
Sposob zapisu nazw pochodzenia stowianskiego w dokumencie zdradza pewne
osobliwos$ci odbiegajace od standardu spotykanego poddéwczas w kancelariach
krzyzackich, sugerujac stowianskie (w tym wypadku moze nawet czeskie?) po-
chodzenie pisarza. Najbardziej uderzajaca cecha jest widoczne w kilku zapisach
jotowanie z uzyciem <i> (po b, m i n, nigdy natomiast po refleksie *#’), ustalajace
si¢ juz wowczas w pisowni czeskiej, natomiast wciaz rzadko spotykane w kance-
lariach polskich. Innymi stowy, dla tej nazwy mozemy zaktada¢ poswiadczenie
migkkos$ci m. Relacja do wariantu <Vansine> nie przedstawia si¢ natomiast jasno.
Teoretycznie mozliwe bytoby jego uwspodtczesnienie (wprowadzenie innowacyjnej
postaci toponimu Wgzina), jako ze w wersji tej widzimy wyrazng germanizacj¢
pisowni (usuwanie jotowania, wprowadzenie <tz> za <c¢> 1 <rs> za <rz>) i inne
poprawki (zamiana postaci nazwy jeziora na sugerowang przez tekst tacinski na-
zwe rzeki; poprawka <H-> na <N->)'". Nie mozna jednak zupeie wykluczaé, ze
posta¢ <Vansine> wynikla z mylnego odczytania oryginalnego zapisu <Wasmien>
jako *<Wasnien> 1 zapisania w postaci <Vansine> (moze nie bez udziatu dodat-
kowych ogniw posrednich, takze zawierajacych tzw. suspensje nazalne, np. <Was-
nie>, mylnie rozwiazanego jako <Wasnine> zamiast <Wasmien>).

W tym wypadku mamy niestety do czynienia z hapaksem, niepotwierdzanym
przez przekazy pozniejsze, o nieokreslonej referencji i lokalizacji. Najprawdopo-
dobniej chodzito o matg osadg potozong gdzies w niewielkiej odleglosci od jeziora
Kamieniczno. Na osad¢ wskazuje brak charakterystyki obiektu przy uzyciu termi-
nu apelatywnego, spotykany w tym dokumencie jedynie w przypadku miejsc za-

'7 Stosunek miedzy formami <Resenatz> i <Resekowka>, jak i sama etymologia tej nazwy, nie
sg dla mnie jasne. Nazwa zawierata zapewne nagltosowe Re- < *Ra-.
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mieszkatych (obiekty terenowe sa charakteryzowane wprost jako rzeki, jeziora,
drogi, lasy, drzewa, cmentarzyska, itp.). Z samego tekstu wynika, ze chodzito
o obiekt znajdujacy si¢ w (co zmuszatoby do poniechania interpretacji jako osady)
lub bezposrednio nad/przy'® jez. Kamieniczno. Samo jezioro, z ktorego wyptywa
rzeka Kamienica (doptyw Stupi), ma rowniez charakter wydtuzony, bez wyraz-
niejszych przewezen; polozenie w zaglebionej rynnie jeziornej gwarantuje, ze byto
tak rowniez w przesztosci, niezaleznie od wahan poziomu woéd. Jednak bezpo-

Ryec. 4. Proponowana lokalizacja denotatu nazwy Wasmien.

'8 Takie znaczenia mogl wyraza¢ lacinski przyimek in w tamtejszej lacinie $redniowieczne;.
Por. chociazby w tymze dokumencie passus ,,de Sicenko ad lapidem, in quo quercus stat”; nie
wynika z niego przeciez, ze dab wyrastat z samego kamienia.
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srednio na potudniowy zachod od niego (200 m w najwezszym miejscu) znajduje
si¢ nalezace juz do zlewni Brdy jezioro Borzyszkowskie, o zupetnie innym ksztat-
cie, z kilkoma zatokami polaczonymi ciesninami z gldéwnym akwenem. Przypusz-
czatlbym zatem, Ze czternastowieczng nazwe¢ <Wasmien> nosita zanikla pdzniej
osada lezaca na waskim przesmyku pomig¢dzy Kamienicznem a zachodnia cie$ning
jeziora Borzyszkowskiego (por. mapke powyzej).

6. Vozmin

Zardéwno G. Surma (1990, passim), jak i piszacy te stowa (Babik, 1999, ss. 52—
54) pomingeli hasto Vozmin -a m. ‘nazwa cze$ci jeziora pod Ktacznem’ (6wczesny
1 dzisiejszy pow. bytowski), zamieszczone w stowniku ks. B. Sychty (1973, t. 6,
s. 105). Widzimy tutaj kolejny przyktad struktury zakoficzonej na -in i wykazujacej
nieoczekiwang depalatalizacje m (o ile to nie niedopatrzenie Sychty). W tym wy-
padku jednak mamy do czynienia z zachowanym rezonansem nosowym pierwszej
sylaby. Lokalizacja Sychty wskazuje zapewne na rynnowe jezioro Klaczno przy
réwnoimiennej wsi, ktore wprawdzie nie posiada wyraznie zaznaczonej cie$niny,
byto jednak postrzegane przez okolicznych mieszkancow jako kilkuczgsciowe, jak
$wiadczg uzywane przez nich odmienne nazwy czesci Srodkowej (Kigczno),
potudniowo-zachodniej (Rynskie ~ Rynszt) i pdinocno-wschodniej (Studzieniczno).
Jako Wazmin Sychty potraktowaé mozna najpredzej najwezsze miejsce na jeziorze
Rynskim, ok. 2 km na potudnie (z lekkim odchyleniem na zachod) od Kiaczna.
Zachowanie rezonansu nosowego jest w tej wsi oczekiwane; zar6wno w materia-
tach Lorentza, jak i Surmy odnoszacych si¢ do nazewnictwa Kiaczna i okolic'’
obserwujemy konsekwentny rezonans, wydzielony w postaci spotgloski nosowej
przed zwartymi i cze$ciowo takze synchroniczny, w tym roOwniez w pozycji przed
zwartymi (np. D*ugd Ugka, ok. 2 km na zachod od Ktaczna, por. Surma, 1990,
s. 74). Nie wida¢ natomiast depalatalizacji migkkich wargowych (por. zapis nazwy
zatoki jeziora Kiaczno Dambe u Surmy (1990, s. 117)).

19 Sama nazwa Klgczno wywodzi si¢ z praformy *Kolnscono (stosujac si¢ do tzw. reguly
Andersena), a pochodzi zapewne od starego stowianskiego okreslenia ‘wawozu’ *kolnvce
(pierwotnie moze *Kfonc). Zapisy Sredniowieczne i cz¢$¢ pdzniejszych tego gniazda (por. Surma,
1990, ss. 33-34, 59; NMPol 1V, s. 518) wyraznie przekazuja dwufonemowe -o#-. Standaryzacja
polska, w przeciwienstwie do kaszubskiego K#driczno, jest zatem niezgodna z etymologia.
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Ryec. 5. Proponowana lokalizacja denotatu nazwy Vozmin.

7. VgZnin

W wydanej w 1983 roku ksigzce Jadwigi Luszczynskiej poswigconej pomor-
skim strukturom toponimicznym na *-in- znalazlo si¢ hasto Weznin, oparte na
zapisie gwarowym limnonimu (,,jezioro”) Vgznin zaczerpnigtym z powstatego
w 1963 roku w Gdansku maszynopisu Marii Wallerand ,,Onomastyka péinocno-
-wschodniej czesci powiatu chojnickiego” (s. 154)*°. Co zaskakujace, zabrakto

20 Jak wynika z informacji uzyskanych od cérki Marii Wallerand Marzeny (rozmowy
telefoniczne w dniach 12 i 21 kwietnia 2025 r.), chodzito o prace magisterska ponadstandardowe;j
objetosci. Maria Wallerand (z domu Serement, 1925-2021) po ukonczeniu studiow na gdanskich
WSP (polonistyka) i AWF pracowata jako nauczycielka w szkotach Trdjmiasta.
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chocby przyblizonej lokalizacji tego jeziora, cho¢ brak takiej lokalizacji w zrodle
juz a priori wydaje si¢ mato prawdopodobny (chodzito przeciez o zapis pozyskany
przez autorke w terenie). Dajac taka forme¢ hastowa, Luszczynska objasnita nazwe
jako derywat z suf. -in od przymiotnika *wezny ‘we¢zowy’ (Luszczynska, 1983,
s. 98), co sprawia bardzo artyficjalne wrazenie (dlaczego od przymiotnika miano
by formowac¢ derywat hydronimiczny przymiotnikiem dzierzawczym?). W innych
dostepnych zrodtach (w tym chojnickim tomiku UN i odpowiadajgcym mu ma-
szynopisie) nie ma zadnych §ladoéw takiej nazwy.

Fotografia s. 154 tego maszynopisu, udostgpniona mi przez p. Marzeng Walle-
rand, pozwolita stwierdzi¢, ze etymologia przyjeta przez Luszczynska powtorzona
zostala w czeéci’' za Marig Wallerand, natomiast jako denotat nazwy podano
W nim w istocie ,,najwezszg cze$¢ jeziora Skapego” (gm. Brusy). Precyzyjna
identyfikacja tego miejsca nie jest niestety mozliwa; na bardzo dtugim jeziorze
mozna dopatrze¢ si¢ co najmniej trzech takich miejsc, w tym przetoki migdzy nim
i jeziorem Lazy, ktore autorka by¢ moze traktowala jako zatoke jeziora Skapego.
Taka charakterystyka obiektu jest jednak wystarczajgca dla rozwazan etymologicz-
nych. Nie zgadza si¢ jednak rowniez posta¢ gwarowa widniejgca w maszynopisie.
Mamy tam wyraznie Voznin, z r¢cznie dopisanym haczykiem i ogonkiem wywi-
nigtym w lewo. Na takie brzmienie wskazuje takze interpretacja samej autorki
maszynopisu — wywadd od przymiotnika wezny i uwaga o wzdtuzeniu sylaby rdzen-
nej wywotanym jakoby sufiksacjg -in- (por. reprodukcje fragmentu ponizej). Obec-
no$¢ z, na tym obszarze zapewne palatalnego (cho¢ migkkosci tej nie oznaczono;
zapis pochodzit z gwary wsi Wiele), nie stanowi istotnej przeszkody dla wyprowa-
dzania nazwy z *¢z(»)m-. Zakladajac lokalizacj¢ w tej czg$ci powiatu, na podsta-
wie uje¢ atlasowych AJK mozemy sprowadzi¢ ¢ nazwy do wezesniejszej nosdwki
dhugiej (por. AJK, 1964-1977, mapy 624—625), jak uczynita to juz M. Wallerand.
Natomiast depalatalizacja koncowego -7 i rozwo6j -men > -min nie sg juz dla tego
terenu typowe (mapa syntetyczna 19 pokazuje tu nieliczne tylko przyktady od-
migkczenia, < 8/35). Faworyzuje to wywod z praformy *ozmin-, nie *gzmens.

W latach 90., zbierajac materiat do opracowania refleksow apelatywu *gzmeno,
z racji niepetnego przystawania do oczekiwan wynikajacych z zaktadanej prafor-
my (chodzito glownie o brak m) zdecydowatem nie uwzglgdniac tej nazwy. Obec-
nie, dysponujac charakterystyka nazywanego obiektu, nie mam juz watpliwosci, ze
sprowadza si¢ ona jednak do wczesniejszego * Wazmin poprzez stadium przejscio-
we *Wazmnin (skomplikowanie grupy spotgloskowej ,,automatyczng” zmiang fo-
netyczng wymusito z czasem jej uproszczenie). Zmiana m > mn typowa jest dla
calego obszaru ograniczonego biegiem Brdy i granica powiatu chojnickiego (AJK,
1964-1977, t. 14/1, mapa 685).

2! Wallerand nie okreslita bowiem ani genezy, ani znaczenia rekonstruowanego z nazwy
przymiotnika. Z calosciowego kontekstu mozna jednak wnosié, ze zaliczala go do rodziny
przymiotnika wgski.



www.czasopisma.pan.pl gtN www.journals.pan.pl

44 ZBIGNIEW BABIK

Rye. 6. Fragment s. 154 maszynopisu Marii Wallerand (1963). Fot. Marzena Wallerand.

' )'

22 Wykordanic | s»um sczeniern automaty

b ]

Ryc. 7. Proponowane trzy alternatywne identyfikacje nazwy Voznin.
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8. Vio#mino

Ukonczona i obroniona w 1981 roku na Uniwersytecie Gdanskim rozprawa
doktorska Krystyny Makowskiej poswigcona nazewnictwu bylego pow. kartuskie-
go”’ zawiera na s. 391 (w czesci po$wieconej nazwom toni jeziornych) postaé
Viozmino, przypisana czesci jeziora Laczynskiego (ton o numerze 192) przy na-
sadzie potwyspu Hel. Posta¢ ma oznaczony akcent na pierwszej sylabie, palatalne
m, nieoczekiwane Z bez oznaczenia jego palatalnosci oraz najprawdopodobniej
nosowos¢ pierwszej sylaby oznaczong — za wzorem pisowni B. Sychty — ogonkiem
wywinietym w lewo. Stan taki nie odpowiada stanowi gwary Laczyna w latach 50.
XX w., gdy eksploratorzy AJK (pkt. 66) stwierdzili petna denazalizacj¢ noséwki
do barwy u, takze przed zwartymi (por. chociazby zapisy nazwy tej miejscowosci
w AJK: 166; jednak w UNMasz CXCIII: 33 nazwe zapisano jako £onczeno).
Nosdéwka typu ¢ moglaby tu stanowi¢ co najwyzej archaizm (por. zapis Lorentza
(1923, s. 58) Locano dla tejze miejscowosci). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze
eksplorator (czyli zapewne sama autorka pracy) zapisat t¢ nazwe od rybakow
reprezentujacych inny dialekt uzywany nad jeziorem.

Autorka zaproponowala standaryzacj¢ Wgzmino i objasnienie traktujace nazwe
jako lokalizacyjng kierunkowsg, nawigzujaca do zwezenia potwyspu Hel oddziela-
jacego jezioro Laczynskie od Radunskiego, ,,z form. -ino” (po hasle kto$ recznie
postawit znak zapytania). Nie okreslita natomiast w zaden sposob podstawy tej
nazwy, nie przytoczyla zadnej literatury ani materialu poréwnawczego. Interpre-
tacja taka nie moze zatem przekonywac, zwtaszcza ze widoczne na mapach zwe-
zenie nasady potwyspu (w poblizu, ale nie przy samej toni!) jest nieznaczne, i jako
takie by¢ moze wcale nie bylo dostrzegane przez mieszkancoéw, ogladajacych go
ze znaczniej skromniejszej perspektywy. Nazwa nie zawiera tez zadnych formal-
nych wykladnikow lokalizacyjno$ci. Samo jezioro Laczynskie stanowi wlasciwie
nietypows, odci¢ta dlugim, waskim potwyspem zatoke jeziora Radunskiego Do-
Inego o rowniez wydtuzonym ksztalcie, cale moglo zatem stanowi¢ denotat nazwy
odapelatywnej, z czasem zaciesnionej do jednej z jego czg$ci — przybrzeznej toni.

Posta¢ nazwy wskazuje najpredzej na wyjSciowe brzmienie *oz(v)min- (z dhugim
refleksem noséwki), stwardnienie wyglosowego -7 wprowadzone do przypadkow
zaleznych (implikowane przez przeksztalcenie mianownika w posta¢ nijakg na -o)
nie daje si¢ wystarczajaco dobrze udokumentowaé na tym terenie (por. AJK, 1964—
1977, mapa syntetyczna 19). Najbardziej problematyczne wydaje si¢ z, ktore rowniez
nie daje si¢ wyjasni¢ na gruncie fonetyki gwary. Mozna byloby tlumaczy¢ je jako
adaptowang posta¢ kociewska (substytucja z w wyrazie wedrujagcym na tym terenie

22 W polowie poprzedniej dekady korzystalem z oprawnego egzemplarza maszynopisu
zdeponowanego w Pracowni Onomastycznej IJP PAN w Krakowie, wykonujac fotografie
ciekawszych hasel. Dostep moj byt ograniczony czasowo, nie wykonalem zatem szczegdtowej
ekscerpcji tego materiatu pod katem zjawisk glosowych.
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w kierunku zachodnim) lub adideacyjny wptyw innej rodziny wyrazowej zawierajacej
voz-. Nieoznaczenie fonetycznej migkkosci tej spotgtoski raczej nie pozwala na przy-
jecie asymilacyjnego wplywu nastgpujacej mlqkklej wargowej (chyba ze chodzitoby
o wtorny, niedawny zanik takiej palatalnosci *£)°. Podobna asymilacja nastapita
zapewne takze we wspolrdzennej nazwie na jeziorze Skapym (por. wyzej 7.).

a0

Wikorzystanie uslugi nie podlega '?dn'yl"n ogmni&e
Ryc. 8. Lokalizacja nazwy Vipzmino przez K. Makowska.

20 fonetycznej mickkosci szumiacych w czesci gwar kaszubskich por. Topolinska (1974,
ss. 71-72).
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9. Woimien

Podczas ekscerpcji zachowanych matryc UN-owskich pow. kartuskiego w jed-
nej z nich natrafitem na standaryzowana nazw¢ Wozmien, przypisang do poétwyspu
w obrebie wsi Zakowo k. Suleczyna (UNMatr CXCIII: 26). Jednak analiza za-
chowanych ,,maszynopisow profesorskich” i wczesniejszych wersji matryc wyka-
zala, ze podczas eksploracji terenowej, przeprowadzonej przed rokiem 1964, naz-
wa ta nie zostala zanotowana. Pojawia si¢ dopiero, dopisana dlugopisem wraz
z nazwami jezior Smiertno i Moczydlo oraz czesci wsi Biguszewo, Paleczko, Pi-
kowo i Zakéwko, na s. 24 wersji matrycy datowanej rokiem 1971. Znalaztem ja
w opisanej nazwiskiem ,,Ob. B. Jazwiecka” teczce zawierajacej takze m.in. kores-
pondencje urzgdowa miedzy Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Gdan-
sku i stotecznym URM. Wynika z niej, ze wersja z odrgcznymi dopiskami jest
efektem weryfikacji przeprowadzonej przez Wydziat Organizacyjno-Prawny i Po-
wiatowe Biuro Geodezji i Urzadzen Rolnych w Kartuzach (pismo z 17 sierpnia
1971 r.). Najprawdopodobniej mamy tu do czynienia z nie catkiem udanie prze-
transponowanym na polszczyzne literacka (przez urzednikow lub ich informato-
row z terenu) refleksem wcezesniejszej gwarowej postaci *Wazmen lub *Wazmin,
z krotkim refleksem nosowki odnosowionym w kierunku o. Taki refleks odnoso-
wienia g przed szczelinowa podaje AJK (1964-1977, t. 13/1, mapa 624 ‘jezyk’)
dla punktu 55 (Suleczyno, wie$ sgsiadujaca od potudnia z Zakowem), podczas gdy
refleks *¢ jest tam zdecydowanie waski (u, por. mapa 625). W Kistowie, potozo-
nym w podobnej odleglosci na poétocny zachéd od Zakowa, refleksacja obu
nosowek jest juz jednak wg AJK inna.

Najprawdopodobniej nazwa wniesiona do UN odnosita si¢ do przyladka w po-
hudniowej czesci jeziora Gowidlinskiego, skierowanego z zachodniego brzegu za-
sadniczo na potudniowy wschod i formujgcego na jeziorze krotka, ale waska
cie$ning. Prawdopodobne jest zatem ponowienie nazwy cie$niny na poélwysep na
podstawie ich bezposredniej stycznosci. Konsultacja telefoniczna, przeprowadzona
12 kwietnia 2025 roku w polozonym blisko nasady potwyspu Zielonym Zajezdzie
Zakowo (miedzy Biguszewem a Bielawami), nie pozwolila jednak potwierdzi¢ tej
lokalizacji. Informator, przedstawiajacy si¢ jako wzeniony w okolice Biguszewa

vWidna Géra,-nej - ry Je?ioro Dlugre - /e-i'lor?

WiangOI‘SkJ} 4 .,.4‘ I e 7 & i /'/W‘/e.z.-‘oro Somin'ske - /'r-i/'o re
Zhmowice /‘/g;e Zaémow/cg Jez Ostrowjckio - oarore

v BT e o, ropes Jez, Kofynja ~ 27000
Zakowo , —wa \Oyoh .y e Sem M% - //':wao
zZakowski ¥Bigysze we " Meczyd - Jexioro
g ?Q/eﬁa'éa WozZm oA ~ po dafi
sekowkoy~ia Pikorco Smiertns - 'jeasero
akdweekt Zakdwko

Ryc. 9. Wozmien dopisany do matrycy pow. kartuskiego.
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Kaszub z Tuchlinka, znatl tylko nazwe okolic przyladka (nazywanego przezen
»koncowka”), ktora w jego realizacji fonetycznej percypowatem jako [vuduu]
(zapewne < *Wqdof).

W 7
[~
00 Zhéidens

¥ [

P ’ \
, !!' korzystanie ustugi nie podlegs 28
_ T

Ryc. 10. Proponowana identyfikacja potwyspu Wozmien.
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10. Vuzmiin | WoZimin

Wydany drukiem w roku 1972 UN-owski tomik pow. chojnickiego przynosi
takze nazwe¢ bagna Wozmin -a, zlokalizowanego we wsi Kiedrowice (UN
CLXXXVI: 32; w indeksie na s. 60 jednak WozZmin). W szczg$liwie zachowanym
zdublowanym maszynopsie roboczym nazwa ta figuruje na s. 52. W obu zacho-
wanych egzemplarzach wpisano zapis eksploratorski Wozmjin -na oraz propozycije
standaryzacji Wozmiyn -na (sic!), ktora w obu maszynopisach zostala jednak recz-
nie zmodyfikowana (przez redaktora lub recenzenta) do postaci Wozmin. W jednym
z egzemplarzy skre§lono diakryt nad o, skreslono /4, nad skreslonym y dopisano i,
w drugim przekreslono calg postac i nad nig dopisano nowg. Zaskakujace jednak,
ze postaé eksploratorska rdzni si¢ od zawartej na udostgpnionej niedawno fiszce
todzkiej kartoteki mikrotoponimow (Vuzmiin -na). SadziliSmy wcze$niej, ze kar-
toteka powstala poprzez rozpisanie gotowych maszynopiséw. Tego typu roznice
moglyby wskazywac, ze zespot Hrabca zestawiajacy kartoteke ogdlnopolska albo
miat dostep do materialéw torunskiego zespotu Haliny Turskiej innych niz ma-
szynopisy (np. zeszytow polowych lub kartoteki roboczej), albo zastosowat w nim
celowe (i nie zawsze precyzyjne) ,,przywracanie” uproszczonej w maszynopisach
ze wzgledow technicznych notacji dialektologicznej. W tym ostatnim wypadku
pozostawatoby niejasne, dlaczego ¢ zapisu zastgpiono ,,czystym” u (nie np. ).
Obecna na todzkiej fiszce standaryzacja Wozmin, ktora ,,wykula si¢” dopiero na
koncowym etapie prac, wskazywataby w kazdym razie na positkowanie si¢ badz
finalnym tomikiem, badZz poprawiong wersja maszynopisu.

Wedtug danych AJK, rejon Kiedrowic (punkty 122 — Borzyszkowy, 123 —
Pradzonka, 125 — sasiedni Zapcen, 136 — Upitka), charakteryzuje si¢ odnosowie-
niem nosowki dhugiej do barwy u (mapa 625), mato konsekwentng denazalizacja
noséwki krotkiej (barwy typu a, mapa 624) oraz umiarkowanie konsekwentng
depalatalizacja -, ktorej w zapisach UN i AJK nie widzimy jednak ani w nazwie
Zapcen, ani w zapisywanej i w Kiedrowicach, i w Zapceniu nazwie potozonego
migdzy tymi wsiami bagna Pcen. Brak tez starszych przekazow sugerujacych *-en;
identyfikacja z przekazem z 1345 roku spod 5. wydaje si¢ mato prawdopodobna ze
wzgledu na znaczny, o$miokilometrowy dystans od jeziora Kamieniczno (opis
w tym dyplomie po minigciu jeziora zapewne zakrecal ku potnocy). Odmigkczenie
takze w przypadkach zaleznych stanowi zatem dodatkowy argument przeciwko
rekonstrukceji pierwotnego zakonczenia -en, przemawiajac raczej za wyjsciowym
brzmieniem *Vozmin.

Problematyczna jest tez identyfikacja bagna. Wies lezy nad jeziorem, ktére ma
jednak ksztatt kolisty, a jego brzegi zabagnione nie s3. Duze, juz w latach 50.
XX w. pokryte siecig rowoéw i zmeliorowane bagno znajduje si¢ nieco dalej na
wschod (w strong Zapcenia), w obu wsiach nosi ono jednak nazwe Pcen. Oprocz
niego zauwazamy jedynie niewielkie (ale wydluzone!) obszary podmokle w po-
hudniowo-zachodniej czesci wsi (w strong Osusznicy). Zapewne w dobie powsta-
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nia tej nazwy ktory$ z tych obszaréw charakteryzowat si¢ przynajmniej okreso-
wym lustrem wody. Niestety, w mpsie kod lokalizacyjny bagna Wo6zmin ma
charakter unikatowy (w tym wypadku jest to nr 16), nieprzydatny w obliczu utraty
oryginalnej mapy lokalizacyjnej (Babik, 2019, ss. 300-301).

11. Uwagi ogolne

Jak dotad, w Polsce udato si¢ stwierdzi¢ dziewig¢ gniazd toponimicznych
opartych o dwa rekonstruowane warianty formalne apelatywu. Osiem zgrupowa-
nych jest na matym, zwartym, gwarowo kaszubskim obszarze na pograniczu po-
wiatéw kartuskiego, koscierskiego, chojnickiego i bytowskiego. Mozna przy tym
spodziewa¢ si¢ dalszych odkry¢. Trudno obecnie watpi¢, ze nazwy te — wbrew
dawnym ocenom — pokrywane sg przez dwie rdzne praformy, ktore formalnie
mozna byloby zrekonstruowac jako *oz(s)my -ene (m.) oraz *¢z(v)minw -a, cho¢
druga zapewne nie si¢ga czaséw, do jakich odnoszone bywaja rekonstrukcje poda-
wane w tej konwencji. Powyzej starano si¢ mozliwie obiektywnie przypisaé te
praformy poszczegolnym gniazdom, z pierwszej wywodzac nazwy spod 2., 4., 5.
19., z drugiej 3., 7., 8. 1 10. Najtrudniej jednoznacznie oceni¢ wymowe nazwy spod
6., cho¢ tu szala przechyla si¢ z lekka na korzys$¢ drugiej z prapostaci. Podobna
préba okreslenia pierwotnego iloczasu nosowki prowadzi do wniosku, ze nie ko-
reluje on $cisle ze strukturg kolejnej sylaby — zapewne oba warianty odziedziczyty
nosowke krotka, historycznie podlegajac (4., 6., 7., 8., 10.) nickonsekwentnemu
wplywowi nosoéwki przymiotnika ‘waski’, a moze i wzajemnym kontaminacjom.
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W niektorych opracowaniach poswigconych stowotworstwu stowianskiemu
pojawiaja si¢ sugestie, ze obok powszechnie rekonstruowanego typu stlowo-
tworczo-fleksyjnego maskulinow na *-my -mene istniat takze powigzany z nim,
ale od (do?) pewnego momentu autonomiczny typ na *-mens. Cechami jego mia-
lyby by¢ odmienna struktura fleksyjna (w tym zwlaszcza przebudowa zakonczenia
nom. sg. do postaci *-menw), oboczny (?) rodzaj zenski, derywacja odprzymiotni-
kowa oraz gtéwnie (cho¢ nie wytacznie) wschodniostowianskie zasiegi nalezacych
do niego wyrazéw. Sugestie takie, mato zreszta przejrzyste’*, znalazly si¢ po raz
pierwszy u A. Vaillanta (1958, ss. 210-211), podjat je F. Stawski w ,,Zarysie
stowotworstwa prastowianskiego” (SP, 1974—, t. 1, s. 126), za ktérym w podobny
sposob interpretowano niektore hasta stlownika, rekonstruujgc mianownik na
*-menw (por. np. SP, 1974—, t. 7, s. 142, s.v. gluchmens). Pod wplywem tej
koncepcji w latach 90. znalaztem si¢ i ja, operujac postaciag mianownika *gzmens.
Obecnie jednak rekonstrukcja takiego typu wydaje mi si¢ stabo uzasadniona.
Przede wszystkim w kilku kluczowych wypadkach natrafiono na $lady tych dery-
watow odprzymiotnikowych takze poza obszarem wschodniostowianskim, co
zmusza do przesuwania ich poczatkow glebiej w przesztosé. Najbardziej spekta-
kularny jest przyktad oméwiony w niniejszym artykule, dotyczy to jednak rowniez
leksemow *nizmens”", *tixmens”° i *suxmenv”’. Dalej, pozostaje niejasne, jakie

24 Le type, sinon toutes les formes, doit remonter au slave commun, et il ne se distingue du
type général en *-men- que par un développement particulier en russe en regard d’adjéctifs”.

23 Por. tuzycka nazwe miejscowa zapisywana jako Nysmenaw (1381) itd., ustalona jako niem.
Nissmenau (w powojennych granicach Polski, gm. i pow. Zary, zob. SENGS, 2011, t. 15, s. 103,
s.v. Wiostow). Jesli byla to struktura dzierzawcza, nalezaloby moze zalozy¢ posrednictwo
antroponimu. Wczesniejsi badacze (A. Muka, E. Eichler) bez glebszego uzasadnienia rekon-
struowali w nazwie -s-.

26 Taki wyraz rekonstruowany jest wylacznie na podstawie materialu onomastycznego
(Bernstein, 1985, s. 200; Babik, 2013, ss. 9-12, z dalsza literaturg). Zaswiadczony od XIV w.
polski toponim (wczeéniej hydronim?) Cichmiana w basenie Neru zinterpretowatem jako $lad
zenskiej formy przymiotnika niezlozonego *tixmeéna utworzonej od hipotetycznej podstawy
*tixmen- ‘cisza, spokoj’, por. scs. stosunek kaménv ‘kamienny’ : kamen- ‘kamien’. Wigcej
watpliwo$ci nasuwa pos$wiadczony zapisami substytucyjnymi hydronim z basenu dolnej Odry.
Obecnie leksem dla nich wyjsciowy rekonstruowatbym jako *tixmy -ene.

%7 Jako $lad w areale polskim mozna potraktowaé mikrotoponim Suchmil -u (< *Suchmiél,
z refleksem é przeniesionym do przypadkéw zaleznych?), nazwe pola we wsi Zawada n. Czarng
w pow. opoczynskim (UN XXVIIIL: 67; w indeksie na s. 107 Suchomil, ale na fiszce zachowane;j
kartoteki roboczej i w nowej todzkiej bazie mikrotoponiméw jednak gwar. suchmil -u),
zestawiajgc go wprost z ukr. gwar. cyxmens f. ‘wypalone miejsce na polu’ (wies Dobrjane re;j.
ripkowskiego obw. czernihowskiego, por. UepenanoBa, 1984, s. 214), a w dalszej kolejnosci
z refleksami *suxmen- w jezykach wschodniostowianskich. Podstawowymi ich znaczeniami sa
‘susza, posucha (jako zjawisko atmosferyczne)’ i ‘wysuszone, suche miejsce w terenie’
(Bernstein, 1985, s. 219; SRNG, 1964, t. 43, .ss. 5-6; 5 m k u =, 2005, s. 641), co upowaznia
do zaktadania dysymilacyjnej genezy -/- (por. podobng dysymilacj¢ w nazwach ‘krzemienia’, zob.
Bernstein, 1985, s. 212).
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przestanki mialyby dowodzi¢ wczesnej przebudowy fleksji, skoro przekazy zali-
czanych do tej klasy wyrazow sg wzglednie pdzne, niekiedy wrecz szczatkowe.

Zwlaszcza w przypadku naszego wyrazu rekonstrukcja struktury na *-my -mene
wydaje si¢ najlepiej tlumaczy¢ catoksztatt faktow. Nie powinien budzi¢ watpli-
wosci pierwotny meski rodzaj gramatyczny, potwierdzany zgodnoscia lechicko-
-staroruska 1 w niektorych przekazach zachowany na wschodzie do czasow nam
bliskich. Odmiana pierwotnie atematyczna (tzw. spotgtoskowa) pozwala wyjasnié
pézniejsze wahania migdzy fleksja mickka i twarda, uzasadnione obecno$cig nie-
migkczacej koncowki *-» w gen. pl., a zapewne i wplywem paralelnego typu
neutréw na -men-, gdzie form ,twardych” bylo w paradygmacie pluralis wigcej
(por. zaswiadczone w toponimii neutrum Uzmeno i nom. pl. (?) Uzmena). Argu-
mentem przeciwko takiej rekonstrukcji bytby natomiast brak dajacych si¢ wskazac
$ladéw charakterystycznej struktury obocznej na *-yks»”*. Brak ten daje sie czg$-
ciowo usprawiedliwi¢ slabym odbiciem wyrazu na ptaszczyznie apelatywnej, na-
tomiast bardziej zastanawiajacy jest brak takich §ladow réwniez w toponimii,
zwlaszcza poinocnoruskiej.

Rowniez formacja *¢zmin- daje si¢ wyjasni¢ rozwojem wtdrnym, najlatwiej
kontaminacjg z bliskoznacznym lub synonimicznym derywatem na -ina (por. pol.
wezina 1 postacie innych jezykow, Jurkowski, 1971, s. 61; SRNG, 1964—, t. 47,
S. 24, s.vv. y3und 1 y3unxa). W podobny sposdb mozna wyjasni¢ ros. gwar. uus-
muna (SRNG, 1964—, t. 21, s. 227; kontaminacja *nuszmens i nuzuna). Blisko$§¢
terytorialna z refleksami wariantu wgzmien sugeruje powstanie uksztaltowania
*wgzmin- in situ, w dawnym areale starszego wariantu. Mato wiarygodne, mimo
istnienia odpowiednikow wschodniostowianskich, bytoby cofanie jego genezy gle-
biej w przeszto$¢ i1 traktowanie osobliwej geografii jako dzieta przypadku. Dawniej
geneze tego wariantu thumaczytem wptywem licznych na Pomorzu toponiméw na
-ino (Babik, 1999, s. 54), obecnie jednak, dysponujac kilkoma jego refleksami
toponimicznymi, bylbym sktonny przypisywac takiemu wptywowi jedynie ustale-
nie si¢ wariantow nijakich na -o (zamiast * Wgzmin lub *Wgzmina).

Bardziej zastanawiajace jest natomiast konsekwentne w przekazach ukrainskich
zmigkczenie z’, ktérego nie mozna wyjasni¢ rozwojem praformy *ozmen- w lokal-
nych warunkach. By¢ moze nalezatoby rekonstruowaé *gzemen- i zestawiac taka

28 Kwerenda internetowa wykazata istnienie stabo udokumentowanego ukrainskiego apelatywu
y3(b)mux, wystepujacego w przekazach z Zakarpacia w znaczeniu ‘pewien typ przyrzadu
rybackiego’. Zostal on uzyty w jednym z tekstow literackich Iwana Franki, wspominano go tez
na lokalnych forach tematycznych, nie notuja go natomiast stowniki. Jednak informacje i zdjecia
zawarte na stronie https:/carpaty.net/?p=26793&lang=ru (dostgp kwiecien 2025) pozwolily
stwierdzi¢, ze chodzito o tzw. czeren, czyli skomplikowany przyrzad nie zawierajacy w swej
strukturze wyraznych przewezen, a takze potwierdzi¢ istnienie wariantu 603(»)muk, Wprost
sugerujacego odmienng wyjsciowa struktur¢ fonemiczng i etymologiczng. Wyraz ten kontynuuje
zapewne wyjsciowe *vez-em-ikv (do *vuz-eti vez-bmg ‘unosi¢ w gore’), tlumaczace takze
widoczng w czesci przekazéw mickkos$¢ spotgtoski z pierwotnego prefiksu.
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strukture z podobnymi wykazujagcymi wyrazne §lady oddziatywania zaniklego
historycznie wewnetrznego jeru migkkiego — *susvmen- obok *suxmen-,
*gluSomen- obok *gluxmen- 1 przede wszystkim *ecbmen-, tym razem bez obocz-
nego wariantu *ekmen-"". Wczesniejsi badacze uwazali ten element za wniesiony
do derywatu z podstawy. I rzeczywiscie, w tym wypadku sg pewne przestanki do
rekonstrukcji osnowy na *-i- (*ozs -i f.), takze w znaczeniach hydrograficznych
(Jurkowski, 1971, s. 61; SRNG, 1964, t. 47, s. 40, s.v. y3v)"".

Rekonstrukcja wewnetrznego jeru uniemozliwitaby uzasadnienie dtugos$ci pier-
wszej sylaby jej utrzymaniem przed akcentem umiejscowionym na morfie *-men-.
Wydaje si¢ jednak, Zze to umiejscowienie jest zjawiskiem wtéornym — powstato na
podstawie oksytonezy koncoéwek przypadkow zaleznych, do ktérych dotwarzano
formy bezkoncowkowe z akcentem na ostatniej, natomiast pierwotnie wyraz wy-
kazywal ruchomo$¢ akcentowa typu lateralnego, z cyrkumfleksem na sylabie
rdzennej (nom. sg. *pzmy, gen. sg. *pzmenle, acc. sg. *pzmen itd.). Rekonstrukcja
historii akcentu paralelna z rekonstrukcja oksytonezy przymiotnika i wychodzaca
z przesuni¢¢ pierwotnej barytonezy nie pozwala uzasadni¢ zmiennego umiejsco-
wienia akcentu w refleksach historycznych, i musi zosta¢ odrzucona. Wydaje si¢
zatem, ze pojawiajaca si¢ niekonsekwentnie w przekazach wyrazu lechickiego
dlugos¢ zostata restytuowana w oparciu o wspotrdzenny przymiotnik wgski. Wew-
n¢trzny jer staby w takiej pozycji generuje zreszta dhugos¢é poprzedzajacej sylaby
automatycznie (poétnocnopolski wariant wzdtuzenia zastepczego). W przypadku
jego rekonstrukcji nalezaloby zatem uzna¢ refleksy krotkie za innowacje.

Wschodniowielkopolski *WgZmien, oparty na pierwotnym wariancie apelaty-
wu, odseparowany terytorialnie od nazw pomorskich, stosunkowo wczesnie po-
swiadczony i zapewne juz w XV w. rozszerzony poza swa pierwotng referencje,
z duzym prawdopodobienstwem moze siggac¢ odleglejszej epoki (nawet I tys. n.e.)
jako relikt umiejscowiony gdzie§ wewnatrz dawnego areatlu wyrazu, cho¢ w nie-

2 W tymze ha$le SP (1974—, t. 6) autorzy wspominaja tez dial. *eremy ‘rzemien’,
rekonstruowane na podstawie stowenskiego jérmen. Jednak stosownego hasta, jakie powinno byto
znalez¢ si¢ w tymze tomie, nie zamie$cili. Marko Snoj (2003: 240 s.v.) uznal t¢ postaé za
metatetyczne przeksztalcenie starszego gwarowego riémen < rémen < *remén.

30 Sladem takiego terminu hydrograficznego mogtaby by¢ takze wielkopolski hydronim (nazwa
trudnej do Scistej lokalizacji i identyfikacji strugi w dorzeczu gornej Obry miedzy Wielichowem,
Zieminem i Trzcinica, na terenie dzis$ silnie przeksztatconym hydrograficznie), zapisana w r. 1592
w zaginionym dzi§ manuskrypcie (SHGPn, 2011-2019, t. 5, s. 536, s.v. Wgzia). Kozierowski
(1922, t. 5, s. 447-448) rekonstruowat ja jako Wgzia i taczyt z nasza rodzing wyrazows. Istotnie
bowiem, wyjsciowe femininum *Wqz *Wezi ~ *Wgzi moglo tatwo przeksztalci¢ si¢ w szesnas-
towieczne brzmienie Wgzia. Przekazy, znane tylko z pdzniejszych Kopii, nie zbiegaja si¢ jednak
w jednolitg posta¢ wyjsciowa. W kopii z 1758 r. (wschowskie ksiggi podkomorskie) mamy instr.
Wigzig (wg Koz l.c. Wiazig), ale w kopii z 1776 r. (akta kapituty poznanskiej) Wazyg (wg
Kozierowski l.c. Wezyq). W kopii z 1776 1. zapisu skopiowanego wczesniej w r. 1721 mamy instr.
Wazia (wg Kozierowski l.c. Wgzig). J. Duma (2010 s. 268) za posta¢ wlasciwa uwazal Wigzia
i taczyl z rzeczownikiem wigz lub czasownikiem wigzngc.
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wiadomej odlegtosci od jego granic. Nie ulega natomiast watpliwo$ci, ze maty
i zwarty areat toponiméw pomorskich wskazuje na dhugotrwate utrzymywanie si¢
W nim motywujacych apelatywow az po czasy nam bliskie. Niektore nazwy tego
arealu dowodnie powstaty juz w $redniowieczu, inne jednak zapewne pdzniej,
moze dopiero w XVIII w. lub nawet p6zniej, niewiele przed ujawnieniem si¢
w zrodlach. W tym sensie rekonstruowane na ich podstawie apelatywy naleza
niewatpliwie do kaszubskiej tradycji leksykalnej, a ich pominigcie w SEK (czy
np. syntezie J. Tredera, 2000) wydaje si¢ obecnie trudne do usprawiedliwienia®'.

Rye. 12. Nazwy oméwione w artykule rzucone na mape Polski. Kétka ciemniejsze -en-,
kotka jasniejsze -in-, kotko puste — niepewna rekonstrukcja pierwotnej struktury.

31 Podobnie trudno zracjonalizowa¢ brak odpowiedniego rekonstruktu w poréwnawczym
stowniku moskiewskim (zob. ESSJ, 1974, t. 40; wspoirdzenne hasta, lacznie zaledwie siedem,
zamieszczono w nim na stronach 101-102, 109113, 119-120 i 122).
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Wykaz skrotow

Atlas jezykowy kaszubszczyzny ... (Stieber, & Popowska-Tabor-
ska, (1964-1977).

Bnaximnas xuiea benapyci ... (J3icbko et al., 1994).

Baza danych ,,Elektroniczny stownik hydronimow Polski”
Omumonozuyeckutl crosaps crassanckux azvixos ... (Tpybaues,
1974-).

Emumonoeiunuii cnosnux yxpaincekoi mosu (MenpHu4IyK, 1982—

2012).

Materialy 16dzkiej kartoteki nazw terenowych Polski zebrane w bazie
danych pod adresem https://mikrotoponimy.lib.uni.lodz.pl/index.php.
Mixpamananimis Benapyci. Mamapwisier (bipbeina, & Mameksiuy,
1974).

Manopycoko-nimeywvruti crosapy (KenexiBbckuii, 1886—1888).

Has3ewl nacenenvix nynkmay Pacnyoniki benapyce (I'enkin, Kampr-
noy, & Jlemmorosa, 2009).

Hoeszopoocxuii obnacmmuoti crosaps (1996).

Pommersches Urkundenbuch (1990).

Preussisches Urkundenbuch (1958).

Russisches geographisches Namenbuch (1964—1988).

Stownik etymologiczny kaszubszczyzny ... (Bory$, & Popowska-
Taborska 2010).

Stownik etymologiczny nazw geograficznych Slgska ... (Sochacka,
2011).

Stownik historyczno-geograficzny wojewodztwa poznanskiego ...
(Jurek, 2011-2019).

Stownik prastowianski (Stawski, 1974-).

Mamepuansl 0na crnosaps opesnepycckozo sasvika (Cpe3HEeBCKHH,
1893-1912).

Cnosapw pyccrozo sizvika XI-XVII eexos (Kpusko, 2019).
Crnosaps pycckux HapooHwvlx 2060pos (DuiuH, 1964-).

Cnosapw pociticoko-ykpaincokuii (Y maneus, & Cminka, 1893—
1898).

Urzedowe nazwy miejscowosci i obiektow fizjograficznych (1963-).
tzw. maszynopisy profesorskie ,,Urzedowych nazw...” [w archiwum
IJP PAN, czgé¢ digitalizacji w Repozytorium 1JP].

matryce niewydanych tomikow UN-owskich [w archiwum [JP PAN,
cze$¢ digitalizacji w Repozytorium 1JP].

Worterbuch der russischen Gewdssernamen (1961-1969).
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Summary

Ancient term for ‘lake strait’ *gz(s)my -ene in the toponymy
of Central and Northern Poland

The paper reconstructs a Proto-Slavic derivative *¢z(»v)my -ene (m.) related to
the word family of the adjective *ozwvks» ‘narrow’ drawing on the North Slavic
lexical and mainly toponymic evidence. Originally an abstract meaning ‘something
narrow’ should be assumed, then secondarily but still early concretized into
a hydrographic one ‘lake strait’. The author focuses on his in-depth formal
analyses of nine related toponyms (chiefly hydronyms) attested since the 1% half of
the 14™ century in Central and above all Northern Poland (the contempora-
ry Konin, Chojnice, Koscierzyna, Bytéw, and Kartuzy districts). It is argued that
*0z(v)my first developed regularly into *wgzZmién (probably with a shortened
reflex of the back nasal vowel), and in Kashubian dialects as early as before the
2" half of the 17™ century it was locally contaminated with a co-radical derivative
in -in- (wgzina?), yielding a secondary variant *wgzmin. Further, in some areas the
word acquired the reflex of the long back nasal vowel under the influence of the
co-radical adjective. No reliable lexical attestations of *wgzmién are known, it can
be reconstructed only based on related geographical names. As some of the
Kashubian toponymic reflexes are attested only with their denasalized first syllable
(Wozmin, Wozmien), their original etymological connections have not always been
easy to spot.

Keywords: Polish toponymy, Slavic hydrographical lexis, *¢z(v)my -ene,
yamennb, *wgzmien.



