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UCHRONIA DUKAJA

PIOTR GORLINSKI-KUCIK*

,»Wczorajsze utopie sg dzisiejsza normg”

Jacek Dukaj, Krdl Bolu i pasikonik

,Swiat wspétczesny pefen jest rzeczy, ktére whasnie
przez utopistow zostaly pomyslane po raz pierwszy”

Jerzy Szacki, Spotkania z utopiq

W powieSciach Jacka Dukaja, realizujacych wzorzec gatunkowy science
fiction, mamy do czynienia z takg konstrukcja Swiatéw przedstawionych, kt6-
rej warto przyjrze¢ si¢ w kontekScie utopii. Utopii nie chce tu traktowaé jako
gatunku literackiego, ale jako marzenie (lub projekt) o ,,miejscu”, ktérego nie
ma (ale bardzo chcieliby§my, aby byto — i nie mam tu na myS$li jedynie toposu
locus amoenus). Autor Lodu nie konstruuje obrazu jednoznacznego, poddaja-
cego sie fatwym klasyfikacjom. Mozna pytaé o ,tre§¢”, czyli przedmiot tego
marzenia, sugestywno$¢ bedaca efektem jego konstrukcji oraz nomenklature
(proponuje¢ okreSlenie ,,uchronia”, co postaram si¢ uzasadni¢ w dalszej czgSci
szkicu). Interesuje mnie tu przede wszystkim problem drugi oraz trzeci.

Pierwsza grupa utworéw SF Jacka Dukaja opisuje §wiat przedstawiony
w bliskiej przysztodci', druga — w przysztosci bardzo odlegtej* (nawet w per-
spektywie kilku wiekow). Pierwsza oparta jest na ekstrapolacjach dokonywa-
nych na mocy literackiej futurologii, druga to literacka realizacja transhumani-
stycznych manifestow (to w gtéwnej mierze Summa technologiae® Stanistawa
Lema). Gdyby potraktowa¢ je jako jedna narracje — jest to bowiem koncept
bardzo sp6jny — mozemy wyczytaé z tych powiedci projekt rozwoju Cztowieka,
czyli autoewolucji homo sapiens. Dukaj wpisuje si¢ w nurt ekstropistyczny,
a przede wszystkim w techgnoze, gnoze technologiczna, ktéra dzieje Cztowieka
(jako gatunku, ale i duchowo-intelektualnego konstruktu, ktéry ewoluuje wraz

* Piotr Gorlifiski-Kucik — dr, Uniwersytet Slaski w Katowicach.

' Czarne oceany (2001), Crux (2004), Krol Bolu i pasikonik (2010), Linia oporu (2010).
2 Chodzi o dwie powiesci: Aguerre w Swicie (2001) i Perfekcyjng niedoskonatosé (2004).
3 S. Lem, Summa technologiae, wyd. IV rozsz., Lublin 1984.
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z calym Wszech§wiatem) interpretuje giéwnie jako ewolucje techniki, majacej
przynie$¢ cztowiekowi upragnione ,,samo-zbawienie”, rozumiane w kategoriach
gnostycznych. Najlepszym przyktadem jest tu zbawienie od Swiata materii
(Gnoju, Gliny) dzigki przeniesieniu si¢ w Swiaty wirtualne (,,pafistwa Ducha”)
i digitalizacji cztowieka (lub wyewoluowanie az do stadium Al, sztucznej inte-
ligencji). O kilku innych aspektach przedmiotu tej uchronii wspomng jeszcze
w dalszej czeSci.

Uchronia Jacka Dukaja jest przekonujaca i sugestywna dzigki kilku zabiegom
zastosowanym przy jej konstruowaniu. Sg to: futurologiczne ekstrapolacje; swo-
iste potaczenie elementéw optymistycznej utopii o proweniencji oSwieceniowe;j
i pesymistycznej dystopii o charakterze ponowoczesnym oraz opisanie zarowno
awersu i rewersu tej uchronii; ukazanie zmiennoSci pojecia utopii w czasie (jej
uhistorycznienie); wprowadzenie elementéw jezyka naukowego do dyskursu
powieSciowego; oparcie catoSci konceptu na ewolucjonizmie sensu largo.

Istniejg dwa sposoby budowania futurologicznych ekstrapolacji*. ,,Futuro-
log albo przediuza w przyszio§¢ obserwowane wiasnie trendy, albo wykrywa
w historii jaka$ ogdlna, porzadkujaca ja regute i dopisuje do niej nastepny
logiczny krok. Oba jednak zawodza: pierwszy nie jest w stanie przewidzie¢
efektow zderzania si¢ ze sobg bardzo wielu trendéw; drugi — jest na takim stop-
niu ogdlnosci, ze da si¢ obroni¢ niemal zawsze. ,Literatura do futurologii ma
sie mniej wigcej tak, jak psychoanaliza do tomografii komputerowej mézgu™®
— wyznaje Dukaj, ale dodaje — ,,Poniewaz jest to literatura, nie nauka, operacja
moze da¢ tu dobry wynik, nawet, gdy wszystkie uzyte narzedzia sg felerne”,
bowiem ,,Fikcja i sen mowig czasem wigcej prawdy niz najwierniejszy opis™’.

Dukaj podejmuje t¢ probe i odnosi si¢ przy tym do wzorca klasycznej SF,
ktérej celem byto dawanie naukowych (unaukowionych) prognoz na przyszio$¢.
Takiej science fiction domagat si¢ Stanistaw Lem w swoich tekstach dyskursyw-
nych, i w kontekScie jej zaniku wieszczyt upadek futurologii jako (literackiego)
przewidywania przysztosci®. Sadze, ze Jacek Dukaj podejmuje prébe kontynu-
acji tej tradycji, a nawet jej odnowienia. Wzorcem, do ktérego odnosi si¢ autor
Lodu, jest zatem wlasnie SF, i w efekcie realizacji tego wzorca (takiej, a nie

4 Odnotujmy na marginesie jak relacj¢ migdzy futurologia a utopizmem opisuje Jerzy Szacki.
Jego zdaniem futurolog nie chce zmienia¢ §wiata, lecz przewiduje, co si¢ stanie, jeSli zmianom nie
ulegnie; interesujg go fakty, ale jego dziatalno$¢ ozywia mySlenie utopijne (niektérzy utopisci byli
poprzednikami futurologéw w ¢wiczeniu socjologicznej wyobrazni). Futurolog podaza za trenda-
mi i prognozuje, utopista swdj eksperyment zaczyna od wyobrazenia cato$ci i domysla si¢ proce-
s6éw, ktére go do tego stanu maja doprowadzic¢. MysSlenie o przyszio$ci ozywiane jest przez rozwdj
nauki i techniki, co z kolei prowokuje projektowanie rozmaitych technoutopii, zob. J. Szacki,
Spotkania z utopiq, Warszawa 1980, s. 186—191.

5 J. Dukaj, Wstep [w:] PL+50. Historie przysztosci, red. tenze, Krakéw 2004, s. 7.

Tamze, s. 6.
Tamze, s. 7.
Zob.: S. Lem, Fantastyka i futurologia, wyd. II, T. 11 II, Krakéw 1973.
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innej realizacji) wytania si¢ specyficzna uchronia (rzecz jasna nie kazda powies¢
science fiction posiada utopijne pierwiastki, lub — tym bardziej — jest jaka$ forma
utopii). O odnajdywaniu ,,0g6lnej, porzadkujacej histori¢” reguty i dopisywaniu
do niej ,,nastgpnego logicznego kroku” opowiem przy okazji omawiania ewolu-
cjonizmu w prozie Dukaja. Najpierw zechce przyjrze¢ si¢ ekstrapolacji poszcze-
gblnych trendéw na trzech wybranych przykiadach pochodzacych z powiesci
opisujacych §wiat przedstawiony w bliskiej przysztoSci.

Pierwszy z nich dotyczy rozwoju gietdy i ewolucji ekonomii’ w najblizszych
kilkudziesigciu latach. Nastapi odejScie od tradycyjnych, militarnych wojen —
zamiast nich toczy¢ si¢ beda Wojny Ekonomiczne, na ,,metagieldzie” walczy¢
beda ze soba komputery. Ludzie zajmowac si¢ beda infoekonomika, a zatem
bedg ustala¢ ogdlne trendy. Nastapi tym samym kolejny etap desubstancjalizacji
pienigdza (zgodnie z jego felosem)', kod pienigdza i kod informacji beda ze
sobg interferowac, az stopig si¢ w jeden strumien''.

Po drugie: nastapi bardzo znaczny rozwdj technologii, przede wszystkim
w zakresie tworzenia rzeczywistoSci wirtualnej, OVR (Orto-virtual-reality).
Podréze miedzyplanetarne beda dla cztowieka wciaz nieosiggalne, ziemia ma
przeciez ograniczong powierzchnie, a stworzenie ,,pafistw Ducha”, czyli pod-
miotéw prawnych w §wiecie digitalnym, wymaga jedynie postawienia serwera
(chociazby na platformie wiertniczej) — rozpocznie si¢ tym samym eksploracja
Swiatow wirtualnych. Ludzie beda przebywaé jednoczesnie ,,tu” i ,,tam”, beda
zarabia¢ i wydawaé pienigdze w Swiatach OVR, beda szukali tam rozrywki,
a takze zaktadali rodziny (nawet jeSli beda to czasowe kontrakty matzefiskie)'.
Dopéki nie bedzie mozliwe stworzenie postcztowieka od nowa, od podstaw,
nastepowac bedzie jego cyborgizacja. Eksploracje Swiatéw wirtualnych ufatwig
komputery implantowane wprost do mézgu, wszczepki, oddziatujagce bodZcami
bezposrednio na kor¢ mézgowa. Miniaturyzacja sprzyja¢ bedzie coraz silniej-
szemu zespoleniu cztowieka z technikg'’. Opis nowej sytuacji, w jakiej znajdzie
sie cztowiek po przejSciu w Swiaty wirtualne, mozna znacznie rozwina¢; tu jed-
nak do$¢ powiedzie¢, ze wptynie to znacznie na ksztalt jego podmiotowoSci.

Trzecia ekstrapolacja Dukaja jest prognozowany rozwdj genetyki. W bli-
skiej przysztosci czlowiek bedzie miat mozliwoS¢ wybrania, z okre§lonej palety,
zestawu pozadanych genéw dla swojego potomka. Zmiany beda dotyczyty

° Pisatem o tym szerzej w: Dukaj i ekonomia (w) przysztosci, ,,FA-art” 2013, nr 3, s. 67-77.

10 Postuguje si¢ tutaj spostrzezeniami z: J. Horisch, Orzet czy reszka. Poezja pienigdza,
ttum. J. Kita-Huber, S. Huber, Krakéw 2010.

' Najlepiej opisane jest to w powiesci: J. Dukaj, Czarne oceany, Krakéw 2008.

12 Pierwszy etap przechodzenia w §wiaty wirtualne, wraz z ich ekonomiczng przyczyna, naj-
lepiej opisana jest w: J. Dukaj, Linia oporu [w:] tenze, Krol Bolu, Krakéw 2010.

3 Wszczepka” pojawia si¢ w wielu tekstach Dukaja (wystarczy wspomnie¢ stynne Irreha-
are). W powieSciach opowiadajacych o dalszej przysztoici postcztowiek w zasadzie jest techni-
ka, skoro ewoluuje do stadium sztucznej inteligencji, zob.: J. Dukaj, Perfekcyjna niedoskona-
tos¢. Pierwsza tercja progresu, Krakéw 2009.
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zaréwno wygladu, jak i wytrzymatoSci ,,rzezbionych” ludzi. Beda oni jednak
bezptodni, co spowoduje ewolucje estetyki zamiast ewolucji genetycznej'.

Dukaj prébuje zatem ekstrapolowaé pewne obserwowane dzi§ trendy: prze-
miany w obrebie ekonomii, rozwéj technologii (zwlaszcza Swiatéw wirtualnych
oraz miniaturyzacj¢ i cyborgizacje), manipulowanie ludzkim genomem. Stara
si¢ ponadto przewidzie¢ wzajemny wplyw tych trendéw: wszystko zaczyna si¢
od ekonomii (to ona powoduje, ze zycie przenosi si¢ do Swiatoéw wirtualnych,
gdzie jest po prostu znacznie tansze) i podtug jej praw si¢ rozwija.

Futurologiczne ekstrapolacje to pierwszy chwyt konstruktora uchronii, wpty-
wajacy na jej sugestywnoS§¢. Drugim jest swoiste potaczenie elementéw utopij-
nych i dystopijnych oraz opisanie zarOwno awersu, jak i rewersu (to synteza
— nie w sensie dialektycznym jednak, jakkolwiek Dukaj czasem po dialektyke
sigga). Ma to na celu — tak jak zresztg wszystkie pozostate — swoiste zobiektywi-
zowanie, unaukowienie (zgodnie z wzorcem SF) tego projektu na ptaszczyZnie
literackoSci. Chodzi tu o rodzaj mimetyzmu, ktéry takze znaczaco wptywa na
sugestywno$¢ uchronii. Zeby ujaé to jeszcze inaczej: opisy rewersu sg tu takze
po to, aby umkna¢ przed naiwnym optymizmem, ale przewazajace opisy awersu
kieruja nas raczej w strone wizji pozytywnej (przynajmniej z punktu widzenia
elit konserwatywnego spofeczefstwa).

Wigksza cze$¢ akeji powieSci Dukaja toczy si¢ wsrdd elity danego spote-
czefistwa. Czasem przybiera to taka forme, ze czytelnik odnie$¢ moze ztudne
wrazenie, ze dobrodziejstwa transhumanizmu'® dotycza wszystkich. To nie-
prawda — dotycza tylko waskiej elity, co najwyzej dziesigciu procent spoteczen-
stwa. Cala reszta zyje w biedzie, bez dostgpu do rozwinigtej techniki, by¢é moze
nie ma nawet pojecia o pokonywaniu kolejnych stadiéw rozwoju i ich kierunku.
Odnosze¢ wrazenie, ze proporcja opisOw jest odwrotna: jedynie dziesi¢é procent
tekstu dotyczy rewersu. Wiekszo§¢ ludzi jest biedna i brzydka (jak w Czarnych
oceanach), prymitywna (Crux) albo z powodu wlasnego wyboru nieuswiado-
miona co do rozwoju cywilizacji (Perfekcyjna niedoskonatosc).

14 Opisuje to powie$¢ Czarne oceany. Ludzie biedni, nierzeZbieni genetycznie uwazani sg za
brzydkich, dzikich, nawet bliskich zwierzetom.

15 Transhumanizm rozumiem jako rodzaj namystu (i dziatania) majacego na celu ulepszenie
kondycji cztowieka, jako prad mySlowy, ktéry postuluje rozwdj gatunku poza granice wytyczone
mu przez Nature¢ (Lem nazywa to Swiadoma, intencjonalng autoewolucja homo sapiens). Jako
taki mieSci si¢ on w obrebie posthumanizmu, a wigc zainteresowania podmiotami nie-ludzkimi
(ro§linami — to ekoposthumanizm, a nawet rzeczami — to antropologia rzeczy; zob.: G. Gajew-
ska, O przedmiotach nacechowanych erotycznie z perspektywy studiow nad rzeczami, ,,Teksty
Drugie” 2013, nr 1-2; caly ten numer ,,Tekstéw Drugich” po§wigcony jest szeroko rozumianemu
posthumanizmowi). Transhumanizm jest wigc ,,sucha” odmiang posthumanizmu (zajmuje si¢ bo-
wiem materig nieorganiczng) w odréznieniu od jego odmiany ,,mokrej” (zajmujacej si¢ materig
organiczng, zob. np.: M. Bakke, Bio-transfiguracje. Sztuka i estetyka posthumanizmu, Poznan
2012). W efekcie transhumanistycznej ewolucji, stopniowo ulepszajacej czlowieka wylania si¢
postcztowiek.
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Trzecim sposobem wzmocnienia sugestywnoSci literackiego dyskursu jest
préba uhistorycznienia utopii, ukazanie, jak zmienia si¢ ona w czasie. Bohater
powieSci Krol Bolu i pasikonik méwi: ,,wczorajsze utopie sa dzisiejsza normg”
1 dodaje: ,,[...] jak poréwnasz warunki zycia przecietnego Europejczyka, czy
nawet nie-Europejczyka, to zobaczysz, ze poczawszy od Sredniowiecza, one
si¢ systematycznie poprawiaja. WeZ takiego chtopa panszczyZnianego z roku
Czarnej Smierci i spytaj go o jego utopie. Juz zeSmy ja zrealizowali. Rzecz
w tym, ze od jakiego§ czasu, od czasu Hegla, Marksa i Lenina, jawne ogtaszanie
podobnych celéw stato si¢ co najmniej podejrzane; realizujemy te utopie mimo-
wolnie”'®. Z podobng sytuacjag mamy do czynienia w opowiadaniu Crux, tyle ze
tam waski, majetny salariat utrzymuje ,,socjeréw” — dwadzieScia milionéw oby-
wateli RP, czyli osiemdziesiat procent populacji (jest rok 2054). ,,Dawniej istniat
oczywisty przymus pracy: kto nie pracowal, ten nie miat co je$¢, nie miat gdzie
mieszkaé, nie mial si¢ za co leczy¢, umierat, on i jego dzieci. XX wiek wyraZnie
ztagodzit presj¢, zwlaszcza w Europie. Leczy¢ musiato ci¢ pafistwo. Wkrétce
takze panstwo musialo zagwarantowac dach nad glowg. W XXI wieku wysoko§¢
gwarancji socjalnych wzrosta za$ tak wysoko, iz pafistwo nie pozwala takze
glodowaé”!” — méwi pierwszoosobowy, wywodzacy si¢ z majetnego salariatu
narrator Cruxa. Negatywny stosunek widoczny jest juz w jezyku zastosowanym
do opisu szerokiej, stabilnej podstawy tego rozwarstwionego spoleczenstwa.

Tym samym pokazuje Dukaj, ze pojecie utopii rozumianej (potocznie) jako
marzenia jakiej§ grupy ludzi jest zmienne w czasie. I przede wszystkim, ze te
marzenia sg realizowane, cho¢ powoli i z mozotem — to jednak poziom Zycia
najbiedniejszych wzrasta. Z czasem zlikwidowana zostanie n¢dza, ludzie zy¢
beda w biedzie (przekroczony zostanie prég débr potrzebny do przezycia)'®.
W dalszej czesci przejde do (przyczynkowej) krytyki takiego stanowiska.

A zatem, o ile utopijno$¢ jest niezmiennym schematem mySlenia, to w obre-
bie pewnych projektéw szczegélowych (konkretnych rozwigzaf) — staje si¢
zmienna historycznie, bowiem — méwigc wprost — poszczegdlne marzenia albo
si¢ realizuja, albo z innych jeszcze wzgledow — deaktualizuja.

Kolejnym, czwartym ,chwytem konstruktorskim” jest — takze charakte-
rystyczne dla powieSci science fiction — wprowadzenie dyskursu naukowego.
Passusy wyjasniajace Swiat przedstawiony pochodzg albo od narratora, albo
wtopione sg w dialogi bohateréw'®, przy czym nie ujmuje to akcji jej wartkosci.
Niezbedne staja si¢ neologizmy (ale — w odrdznieniu od twdérczoSci Lema — sa

16 J. Dukaj, Krdl Bolu i Pasikonik [w:] tenze, Krdl Bdlu..., s. 506.

7 J. Dukaj, Crux [w:] tenze, Krdl Bdlu..., s. 566.

18 J. Dukaj, Linia oporu [w:] tenze, Krdl Bolu...,s. 175-177.
W Perfekcyjnej niedoskonatosci zastosowano prosty chwyt: Adam Zamoyski, gtéwny bo-
hater, jest wskrzeszehcem ze starego statku kosmicznego (jak si¢ pdéZniej okaze — nie jest to do
kofica prawda), zatem inne postaci musza wyja$nia¢ mu (i przy okazji czytelnikowi) zasady rza-
dzace Swiatem, w ktérym si¢ znalazt.
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one pozbawione odcienia groteskowego czy po prostu humorystycznego), dane
statystyczne, czasem i fragmenty matematycznych wyliczeh. W Perfekcyjnej
niedoskonatosci kazdy z rozdziatéw rozpoczyna si¢ wypisami z ,,Multitezau-
rusa”’, czyli encyklopedii zawierajacej definicje wyjaSniajace, migdzy innymi,
zasady nowej, odkrytej przez cztowieka fizyki (a nawet meta-fizyki, nauki
o fizykach). To fakt, ze czytelnik zostaje wrzucony w powieSciowy Swiat i jest
na poczatku nieco zdezorientowany, ale jest to zabieg celowy. Przy odrobinie
cierpliwosci, juz po kilkudziesigciu stronach, wigkszo$¢ pojeé i zjawisk zostaje,
przynajmniej w pewnym stopniu, wyjasniona®. Sytuacj¢ komplikuja takze opisy
zaawansowanej techniki jako magii, co ma swoje zakorzenienie w dyskursie
gnozy technologicznej.

Ostatnim zabiegiem majacym uwiarygodni¢ futurologie Dukaja i jego
powieSciowg wizje jest odwotanie do paradygmatu o proweniencji naukowej —
ewolucjonizmu. Wystepuja one na ré6znych poziomach. Chodzi o autoewolucje
homo sapiens, czyli transhumanizm; ewolucjonizm w kategoriach spofecznych
oraz ewolucje Cztowieka, nie tyle jako gatunku, ale przede wszystkim jako
pewnego intelektualno-duchowego konstruktu, rozumianego w kategoriach gno-
stycznych. Swiaty Dukaja tak zostaty skonstruowane, ze rzeczony paradygmat
jestich immanentna cechg i niemal kazdy wazniejszy element tych Swiatéw pod-
lega jego prawom. Ewoluuje cztowiek, technika, spoteczefistwo, wszech§wiat
— specjalizujac si¢ i konkurujac zwycig¢zaja najlepsi (jakkolwiek to zwycigstwo
rozumieé), bo najlepiej przystosowuja si¢ do zmiennych warunkéw, nieustannie
si¢ rozwijaja i poszukuja nowych rozwigzan, a przy okazji eliminuja najstabsze
jednostki.

A zatem futurologiczne ekstrapolacje, pofaczenie elementéw utopii i dysto-
pii, pokazanie uhistorycznienia utopii, wprowadzanie elementéw jezyka nauko-
wego oraz zastosowanie paradygmatu ewolucjonizmu shuzg uwiarygodnieniu
powieSciowego Swiata. Sadze, ze stuzy tez temu odwotanie do konwencji prozy
realistycznej. Rozwazajac zaleznoSci migdzy tradycjg realizmu a prozg science
fiction Krzysztof Unitowski?! pisat, ze , literatura science fiction zachowata naj-
wazniejsze wlasnosci dziewigtnastowiecznego realizmu”**. Znajduje to potwier-
dzenie w tworczoSci Dukaja, tyle Ze powieSci autora Lodu korzystaja z instru-

2 Pigtego lipca, w dniu §lubu swej cérki — a byta to niedziela i stofce grzmiato z bez-
chmurnego bigkitu, stony wiatr szarpat purpurowymi sztandarami na wiezach zamku, krzyczaty
ptaki — Judas McPherson, pan na wloSciach, stahs Pierwszej Tradycji, zasiadajacy w obu Lozach,
wiasciciel ponad dwustu hektaréw® Plateau HS, honorowy cztonek Rady Pilotéw Sol-Portu, pre-
zydent Gnosis Incorporated, zostal dwukrotnie zamordowany” — to pierwszy akapit Perfekcyjnej
niedoskonatosci (Krakéw 2009, s. 9). Wszystkie pojecia zostaja na kolejnych stronach wyjasnione.
To tylko jeden z przyktadow.

2l K. Unitowski, Fantastyka i realizm, ,FA-art” 2013, nr 4, s. 108-118.

22 Tamze, s. 111.
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mentarium postmodernistycznego®, co zaktada wigksze mozliwosci w zakresie
faczenia styléw i poetyk (vide: opisywanie zaawansowanej techniki jak magii),
ale ostatecznie wychodzi na to samo: ,,nawet najbardziej zréznicowane wypo-
wiedzi postaci sa podporzadkowane, weryfikowane i scalane w ramach relacji
zewngtrznego opowiadacza” — w tym przypadku przytozone jest to do imma-
nentnie zakodowanego w powieSciowe Swiaty ewolucjonizmu.

Ten fragment rozwazan Unitowski podsumowuje tak: ,,.Dziewigtnasto-
wieczny realizm, podobnie jak poo§wieceniowy racjonalizm i progresywizm
tworza kluczowa tradycje «wysokiej» science fiction, ktéra jej koryfeuszy — to
logika, nie paradoks — prowadzita juz to w stron¢ przesyconych narastajagcym
sceptycyzmem paraboli i groteski (Lem, bracia Strugaccy), juz to w strong
mistycyzujacych kosmozofii (Arthur C. Clarke czy Isaac Asimov)”®. Pisarstwo
Dukaja korzysta ze wszystkich tych Sciezek, bo pojawia si¢ i tu racjonalizm
(w najszerszym spectrum wszystko da si¢ wyjas$ni¢ okreSlonymi prawami roz-
woju wszech§wiata, a jeSli prawa te ustala transcendentny autorytet, to juz inna
kwestia) i parabola (cho¢ pozbawiona groteski, raczej zabarwiona melancholia,
w Extensie) 1 mistycyzujace kosmozofie (w Cdrce tupieicy).

Odnosnie do unaukowienia wizji, to rzadzi nim zasada prawdopodobien-
stwa: przywotane koncepcje w wymiarze stylistycznym przypominajg dyskurs
naukowy, celujac w porozumienie z czytelnikiem i niesprzeczno$¢ z obowia-
zujacym paradygmatem wiedzy?. ,,Rola tej literatury polega na przemysleniu
antropologicznych konsekwencji hipotez czy spekulacji naukowych oraz na sta-
wianiu czytelnika wobec idei wieloSci mozliwych wariantéw (na przyktad prze-
biegu historii, alternatywnych logik czy tez fizyk)”*’. Dukaj wpisuje si¢ w usta-
lenia Unitowskiego takze i w odniesieniu do niesamowitoSci (i fantastyki sensu

% Mam tu na my$li przede wszystkim wyeksponowang intertekstualnosé sensu largo — tacze-
nie rozmaitych tekstéw, dyskurséw i styléw (na mocy cytatu, parafrazy, aluzji), a takze parodie
rozumiang jako powtdrzenie ze zmiang. Dlatego tez odwolywanie si¢ przez Dukaja do konwencji
realizmu jest czym§ w rodzaju parodystycznego cytatu (w trybie parodii nie-satyrycznej).

2 Tamze, s. 111.

2 Tamze, s. 111-112.

% Tamze, s. 112. Jameson dopowiada (w odniesieniu do Nastania nocy Isaaca Asimova): ,,Nie
musimy oczywiScie zaglebiaé si¢ w zalozenia naukowe tego opowiadania — jest to raczej pewna
mimesis naukowych zatozefi (ktéra zgodnie z pogladem Arystotelesa powinna by¢ raczej prze-
konujaca niz koniecznie zgodna z prawda)”. Dalej zauwaza, ze ,,wysoka” SF pochodzi z tradycji
europejskiej — w Stanach Zjednoczonych science fiction wywodzi si¢ z , literatury groszowe;j”, az
w koficu proponuje swoja periodyzacje historii gatunku, F. Jameson, Archeologie przysztosci.
Pragnienie zwane utopiq i inne fantazje naukowe, przet. M. Ptaza, M. Frankiewicz, A. Miszk,
Krakéw 2011, s. 109 i n. Lem pisze tak: ,Lecz Science Fiction niekiedy aspiruje do rangi pro-
gnozy stanéw przysztych, a wéwczas ani nie wygtasza sadéw ze znakiem asercji ontycznej, ani
ze znakiem rzeczowej (fikcjonalno-rzeczowej), lecz implicite przystawia do takich utworéw znak
wypowiedzi o wartoSci [...] hipotezy empirycznej”, S. Lem, Fantastyka i futurologia...,
T. II, Krakéw 1973, s. 376.

2 K. Unitowski, dz. cyt.,s. 113.
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largo): wysoko rozwinigta technika nabiera ryséw niesamowitego, ale ostatecz-
nie niesamowite zostaje sprowadzone do chwilowego, subiektywnego pozoru
(przykfad: awatar wylogowujacego si¢ bohatera powiesci ,,znika ze Sciezki
niczym wyegzorcyzmowany duch”?, ale przeciez nie jest duchem, tylko wirtu-
alng reprezentacja mozliwg dzigki rozwojowi techniki). Motywacja realistyczna,
weryzm i mimetyzm sprawiaja, ze ,,klasyczng SF z potowy lat pigcdziesiatych
[...] rozpatrywaé nalezy nie jako modyfikacje fantastyki niesamowitoSci, lecz
jako prébe odnowienia i rozszerzenia kodu realistycznego, ekstrapolowanego na
domyslng przyszto$¢”®. I Dukaja, ktorych (z pozycji postmodernistycznych) do
nich nawigzuje — w pewnym sensie takze.

Pisz¢ o tym, nie tylko po to zeby ustawi¢ Dukaja wzgledem wzorcow
gatunkowych, ale przede wszystkim by pokazaé, jak pisarz nadaje swej uchro-
nii bardzo sugestywnych ryséw. Pamieta¢ nalezy, ze owa literacko$¢ z jednej
strony pozwala ,,widzie¢ wiecej” niz nauka (stad pokusa uprawiania literackiej
futurologii: by¢ wieszczem w racjonalnym, zsekularyzowanym Swiecie i dawac
interesujace antycypacje, prognozy, przestrogi), z drugiej za§ — moze by¢ prze-
ciez stuzka ideologii®.

Taka konstrukcja S§wiatéw przedstawionych — oparta na ewolucjonizmie
— jest w istocie konserwatywna®'. Konserwatyzm ten zaktada (czasem jest to
powiedziane wprost), ze ludzie z natury*? nie sg sobie réwni, ze elitom nalezy
sie wiecej z powodu ich statusu, ale tez obcigzone sa one obowigzkiem prze-
wodniczenia ludzkosci**. Nawet spetnione (czy moze: spetniane, bowiem ma to
charakter ciagly, progresywny) utopie tego faktu nie zmienig. Takie podejScie
oSmiesza oSwieceniowy, optymistyczny utopizm, ale tez demaskuje ponowocze-
sny, dystopijny pesymizm. Nie bedzie ani znacznie lepiej, ani znacznie gorzej,

2 J. Dukaj, Aguerre w $wicie [w:] tenze, Krél Bolu...,s. 701.

» K. Unitowski, dz. cyt.,s. 118.

% Por. K. Mannheim, Ideologia i utopia, przet. J. Mizifiski, Warszawa 2008.

I potwierdza tym samym poglad, Zze polska fantastyka jest tworzona w gléwnej mierze
przez konserwatystow. Ciekawy jest przyktad Szczepana Twardocha, zob.: D. Nowacki, Na-
rodziny gwiazdy (Szczepan Twardoch) [w:] tenze, Ukosem. Szkice o prozie, Katowice 2013,
s. 11-35.

32 Z natury” w potocznym rozumieniu, bowiem Dukaj — podobnie jak Lem — zasypuje gra-
nicg¢ mi¢dzy Naturalnym i Sztucznym.

3 Przy dookreslaniu konserwatyzmu postuguje sie przede wszystkim: P. Spiewak, Ideolo-
gie i obywatele, Warszawa 1991; R. Scruton, Co znaczy konserwatyzm, przet. T. Bieron, Poznan
2002; K. Mannheim, Mysl konserwatywna, thum. S. Magala, Warszawa 1986. Konserwatyzm
o tyle jest ewolucyjny, ze nie jest rewolucyjny, a dostrzegajac potrzebe zmian zawsze skieruje
sie w strong zmiany powolnej i stopniowej, zachowujac z dawnego fadu (takze spotecznego) jak
najwiecej sie da. MySl konserwatywna jest przeciwna gnozie (ze wzgledu na ide¢ samozbawienia),
zatem Dukaja nazwaé mozna konserwatywnym gnostykiem, bowiem faczy on w swojej twdrczo-
Sci te dwa paradygmaty. Podsumowujac: za najwazniejsze konserwatywne pierwiastki w prozie
Dukaja uznaje ewolucjonizm, egalitaryzm, istnienie transcendentnego tadu (cho¢ — podtug gno-
stycznych prawidel — zimmanentyzowanego).

31
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bedzie tak, jak jest, tylko na wigksza skale — zdaje si¢ mowi¢ Dukaj (i takze
dlatego jest to wizja konserwatywna, bowiem broni okre$lonego tfadu*').

Takie podejScie wydaje si¢ — dzieki zastosowaniu opisanych wczesniej
zabiegéw — zdroworozsadkowe, racjonalne. Jest jednak mocno opresywne
wzgledem szerokiej, dolnej czedci spotecznej piramidy, a tym samym jawi si¢
jako strategia retoryczna. Najbardziej brutalna i cyniczna jest zakodowana w tym
ewolucjonizmie jego nieuchronno$¢, sam paradygmat jest za$ tu uzyty jako ta
,,0g0Ina, porzadkujaca histori¢” regufa. Jedyne, co tak rozumiany ewolucjonizm
jest w stanie zaproponowacé, to systematyczng poprawe egzystencji wiekszoSci
(ale przy niewspdéimiernej poprawie egzystencji mniejszoSci). Stanowisko takie
domaga si¢ krytyki, czy to z pozycji krytyki marksistowskiej*, czy po prostu
wolnoSciowej. Nie wydaje si¢, ze samo w sobie jest takg krytyka, bo wtedy
musialoby nies¢ w sobie cho¢ ciefi ironii — tak chyba jednak nie jest.

Unaukowienie, oparte na racjonalizmie, pozwala uwiarygodni¢ Swiat przed-
stawiony i wyjasni¢ jego elementy jako efekt ciggtego progresu technologicz-
nego. Wniosek, ze ten rozwdj jest efektem planu transcendentnego autorytetu’
jest opcjonalny, nie jest niezbedny dla uzyskania spdjnoSci tego Swiata (a takie
odczytanie uprawomocnia konserwatywny porzadek!). Jednak dopiero synteza
racjonalnego i irracjonalnego daje swoistg pelnie, czyli odczytanie tej prozy
w paradygmacie gnostycznym, to jest trans-racjonalnym (ktory jesli nie konser-
watywny, to na pewno jest elitarny, gnosis ma przeciez charakter ezoteryczny).

Skromny jest komponent krytyczny uchronii Dukaja — nawet w wypowie-
dziach pozaliterackich pisarz unika czgSci negatywnej, skupia si¢ za to na opisie
stanu rzeczy i wyciaganiu z niego wnioskéw dotyczacych przysztosci. Chociaz
nie jest on bezwarunkowym entuzjasta transhumanistycznej utopii (uznaje ja
raczej za nieunikniony etap ewolucji), mozna przyja¢ — jako ze jednak prze-
widuje rozwdj — ze krytykuje tym samym obecny stan rzeczy, a przynajmniej
uwaza go za niewystarczajacy. Taki rodzaj — niejako mimowolnej — krytyki
bytby wspdlny wszystkim progresywistom, a jednocze$nie jest niezbednym ele-
mentem utopijnego stylu mys§lenia.

Co ciekawe, konserwatywna utopia, a w zasadzie obraz elit, niewiele zmie-
nia si¢ na przestrzeni lat. Przytocze przykiad literacki. Oto jak wyglada Swiat

3 [...] jako przeciwienstwo utopii jawi si¢ przede wszystkim wszelki konserwatyzm, a nad-

to wszelki kult zywiotowosci w Zyciu spotecznym”, J. Szacki, Spotkania z utopig...,s. 39.

3 Kroétka dygresja odnosnie do pracy. Konserwatywne elity s3 wolne, w odréznieniu od znie-
wolonej reszty spoteczenstwa. W ideologiach egalitarnych to praca daje wolno§¢ (bohaterowie
Dukaja ktérzy pracuja — nawet je§li nie muszg — wspinaja si¢ po kolejnych szczeblach drabiny
rozwoju, aby w koficu stang¢ na jej szczycie). W krytyce marksistowskiej, postulujacej egalitar-
no$¢, jest odwrotnie: tam gdzie koficzy si¢ praca, zaczyna si¢ wolno$¢; por. J. Dukaj, Crux [w:]
tenze, Krol Bolu...,s. 566.

% Jak w opowiadaniu Medjugorje, gdzie Bog przemawia do swojego kolejnego narodu wy-
branego — sztucznej inteligencji, zob.: J. Dukaj, Medjugorje [w:] tenze, W kraju niewiernych,
Krakéw 2008, s. 439-503.
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panny Izabeli Leckiej’”: ,,jest zaczarowanym ogrodem”, jest ,,nadnaturalny”,
a ona jest w nim ,,boginig czy nimfg uwieziong w formy cielesne”. Otaczaja ja
zbytkowne sprzety, nie istniejg dla niej ani pory roku, ani dnia, bo ,,nieraz przez
cate miesigce kfadta si¢ spaé o 6smej rano, a jadata obiad o drugiej po péinocy”,
ani nawet réznice geograficzne, bo gdzie si¢ nie wybrata, tam ,,znajdowali si¢
ci sami ludzie, te same obyczaje, te same sprzety, a nawet te same potrawy’ .
Wigcej, nie dotycza jej nawet prawa natury: ,,Dla niej nie istniata nawet sita
ciezkoSci, gdyz krzesta jej podsuwano, talerze podawano, ja samg na ulicy wie-
ziono, na schody wprowadzano, na géry wnoszono”. I dalej: ,,Woalka chronita
ja od wiatru, kareta od deszczu, sobole od zimna, parasolka i rekawiczki od
stofica. I tak zyta z dnia na dzief, z miesigca na miesiac, z roku na rok, wyzsza
nad ludzi, a nawet nad prawa natury”. Lecka dostrzega co prawda ,,inny” Swiat,
ale jej spostrzezenia na ten temat sg naiwne lub petne cynicznego poblazania
(,,O jego istnieniu wiedziala panna Izabela i nawet lubita mu si¢ przypatrywaé
z okna karety, wagonu albo z wlasnego mieszkania. W takich ramach i z takiej
odlegtoSci wydawat on si¢ jej malowniczym i nawet sympatycznym”). Oto, co
bohaterka Prusa my§li, gdy widzi ludzi pracujacych: ,,Przychodzity jej na mysl
stowa Pisma Swiqtego: «W pocie czota pracowac bedziesz». Widocznie popetnili
oni jaki§ cigzki grzech, skoro skazano ich na prace; alez tacy jak ona aniotowie
nie mogli nie ubolewa¢ nad ich losem. Tacy jak ona, dla ktérej najwigksza praca
bylo dotknigcie elektrycznego dzwonka albo wydanie rozkazu”.

Podobnie mysli inny arystokrata, ksigze®: ,,Wierzyt, ze kazde spoteczenstwo
sktada si¢ z dwu materialéw: zwyczajnego ttumu i klas wybranych. Zwyczajny
thum byt dzietem natury i mégl nawet pochodzi¢ od matpy, jak to wbrew Pismu
Swiqtemu utrzymywat Darwin. Lecz klasy wybrane mialy jaki§ wyzszy poczatek
i pochodzity, jezeli nie od bogdw, to przynajmniej od pokrewnych im bohateréw,
jak Herkules, Prometeusz, od biedy — Orfeusz”. Siebie samego widzial wta$nie
jako Prometeusza, ktéry ma ,honorowy obowigzek” przewodzi¢ ludzkosci,
ostatecznie jednak wychodzity z tego tylko dumania i rozterki, a nie konkretne
dziatania®.

Pisz¢ o tym z dwéch powodéw. Po pierwsze, aby pokazac, ze jezyk i styl
myS§lenia arystokracji naszkicowany (w pewnym stopniu tendencyjnie) przez
Prusa w wieku XIX niewiele r6zni si¢ od tego, jaki charakteryzuje (bedzie cha-
rakteryzowat) myS§lenie elit wieku — powiedzmy — XXIX (wedle Dukaja). Po
drugie za$§ chce pokazaé, ze w niewielkim stopniu zmieniaja si¢ takze pewne
wyznaczniki zyciowe. Arystokraci i post-ludzie zyja podtug podobnych regut:
we wlasnym, zamknietym Swiecie, gdzie inaczej ptynie czas i inaczej postrzega
si¢ przestrzef, gdzie funkcjonuja nawet inne prawa fizyki. Post-ludzie, dzigki

37 B. Prus, Lalka, T. 1, Warszawa 1963, cytaty ze stron 61-69.

3% Tamze, cytaty ze stron 233-236.

% Por.: J. Dukaj, Aguerre w $wicie [w:] tenze, Krdl Bolu..., s. 745-746. Post-ludzie usta-
wiajg sie tu w pozycji nadludzi i chcg przewodzi¢ ludzkosci.
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mozliwo$ciom, jakie daje rozwdj technologiczny, moga szybciej si¢ przemiesz-
cza¢ (albo multiplikuja swoje awatary), szybciej komunikowaé i korzystaé
z zabezpieczen swojego ciata (back upy Swiadomosci i biologiczne pustaki),
a takze modyfikowac state fizyczne, a wigc ingerowac w strukture Swiata, w kt6-
rym zyja. Upraszczajac: elity, czy to arystokracja wieku XIX, czy post-ludzie
w wieku XXIX, Zyja w innym, osobnym §wiecie niz stabilna podstawa spo-
feczna, na ktorej szczycie si¢ znajduja, w Swiecie — pod wieloma wzgledami
— lepszym, bezpieczniejszym, wygodniejszym.

Jezeli Jerzy Szacki*® mianem uchronii okresla prospektywng utopig czasu, to
mozna — jak sagdze — definicje te nieco rozszerzy¢. Uchronig mogtaby by¢ pro-
spektywna utopia badz dystopia*' czasu, a — analogicznie — historia alternatywna
bytaby z kolei retrospektywna utopia/dystopia czasu. Pierwsza operowataby
ekstrapolacja, druga za$ retropolacja, czyli ekstrapolacja od jakiego§ momentu
w przeszloSci (mechanizm taki dziata w Lodzie i Innych piesniach, cho¢ w kaz-
dej z nich nieco inaczej). To prawda, Ze ,,pojawienie si¢ tego rodzaju utopii byto
naturalng konsekwencja konczenia si¢ ery wielkich odkry¢ geograficznych”, tak
wigc ,,z wymiaru przestrzennego przenosi si¢ ona w wymiar czasowy’**>. Zmiana
przestrzeh—>czas bierze si¢ jednak takze z rosngcej wiary w postep (progresy-
wizm), ktéry zawiesza chrzeScijanska koncepcje historii cyklicznej (cho¢ wyste-
puje takze wskutek nostalgii za dawnym). W kazdym razie jest antyteza teraz-
niejszosci* i zawiera w sobie — wedle Szackiego — okre§lony spoteczny ideat.

Jesli utopig nazywam marzenie (lub projekt) o miejscu, ktérego nie ma (ale
bardzo chcielibySmy, aby byto), to uchronia bytaby marzeniem o czasie, ktéry
nadejdzie. Bylaby tez konkretnym projektem, zawierajacym komponent kry-
tyczny wobec terazniejszoSci (innymi stowy — z ,,chcenia” — wynika dzialanie).

Zdaje sobie sprawe, ze to okre§lenie jest — co najmniej — nieprecyzyjne,
jednak, zwtaszcza w obliczu uptynnienia granic gatunkowych, pozwala w swo-
ich ramach pomiedci¢ wiele réznych aspektéw. Nie tylko podkre§la czasowy
charakter utopii, ale takze pozwala na zniwelowanie optymizmu, ktéry to poje-
cie implikuje. Uchronia ta jest jednoczeSnie postulatywna o tyle, Zze proponuje
nieustanny rozwdéj czlowieka podtug paradygmatu transhumanizmu (a zatem
jest heroiczna*), nie naruszajac jednak ustalonego (konserwatywnego) fadu
spotecznego. I przede wszystkim — nie jest tylko ttem, czy sztafazem — stanowi
powazny, godny rozwazenia projekt.

4°J. Szacki, Spotkania z utopiq...,s. 75-97.

41 Stanistaw Lem nazywa je jeszcze proSciej: utopig dodatnig i utopig ujemng, zob.: S. Lem,
Fantastyka i futurologia..., T. 11, s. 367.

4 J. Szacki, dz.cyt.,s.76.

4 Por.: ,,Pokaz mi ideologi¢, za ktérg nie stoi przynajmniej cz¢$ciowa racja. Kazda utopia ma
glebokie uzasadnienie w rzeczywistoSci, od ktérej si¢ odbija”, J. Dukaj, Aguerre w Swicie [w:]
tenze, Krol Bolu...,s. 726.

4 J. Szacki, dz. cyt., s. 49. Wydaje si¢, ze uchronia Dukaja taczy niektdre elementy charak-
terystyczne dla réznych typow utopii wyszczegélnionych przez polskiego socjologa.
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Uchronia Dukaja taczy w sobie wiele sprzecznych na pierwszy rzut oka
elementéw, jest owocem ponowoczesnosci, korzysta z poetyki postmoderni-
stycznej, ale w efekcie jest konstruktem bardzo spdjnym. Jest takze ciekawa
propozycja artystyczng i intelektualng.

Piotr Gorlinski-Kucik
JACEK DUKAJ’S UCHRONIA
Summary

This is an attempt at examining the worlds of Jacek Dukaj’s novels and short stories, and prob-
ing the remarkable suggestiveness of his fiction. The analysis reveals that Dukaj’s science fiction
incorporates realist conventions and his conservative bias is not always unobjectionable. The article
claims that uchronia, ie. a hypothetical and not implausible utopian/dystopian world, is the most
appropriate description of Dukaj’s sci-fi fantasy and alternative history.



