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zwrdcita uwage na wymiar geopolityczny wspoétczesnego prawostawia na Ukrainie
i rodzacych si¢ w zwigzku z podobnym podejSciem konfliktéw miedzy grupami pra-
wostawnych obywateli Ukrainy. Dr hab. Jézef Kuffel (Uniwersytet Jagiellofiski)
w referacie: Kupnuu Hearna ['po3nozo uau mocxkosckuii eapuanm cumgponuu wybrat
postaé Iwana GroZnego dla przyblizenia wypracowanego na ziemiach Ksigstwa Mos-
kiewskiego wariantu symfonii.

Wszystkie wystgpienia byty przedmiotem szerokiej i niezwykle ozywionej dys-
kusji prelegentéw i stuchaczy, ktéra Swiadczyta o duzym zainteresowaniu omawia-
nymi tematami oraz ich wadze dla wspétczesnej kultury. Zaréwno tres¢ referatow,
jak i dyskusja dowiodly, ze badanie przestrzeni geokulturowej jest bardziej owocne
w odniesieniu do skomplikowanych proceséw geopolitycznych po roku 1989, niz
dotychczasowe skupianie si¢ na kwestiach ekonomicznych, czy politycznych. Szcze-
g6lnie wyraznie mozna to zaobserwowac na przyktadzie ewolucji badawczej jedne-
go z uczestnikéw konferencji — Dymitra Zamiatina, ktory jest geografem. Geografia
ulegta najbardziej spektakularnej ewolucji od poczatkowej fizycznej postaci, poprzez
polityczng i ekonomiczng do kulturowe;.

Konferencja dowiodla, ze obraz §wiata po roku 1989 wymagat uzycia innych me-
tod analitycznych dla zrozumienia zachodzacych proceséw. Te metody zaproponowa-
ta geokultura. Okazalo si¢, ze potrafi bardziej przekonujgco wyjasni¢ skomplikowane
zjawiska zachodzace we wspélczesnym Swiecie. Pozwala takze dokfadniej przewi-
dzieé i opisa¢ konsekwencje dziatah politycznych.

Daria Janowiec, Magdalena Stawinska
Krakow

Czy naprawde szkoda energii, czasu i papieru?... Replika na artykut Jolanty Me-
delskiej O wywazaniu otwartych drzwi (w sprawie ksztattowania sie powojennego
potnocnokresowego dialektu kulturalnego)”

Badajac polszczyzne ksiazek wydawanych na radzieckiej Litwie, doszedlem po
pewnym czasie do wniosku, ze poglady Jolanty Medelskiej na ksztaltowanie si¢ po-
wojennego dialektu kulturalnego nie znajduja potwierdzenia w faktach jezykowych
utrwalonych na kartach tych wtasnie publikacji. Okazato si¢ na przyktad, ze jezyk
ksigzek i broszur (o tacznej objetodci 13 149 stron), oglaszanych drukiem w latach

* Artykut ukazat si¢ na tamach ,,Slavii Orientalis” w 2010 r. (nr 4, s. 547-557).
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1966—1985, jedynie w nieznacznym stopniu réznit si¢ od polszczyzny standardowej,
zatem pojawily si¢ obiektywne podstawy, by przypuszczaé, iz autorzy, redaktorzy,
korektorzy, ttumacze, recenzenci przektadu czy tez pracownicy przystosowujacy pod-
reczniki dla szkét polskojezycznych postugiwali si¢ we wskazanym dwudziestoleciu
jézykiem bardzo zblizonym do odmiany ogdélnopolskiej. Na kartach badanych dru-
kéw pojawito si¢ bowiem zaledwie 1488 poSwiadczefi () dawnych i nowych faktow
regionalnych odnoszacych si¢ do podsysteméw zamknietych, co oznaczalo, ze jedna
regionalna realizacja fonetyczna lub cecha gramatyczna trafiata si¢ — uSredniajac — co
9 stron. Szczegétowiej rzecz ujmujac, regionalne zjawisko fonetyczne wystepowato
w analizowanych ksigzkach przecigtnie co 100 stron (131 po§wiadczen), stowotwor-
cze — co 227 (58 wystapien), fleksyjne — co 35 (382 poSwiadczenia), a syntaktycz-
ne — co 14 (917 wystgpien). Dane liczbowe nie wskazywaty zatem na pogorszenie
poczucia jezykowego 6wczesnych wyksztatconych Polakéw oraz poglebienie si¢ ich
dezorientacji, ktére to — zdaniem Medelskiej — mozna byto zaobserwowac juz od
roku 1960'. Zachg¢caty w zamian, z jednej strony, do poréwnywania jezyka ksigzek
iprasy, z drugiej za$, do weryfikowania tez sformutowanych przez Medelskg wtasnie
na materiale prasowym. Nieprawdziwe okazato si¢ na przyktad stwierdzenie Autorki,
jakoby jedna z najtrwalszych i najbardziej charakterystycznych cech powojennego
dialektu kulturalnego w jego odmianie najstaranniejszej byta regionalna repartycja
koncéwek dopetniacza rzeczownikéw meskoniezywotnych?. Materiat ksiazkowy po-
kazat bowiem, ze zjawisko funkcjonowania regionalnych koncéwek -u // -a wyste-
powato sporadycznie i pojawiato si¢ z gtéwnie w okresie wczesnopowojennym, do
roku 1965. W okresie péZznopowojennym repartycja koncéwek dopetniacza jeszcze
bardziej zblizata si¢ do norm obowigzujacych w Polsce etnicznej, zatem polszczyzna
ksigzek musiala si¢ znajdowac pod wyjatkowo silnymi wptywami polskiego jezyka
literackiego. Nawiasem moéwigc, stricte regionalne formy dopetniaczowe ujawnity
si¢ jedynie w 68 publikacjach, a wiec zaledwie w jednej pigtej wszystkich badanych
zrédel. Na to, Ze jezyk powojennych drukéw zblizat si¢ wraz z uptywem czasu do
wzorca ogdlnopolskiego, wskazywata takze malejaca liczba innych zjawisk regional-
nych, na przyktad swoistych relacji miedzy podmiotem a orzeczeniem. Jesli w okre-
sie wezesnopowojennym ,,miejscowe” konstrukcje w ramach zwigzku gtéwnego wy-

! Por.: ,,Tak wiec w miarg uptywu czasu jezyk prasy wilefskiej coraz bardziej oddalat si¢ od
wzorca ogdlnopolskiego. Moze to wskazywac, ze w okresie 1960-1979 wyraZnie pogorszyto si¢
poczucie jezykowe miejscowych wyksztatconych Polakéw, pogtebita si¢ ich dezorientacja” (J. Me-
delska, Jezyk polskiej prasy wileniskiej (1945—1979). Synteza, Bydgoszcz 2001, s. 15).

2 Zob. np.: J. Medelska, Jezyk polskiej prasy wileniskiej (1945—1979). T. IIL. Lata 1960—1979.
Cz. 1. Fonetyka, stowotworstwo, fleksja, sktadnia, Bydgoszcz 2001, s. 226.

3 Szczegbty: M. Marszatek, O regionalnych koicéwkach dopetniacza liczby pojedynczej rze-
czownikow meskoniezywotnych w polskojezycznych wydawnictwach ksigzkowych drukowanych na
powojennej Litwie, [w:] T.M. I'puropreBa u 1p. (pef.), S3vik u coyuarbHas OeicmeumeabHoCmy,
Bydgoszcz—Kpacnosipck 2009, s. 85-98.
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stapilty w 66% Zrédet i byty poswiadczone 441 ilustracjami, to w czasie zawodowe;j
aktywnoSci przedstawicieli nowej inteligencji pojawily si¢ one w 208 kontekstach
zaledwie w co trzeciej publikacji*. Tak wigc z perspektywy szaty jezykowej wydaw-
nictw ksigzkowych teza J. Medelskiej, jakoby nowa polska inteligencja nawet w dru-
ku postugiwala si¢ jezykiem ogélnopolskim silnie nasyconym cechami regionalnymi,
ktérego uderzajacg odrebno§¢ z fatwoscia dostrzeze kazdy czytelnik z dzielnic cen-
tralnych’, wydaje si¢ — w $wietle zgromadzonych faktéw — watpliwa®.

Nawiasem moéwigc, materiat jezykowy, ktérym dysponuje, nie wskazuje takze na
powazne rozchwianie poczucia jezykowego tych oséb, ktdre uczestniczyty w przygo-
towywaniu ksigzek i broszur w okresie wczesnopowojennym, gdy po repatriowaniu
si¢ do Polski wigkszoSci starej inteligencji kresowej skurczyto si¢ grono uzytkow-
nikéw dawnego dialektu kulturalnego. Na 21 764 stronach éwczesnych publikacji
zarejestrowatem Igcznie 7 996 po§wiadczen réznych cech regionalnych, co oznacza,
ze jeden regionalizm pojawiat si¢ w ksigzkach Srednio co trzy strony. Ponad 57%
odnotowanych poSwiadczen odnosi si¢ jednak do stownika, ktéry bedgc podsyste-
mem otwartym, w odmianie regionalnej — jak wiadomo — ewoluuje bardzo szybko
w zaleznoSci od réznorodnych czynnikéw, np. zmian spoteczno-politycznych, gospo-
darczych czy tez kontaktéw z innymi jezykami.

Reasumujac, analiza materialu pokazata, ze jezyk wydawnictw ksigzkowych
w latach 1949-1985 coraz bardziej zblizal si¢ do polszczyzny ogdlnej, by w okresie
zawodowej aktywnoSci nowej inteligencji cechowaé si¢ juz tylko niewielka liczba
rzadkich odrebnosci terytorialnych (por. przyktadowo dane liczbowe dotyczace nie-
ktérych regionalnych form rzeczownika):

Okres Okres
wczesnopowojenny pdéznopowojenny
Lp.| Regionalna cecha fleksyjna | Liczba form | Liczba |Liczbaform | Liczba
regional- | po§wiad- | regional- | po§wiad-
nych czef nych czef
1. |Zmiany rodzaju gramatycznego 21 30 11 15
2. | Wahania w repartycji koncé-
wek dopetniacza Ip. rzeczowni-
kéw meskich niezywotnych 45 156 29 45

4 Szczegbty: M. Mapuianek, O HeKOMOopbix 0COOEHHOCMAX CUNMAKCUCA KHUR, U30ABAEMbIX NO-
noavcku 6 nocaesoennoll Jlumee, ,,SI3bIk 1 conumanabHast AerctBuTenbHOCTL 2012, nr 3—4, s. 31-37.

> Por.: J. Medelska, Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesiecioleciu XX wieku, Bydgoszcz
1993, 5. 302.

® Por. takze: M. Mapiuainek, Pycckue 06cmosmeabcmeennble KOHCMPYKUUL 6 <AUMOBCKOM»
noavckom asvike, [w:] U.C. PoBpo (oTB. pen.), Pycckuii a3vix: cucmema u yHKUUOHUPOBAHUE
(x 75-aemuio ¢uaonoeuueckozo gaxyrvmema BI'Y). Cooprux mamepuanos VI Mexcoyrapooroii
Hayuroll kougepenuuu, Munck, 28—29 okmabpa 2014 2., 4. 1, Munck 2014, c. 50-56.
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Okres Okres
wczesnopowojenny pdéznopowojenny
Lp.| Regionalna cecha fleksyjna | Liczba form | Liczba |Liczba form | Liczba
regional- | po§wiad- | regional- | poSwiad-

nych czeh nych czen

3. |Zerowa koficéwka dopetnia-
cza lm. 4 4 1 1

4. | Zerowa koficéwka mianowni-
kowa biernika Ip. rzeczowni-
kéw meskich jako odpowiednik
ogpol. -a 2 3 2 2
5. | Biernik Ip. rzeczownikéw

o koncéwkach przymiotniko-
wych 2 2 0 0

5. |Posta¢ dopetniacza Im. uczni - 8 - 2

6. | Przesunigcie rzeczownika man-
na do kategorii przymiotnikéw - 6 - 0

Szata jezykowa ksiazek potwierdza zatem wczeSniejsze spostrzezenia Zofii Ku-
rzowej, iz jezyk nowej polskiej inteligencji przybierat ksztatt coraz bardziej zblizony
do jezyka ogélnopolskiego’, oraz opini¢ Ireny Masojé, ze polszczyzna wspétczesnej
inteligencji wilenskiej w sytuacji oficjalnej jest wzorowana na jezyku ogélnym i tylko
nieznacznie si¢ od niego r6zni®. Szata jezykowa wydawnictw ksigzkowych rodzi tym
samym powazne watpliwosci co do reprezentatywnoS§ci powojennej prasy w bada-
niach nad stanem i tendencjami rozwojowymi tej wlasnie polszczyzny. W Swietle
zgromadzonych faktéw jest ona (reprezentatywno$¢) — oglednie méwiac — dyskusyj-
na, o czym wczesniej pisali réwniez inni lingwisci’, wskazujac m.in. na to, ze jezyk

" Por.: ,,[...] sytuacja jezykowa Polakéw w czterdziestopigcioleciu powojennym rysuje si¢ dwu-
torowo: na wsiach ludno$¢ polska postuguje si¢ jezykiem polskim, biatoruskim i litewskim zaleznie
od réznych sytuacji spoteczno-jezykowych, w kontaktach oficjalnych — jezykiem rosyjskim, w mie-
Scie, tj. w Wilnie, w ktérym mieszka nowa polska inteligencja, jezyk polski przybiera ksztalt coraz
bardziej zblizony do jezyka ogélnopolskiego z wieloma jednak interferencjami ptyngcymi z dialektu
pétnocnokresowego, ktéry zyje tu na pograniczu gwar ludowych i polskiego jezyka literackiego”
(Z.Kurzowa, Jezyk polski Wilenszczyzny i kresow potnocno-wschodnich XVI-XX w., Warszawa—Kra-
kéw 1993, s.314-315).

8 Zob.: 1. Masojé, Regionalne cechy systemu gramatycznego wspdtczesnej polszczyzny kultural-
nej na WilenszczyZnie, Warszawa 2001, s. 33; 1. Masoj¢, Zréznicowanie zachowan jezykowych inte-
ligencji polskiej, [w:] J. Rieger (red.), Jezyk mniejszoSci w otoczeniu obcym, Warszawa 2002, s. 18.

® Zob.: 1. Masojé, Polemicznie o badaniach nad jezykiem polskiej inteligencji na Litwie (w zwiqz-
ku z ksiqzkq Jolanty Medelskiej Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesigcioleciu XX wieku, Byd-
goszez 1993), [w:] J. Rieger (red.), Studia nad polszczyzng kresowgq, t. VIII, Warszawa 1995, s. 24;
J. Rieger, Przedmowa, [w:] J. Rieger (red.), Studia nad polszczyzng kresowq, t. VIII, Warszawa 1995,
s. 9; L. Bednarczuk, Prace Jolanty Medelskiej o jezyku polskiej prasy wileniskiej (1945-1989), [w:]
Rocznik Historii Prasy Polskiej, t. V,z.2 (10), 2002, s. 366.
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prasy moze stuzy¢ — z braku innych Zrédet — jedynie jako przyczynek do analizy
retrospektywne;j'°.

Zagadnienie jezyka inteligencji polskiej wymaga zatem dalszych przemys§len i po-
szukiwan, ale wytacznie tych zobiektywizowanych i dalekich od dyskredytowania
umiejetnodci badawczych autoréw, majacych w tej czy innej kwestii odmienne zdanie.

Tymczasem zarzuty, z ktérymi Medelska wystapita przed kilku laty pod moim
adresem, gleboko mnie dotykaja, cigza mi do dzi§, wywotujac jednoczesnie duzy
dyskomfort zawodowy.

Zanim si¢ do nich ustosunkuje, zaznacze wyraznie, ze prace Medelskiej z lat
1993-1996, tak obficie przez Nig cytowane, byty mi w trakcie pisania spornego arty-
kutu bardzo dobrze znane. Oznacza to, Ze niecobce mi byly wéwczas, po pierwsze, przy-
puszczenie Autorki co do formowania si¢ powojennego dialektu kulturalnego na pod-
stawie gwar potnocnokresowych, po drugie, teza o dwdch fazach jego rozwoju: okres
przed wkroczeniem w zycie nowej inteligencji (1945-1965) i okres jej zawodowej
aktywnoSci (po roku 1965), po trzecie wreszcie — samo pojecie nowej generacji pol-
skiej inteligenciji litewskiej, przez ktére Medelska — jak wynika z tamtych wta$nie prac
— rozumiata Polakéw urodzonych, wychowanych i wyksztalconych w okresie wladzy
radzieckiej"'. Pracujac nad artykutem, wiedziatem jednoczes$nie, ze Autorka oddalata
si¢ z uptywem czasu od dwoch ostatnich zatozen, by w roku 2000 na przyktad podzie-
li¢ zgromadzony przez siebie material jezykowy na dwie grupy: osobliwosci jezykowe
z lat 1945-1959 i 1960—1979'2, bo — jak pisata — taki podziat ,,narzucity okolicznosci
zewnetrzne majace wptyw na ksztaltowanie si¢ polszczyzny wilefiskiej po II wojnie
Swiatowej. [...] W pierwszym powojennym pietnastoleciu (z przerwami) trwaty repa-
triacje, dzieki ktérym wracali do Polski gtéwnie ludzie wyksztatceni. Ostatnie wyjazdy
miaty miejsce w 1959 r. Mozna wiec przyjaé, ze w latach 1945—-1959 mieszkali jeszcze
na Litwie przedwojenni polscy inteligenci, ktérych jezyk pozostali Polacy traktowali
jako wzorcowy. W innych natomiast warunkach ksztaltowal si¢ wzorzec polszczy-
zny po roku 1959. Po tym okresie, w latach 1960—1979, rol¢ grupy spotecznej decy-
dujacej o charakterze kulturalnej polszczyzny wilenskiej przejeli mtodzi inteligenci,
wyksztatceni — takze jezykowo — w nowych warunkach spoteczno-politycznych™".

Poniewaz rok 1960 jako poczatek aktywnoS$ci nowej inteligencji uznatem za mato
prawdopodobny, w artykule przyjatem jako cezure dzielaca jezyk ,,starych” od ,,mio-
dych” przetom 1965/1966. Zrobitem to niezaleznie od wczeSniejszych zapatrywaf

10" Zob.: 1. Masoj¢, Regionalne cechy systemu gramatycznego wspdtczesnej polszczyzny kultural-
nej na WileniszczyZnie, Warszawa 2001, s. 24.

1" Zob. np.: J. Medelska, Jezyk polski na Litwie w dziewigtym dziesieciolciu XX wieku, Bydgoszcz
1993,s.42.

12 Por.: J. Medelska, Jezyk polskiej prasy wilefiskiej (1945—1979). T. 1. Lata 1945—1959, Byd-
goszez 2000, s. 10.

B Tamze.
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Medelskiej, lecz zgodnie z wiasnymi przemys$leniami i wiedza, ktérg wéwczas dys-
ponowatem. Nawiasem moéwigc, dzisiaj, gdy udato mi si¢ wreszcie ustali¢ lata pracy
przedstawicieli starszego pokolenia inteligencji, ktérzy z racji dziatalnoSci w litew-
skich wydawnictwach mogli wptywaé na ksztalt jezykowy powojennych ksigzek,
uwazam, ze zaczatki aktywnoSci zawodowej ,,mtodych” przypadaja nie na potowe
lat sze§édziesigtych, lecz na poczatek lat siedemdziesigtych'*. Z danych, jakimi dys-
ponuje, wynika bowiem, ze sposréd 77 pracownikow (autoréw tekstow, redaktorow,
tlumaczy, recenzentéw przektadéw i korektoréw), ktérzy byli zatrudnieni w okresie
1951-59, 48 kontynuowalo prace w nastepnych dekadach, z czego osiem oséb w la-
tach 70., a dwie — nawet na poczatku lat 80.

Co sig¢ tyczy kwestii ciggtoSci dialektu kulturalnego, to tu réwniez zajmuj¢ odreb-
ne stanowisko, ktére sprecyzowatem w jednym z artykutéw w nastepujacy sposéb:
~Autor uwaza, ze powojenny pétnocnokresowy dialekt kulturalny nie jest tworem
nowym, powstatym od poczatku na bazie péinocnokresowych gwar
ludowych, lecz jest swoistym socjolektem-kontynuatorem, w ktérym z uptywem
czasu dochodzi do stopniowego redukowania cech regionalnych. [...]
Ciagtos¢ tradycji pétnocnokresowej autor wiaze z dziataniem mownym wilefskiej
inteligencji starszej generacji, czyli tych wyksztalconych Polakéw, ktérzy z racji
starannego wyksztalcenia badZz podejmowali pracg w spontanicznie uruchamianych
polskich szkotach, badZ obejmowali stanowiska w redakcjach polskojezycznych ga-
zet czy oficyn wydawniczych, badZ tez uczestniczyli w polskim zyciu kulturalnym
wczesnopowojennego Wilna”'>,

Przestanka nieprzyjecia przeze mnie dyskusyjnej tezy Autorki, jakoby polszczyzna
,mlodych” miata podioze gwarowe, byt wytacznie ksztatt jezykowy péZnopowojen-
nych ksigzek, ktéry przedstawilem pokrétce juz na samym poczatku artykutu. Na hi-
potezie Medelskiej zatrzymam si¢ jednak jeszcze przez chwilg, bo chee przypomnied,
ze Autorka oparla jg wytacznie na wstepnych obserwacjach jezyka miodej inte-
ligencji, a do jej udowadniania przystapita dopiero kilka lat p6Zniej, §ledzac i analizu-
jac zmiany jezykowe — jak napisata — w catej powojennej prasie'®. Co miatoby, wedtug
rozumienia Medelskiej, wskazywac ostatecznie na podtoze gwarowe, nie wiem, nie
znalaztem bowiem w dorobku Autorki pracy, w ktérej kwestia ta bytaby oméwiona

14 Podobng opini¢ wyrazita przed dwudziestoma latami 1. Masojé (zob.: Polemicznie...,s. 25).

15 Zob.: Dawne regionalizmy leksykalne w polskojezycznych wydawnictwach ksigzkowych a kwe-
stia ksztattowania sie dialektu kulturalnego na powojennej Litwie, ,,Recpectus Philologicus” 2008,
nr 13, s. 168.

16 Por.: ,,Udowodnienie tej tezy [0 gwarowym podtozu jezyka mtodej inteligencji — M. M.] wy-
magato prze§ledzenia zmian jezykowych odzwierciedlonych w stosunkowo jednolitym Zrédle pét-
nocno-wschodnim obejmujacym caly okres powojenny. Na radzieckiej Litwie, przez dtugie lata po-
zbawionej twércow kultury i literatury z prawdziwego zdarzenia, takim retrospektywnym Zrédiem
mogta by¢ tylko miejscowa prasa wydawana w jezyku polskim” (Jezyk polskiej prasy wilenskiej
(1945-1979). Synteza, Bydgoszcz 2001, s. 5).
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szerzej. Moge jedynie przypuszczad, ze czynnikiem decydujacym i zasadniczym byt
tu wlas$nie Jej materiat obserwacyjny obfitujacy w réznorodne cechy regionalne, ktéry
Swiadczy! m.in. o ciagtym pogarszaniu si¢ poczucia jezykowego nowej inteligencji.

Kreslac szkicowo gtéwne réznice w pogladach na polszczyzne ,,miodych”, cheg
tym samym wyraZnie zaznaczyC, ze moje badania nie wywazaja otwartych drzwi,
jak sadzi Medelska. Wprost przeciwnie, bazujac na innym materiale obserwacyjnym
(tylko nieznacznie odbiegajacym od polszczyzny ogélnej), rzucajg one nowe $wia-
tlo na jezyk péZnopowojennej inteligencji i wskazuja jednocze$nie na nieodzowna
potrzebe testowania wczeSniejszych hipotez, ktdre jest — jak wiadomo — warunkiem
koniecznym rozwoju nauki. Przypisywanie mi wtérno$ci i nasladownictwa jest w tym
wypadku zarzutem catkowicie bezpodstawnym.

Nie znajduja uzasadnienia takze te stowa Medelskiej, ktére z jednej strony dys-
kredytujag mnie jako badacza, z drugiej za$§ pomniejszaja warto§¢ materiatu jezyko-
wego, ktérym dysponuje. Por.: ,,Gorzej jednak Swiadczy o kompetencji autora po-
rownanie ekstensji tekstowej w prasie i w wydawnictwach ksigzkowych w okresie
wczesno- i péZznopowojennym. Ot6z material wypisany z wydawnictw ksigzkowych
M. Marszatek podzielit na czg§¢ pochodzaca z okresu wczesnopowojenngo, dla
ktérego zakreSlit ramy czasowe 1949-1965 [...], i na czeS¢ pochodzacy z okresu
péZnopowojennego, czyli z lat 1966—-1985. Tymczasem ja, wbrew wczeSniejszej
zapowiedzi [...], takze podzielitam material wyekscerpowany z wilenskiej prasy na
cze$¢ pochodzacy z okresu wezesnopowojennego, ale okres ten obejmuje u mnie lata
1945-1959, a nie 1945-1965, i na cz¢$¢ pochodzaca z okresu péZnopowojennego,
obejmujacego lata 1960—1979"" oraz: ,Poza tym — co w nauce niedopuszczalne —
M. Marszatek spokojnie poréwnuje rzeczy nieporéwnywalne. Jaka bowiem wartosc¢
moze mie€ zestawienie w liczbach bezwzglednych osobliwosci (sumy zjawisk i sumy
poswiadczen) napotkanych w 335 ksigzkach i broszurach (liczby ekscerpowanych
przez siebie stron autor nigdzie nie ujawnia, ale sg to Zrédta o rozmaitej objetoSci, od
kilku zaledwie stron do kilkuset, oraz r6znego, w tym takze kieszonkowego formatu,
w dodatku nierzadko bogato ilustrowane, co znacznie uszczupla ekscerpowang po-
wierzchni¢) z 64 rocznikami gazet codziennych [...] i jednego miesigcznika?”'®.

Jezeli chodzi o pierwszg krytyczng uwage, to jest ona nietrafna dlatego, ze mate-
riat prasowy, ktéry wykorzystatem w artykule do celéw poréwnawczych, wezeSniej
skrupulatnie przeliczytlem i posegregowalem witasnie wedtug tych ram czasowych,
ktére sam nakreSlitem, tzn. 1949-1965 i 1966-1985. Zatrzymujac si¢ przez chwi-
le nad strong techniczng obliczefi, powiem, Ze rozpoczynatem je od drugiego tomu
monografii Autorki pt. Jezyk polski prasy wilenskiej (1945—1979). Lata 1945—-1959
(pomijajac oczywiscie po§wiadczenia z lat 1945-48), kontynuowatem liczenie na

7O wywazaniu otwartych drzwi ..., s.554.
8 Tamze, s. 553-554.
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podstawie trzeciego tomu tejze pracy, a konczylem je na ksiazce Jezyk polski na Li-
twie w dziewiqtym dziesiecioleciu XX wieku (zatrzymujac si¢ na roku 1985). Dodam
takze, iz korzystanie z ostatniej pozycji, w ktérej material jezykowy przedstawiono
niewystarczajaco precyzyjnie, sktonito mnie do uogélniania, a nie uszczegétowiania
regionalnych zjawisk fonetycznych. Inaczej méwiac, szereg zjawisk czastkowych
wymienionych przez Oponentke w trzecim tomie, jak np. samogt. 6 (u) jako odp.
ogpol. o isamogt. o jako odp. ogpol. 6 (u), rozszerzenie o do a, hiperpopr. o jako odp.
ogpol. a, rozszerzenie e do a, hiperpopr. e jako odp. ogpol. a czy spétgltoska § jako
odp. ogpol. s, spotgtoska s jako odp. ogpol. §°, ujagtem w materiale poréwnawczym
syntetycznie (wedlug schematu zaproponowanego przez Autorke w Jej najwcze$niej-
szej monografii’®), czyli odpowiednio jako wahania w repartycji o I/ 6, slady akania
i wahania w uzyciu spotgtosek syczgcych i szumigcych®'. Z tego wtasnie powodu
mowie o0 42, a nie o 60 regionalizmach, jak chciataby tego Medelska®.

Co sig tyczy drugiej uwagi, to ma ona niewatpliwie charakter intencjonalny. Od-
nosz¢ bowiem wrazenie, ze Oponentka, wspierajac wtasne poglady, akceptuje obec-
nie wylgcznie to, co jest z nimi zgodne, odrzuca natomiast kazda informacje, ktéra
pozostaje z nimi w sprzecznosci. Sugerujac nieporéwnywalno$¢ obydwu ekscerptow,
nie dostrzega Ona na przyktad tego, ze aneksy 10—14% bazuja nie na liczbach bez-
wzglednych, lecz na warto$ciach procentowych, dzieki czemu dostarczajg czytelni-
kowi obiektywnej informacji z jednej strony o tym, jaka cze¢$¢ regionalizméw wy-
stapita w poszczegdlnych przedziatach czasowych (z rozbiciem na Zrddta), z drugiej
za$ o kierunkach zmian szaty jezykowej prasy i ksiazek, w zaden przeciez sposéb
niezwigzanych z ich objetoScia. Sadze, ze podniesiony przez Medelskg zarzut duzej
niekompetenciji jest tu zupetnie bezpodstawny.

W tekScie Oponentki, w ktérym przez caly czas wytyka si¢ mi brak kompeten-
cji, odnajduje takze takie uwagi krytyczne, ktére nie godzg — ku mojemu wielkiemu
zaskoczeniu — we mnie, lecz w samg Autorke, ktéra w pogoni za moimi przewinami
ewidentnie przestaje si¢ zastanawiaé nad waga i istotg stawianych mi zarzutéw. Na
przyktad w przypisie 12. Medelska pisze: ,,[...] nie bardzo rozumiem, co autor ma
na myS§li, wskazujac te procenty, suma bowiem odsetka regionalizméw w obu wy-
padkach znacznie przekracza 100%: 67,4 + 52 = 11941455 + 77,2 = 122,7”. Dla-
czego Oponentka wilasnie teraz tego nie rozumie, nie wiem, bo przeciez w jednej ze
swoich prac sama informuje czytelnikdw, ze ,,Stownik regionalizméw napotkanych

19 Tamze, s. 83—-84.

Jezyk polski na Litwie...

21 Zob. np. ss. 56, 59, 68.

O wywazaniu otwartych drzwi...,s. 553.

Zob.: M. Marszatek, Regionalizmy fonetyczne w polskojezycznych wydawnictwach ksigzkowych
a kwestia ksztattowania sie potnocnokresowego dialektu kulturalnego na Litwie po Il wojnie Swiato-
wej, ,,Acta Baltico Slavica“ 2009, nr 33, s. 143-144.
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w prasie wilenskiej wydawanej w latach 1945-1979 liczy 5435 jednostek. W okresie
wcezesnopowojennym (1945-1959 r.) byto ich 2475 (czyli 45,5% catej liczby regio-
nalizméw leksykalnych), w okresie péZnopowojennym (1960-1979 r.) — 4195 (czy-
li 77,2%)*, zatem 45,5 + 77,2 = 122,7 (!). W tym samym miejscu — niby to mimo-
chodem — z glgbokim przekonaniem dodaje réwniez: ,, [...] zresztg nasycenia tekstow
regionalizmami nie obliczatam ani ja, ani M. Marszatek”. Tymczasem z lektury prac
Medelskiej wynika, Ze nasycenie tekstow byto jednak przedmiotem Jej badan, por.:
»Juz w trakcie ekscerpcji materialu jezykowego zorientowatam si¢, ze polszczyzna
najwczeSniejszej powojennej gazety: ,,Prawdy Wilenskiej” wyraznie rézni si¢ od
jezyka poOzniejszej prasy. Nasycenie tekstow osobliwos$ciami jezykowymi jest tu
mniejsze niz w gazetach pézniejszych [...]"%. Jezeli idzie o mnie, to Autorka réwniez
mija si¢ z prawda, bo tak rozumiane nasycenie byto od dawna i jest nadal w kregu
moich zainteresowan badawczych.

Deprecjonujac méj artykut ze SmiatosScig posunigta az do zuchwatosci, Medelska
uzywa kazdego Srodka, aby niekorzystny obraz, ktéry tworzy, uczyni¢ maksymalnie
negatywnym. Na przykiad w przypisie 22. podaje, ze to Ona przeczytata wigkszos¢
ksigzek i zapetnita materiatem jgzykowym co najmniej % mojej kartoteki. Skad az tyle,
nie wiem, bo z wersji papierowej kartoteki, ktorg nadal przechowuje, wynika, ze chodzi
0 93 pozycje, ktore stanowig ok. 28% catosci. Przy okazji wyjasni¢, ze 6wczesne ,,za-
angazowanie” Medelskiej wynikato jedynie z podziatu zadan, jaki przyjeliSmy podczas
wspdlnych kwerend, ktérych gléwnym celem byta realizacja zupetnie innego projektu
badawczego. Z kolei w przypisie 14. Autorka wytyka mi rzekome potknigcie jezykowe,
piszac: «Przy okazji: ,,zaktadajac hipotetycznie” to pleonazm, zatoZenie i hipoteza sa
przeciez synonimami». Odpowiem na t¢ uwage stowami Mirostawa Bafiki: ,,[...] zakta-
da¢ hipotetycznie znaczy ‘przyjmowac jakie§ zalozenie jako hipoteze¢’. Czy jest to ma-
sto maslane? MySle, ze nie, gdyz nie o kazdym zatoZeniu powiemy, Ze jest hipotezg™*®.

Koficzac, cheiatbym wyrazi€ nadzieje, ze ta replika, z ktdra wystapitem po latach,
nakresli nie tylko inny wizerunek mojej osoby, lecz bedzie takze impulsem do dal-
szych badafn nad staranng odmiang powojennej polszczyzny wilefiskiej, bo problem
jej formowania nadal pozostaje otwarty.

Marek Marszatek
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
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2015).



