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LEWICOWOSC-PRAWICOWOSC AUTOIDENTYFIKACJI
POLITYCZNYCH A PRZEKONANIA I KAPITAL SPOLECZNY
— PERSPEKTYWA PSYCHOLOGII POLITYCZNEJ

Artykut pokazuje, w jakim stopniu polityczna autoidentyfikacja na skali lewica—prawi-
ca wiaze sig z trescia akceptowanych przekonan w sferze tozsamos$ciowej i gospodarczej,
z poparciem czterech gtéwnych partii politycznych w Polsce (PO, PiS, LiD, PSL) oraz z psy-
chospolecznymi zasobami jednostki (charakterystyki socjodemograficzne oraz kapital ludz-
ki). Podstawe badan stanowity dane zebrane od reprezentatywnej proby dorostych Polakéw
w 2008 roku (N=1024). Przeprowadzone analizy wykazaty, ze autoidentyfikacja Polakéw na
skali lewicowosci—prawicowosci jest bardziej istotnie zwiazana z przekonaniami tozsamo-
$ciowymi niz z ekonomicznymi; jednak relacje te w obu przypadkach nie sa silne. Okazato
si¢ takze, ze poziom liberalizmu przekonan, zarowno w sferze Swiatopogladowej, jak i go-
spodarczej, jest zalezny od plci, wyksztatcenia i wielkosci miejsca zamieszkania jednostki.
Liberalizm ekonomiczny, w poréwnaniu do §wiatopogladowego, jest silniej wyjasniany przez
takie zmienne psychologiczne, jak: zaufanie do ludzi, kontrola nad wlasnym losem, moralna
legitymizacja systemu politycznego oraz poczucie szczgscia.

Gloéwne pojgcia: polityczna autoidentyfikacja; lewica; prawica; kapitat ludzki; kapitat spo-
teczny; przekonania.

Schemat lewicowoS$ci—prawicowosci i jego funkcjonalnosé

Strukturalizacja politycznych przekonan, postaw i zwiazanych z nimi podsta-
wowych celow dziatan jest niezbedna zarowno dla orientacji obywateli w skompli-
kowanej sferze polityki, tworzenia wlasnej politycznej tozsamosci i podejmowania
decyzji wyborczych, jak i dla czytelnoSci (przejrzystosci) rywalizacji migdzy po-
litycznymi aktorami (partiami, kandydatami na ro6zne polityczne urzedy) oraz dla
komunikacji migdzy politykami a wyborcami. Proste, jednowymiarowe podziaty na
lewicowo$¢ 1 prawicowos$¢ albo liberalizm i konserwatyzm sg funkcjonalne i dla
politycznych aktorow i dla wyborcow, jesli tres¢ czy sens tych pojec sa uzgodnione.
W ciagu 200 lat postugiwania si¢ tymi terminami ich rozumienie ulegato znaczacym
zmianom, ale mozna wskaza¢ zawarte w nich pewne trwate ,,catoéci ideologicz-
ne” czy ,,schematy” myslenia o gospodarce i zyciu spotecznym (Fuchs i Klingeman
1989; Boski 1993; Kitschelt 1994; Reykowski 1996). Herbert Kitschelt dowodzi,
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ze lewicowosé—prawicowosc jako orientacje ideologiczne daja sig opisa¢ na dwoch
wymiarach: wolno$ci — rownosci oraz braterstwa. Wolnos¢ oznacza wolny rynek,
prywatng wilasnos¢ srodkoéw produkceji, nierdbwnosci ekonomiczne, czyli gospodar-
ke kapitalistyczna; rdowno$¢ — centralne planowanie alokacji zasobow, ograniczanie
nierownosci przez redystrybucje zasobow, czyli gospodarke socjalistyczna. Drugi
wymiar, braterstwo — jest charakteryzowany przez postulowane dominujace typy
wspdlnot: libertarianska, oparta na dobrowolnym i rownym uczestnictwie wszystkich
albo hierarchiczng wspolnotg autorytarna, oparta na przymusowym czlonkostwie bez
réwnych praw. Zdaniem Kitschelta biegun prawicowy tworzy wolny rynek oraz hie-
rarchiczne (autorytarne lub paternalistyczne) wspolnoty, natomiast biegun lewicowy
oznacza gospodarke centralnie planowana, ograniczenie nieréwnosci ekonomicznych
oraz rownosciowa, libertarianska wspdlnote rownych. Mozna powiedzie¢, ze w takim
opisie osi lewica—prawica, lewicowo$¢ oznacza rownosciowy kolektywizm w sferze
gospodarczej, ale rownosciowy indywidualizm w sferze relacji spotecznych. Nato-
miast prawicowo$¢ oznacza hierarchiczny indywidualizm w sferze gospodarki i hie-
rarchiczny kolektywizm w sferze spotecznej (por. Reykowski 1990).

Nieco inaczej widzi ten drugi wymiar lewicowosci—prawicowosci Pawel Boski.
Pisze on o rodzaju ,,postulowanej tozsamosci” , gdzie przeciwstawnymi opcjami sa
wigzi oparte na tradycyjnych wspolnotach narodowych i religijnych, badz prawa
jednostek i wigzi ponadnarodowe i ponadreligijne (Boski 1993: 63). W tym ujg-
ciu ten wymiar schematu lewicowosci—prawicowosci jeszcze bardziej przypomina
orientacje kolektywistyczna versus indywidualistyczna. Zar6wno w marksizmie, jak
i w koncepcji Kitschelta, prawica ekonomiczna idzie zawsze w parze z podkresla-
niem tradycyjnej tozsamos$ci narodowej i religijnej, a lewica ekonomiczna faczona
jest z uznaniem indywidualnej tozsamosci uniwersalnej. Boski pokazuje, ze nie musi
tak by¢. Jego zdaniem wymiar ekonomiczny i tozsamosciowy w réznych okresach
historycznych i w r6znych opcjach politycznych moga by¢ ze soba powiazane w roz-
maity sposob, czasem s3 wobec siebie ortogonalne, czasem nie sa.

Wspolczesny liberalizm jest orientacja polityczna, ktora proponuje gospodarke
rynkowa i nierowno$ciowe zasady podziatu dobr i w tym sensie jest prawicowy, ale
jednoczesnie afirmuje indywidualistyczna, osobista tozsamo$¢ i ponadnarodowe
i ponadreligijne identyfikacje — co blizsze jest lewicy (w rozumieniu Kitschelta).
Orientacje socjalistyczna i socjaldemokratyczna — zdaniem Boskiego — postuluja
lewicowos$¢ gospodarcza i lewicowo$¢ tozsamosciowa. Konserwatysci i chadecy,
przeciwnie niz socjali$ci 1 socjaldemokraci, sa prawicowi i gospodarczo, i tozsa-
mosciowo. Natomiast populisci i partie ludowe charakteryzuja si¢ lewicowoscia
gospodarcza, a prawicowoscia tozsamosciowa (czyli podkreslajaca wage identyfi-
kacji narodowych i religijnych).

Zgadzamy si¢ z tymi autorami, ktorzy dowodza, ze takie ,,calosci ideologicz-
ne”, jak lewica i prawica, maja swoj funkcjonalny sens takze i dzisiaj. Argumenty
roznych autorow, takze dane empiryczne pochodzace zarowno z krajow o ustabili-
zowanej demokracji, jak i1 z krajow ,,postkomunistycznych”, przekonuja, ze sche-
mat lewicowos$ci—prawicowos$ci jest powszechnie uzywany do opisu politycznej
tozsamosci (Conover i Feldman 1981; Jacoby 1991; Grabowska i Szawiel 2001;
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Pankowski 1997; Szawiel 2002). W Polsce zdecydowana wigkszo$¢ osob dorostych
potrafi okresli¢ swoje poglady na osi lewica—prawica. W badaniach z serii PGSS,
prowadzonych w latach dziewig¢dziesiatych XX wieku odpowiedzi ,,nie wiem” byty
od 8,6% (czerwiec 1992) do 4% (czerwiec 1995), a w nieco pdzniejszych badaniach
Instytutu Socjologii UW — z listopada 2001 roku — 21,3% respondentéw wybierato
odpowiedz ,,trudno powiedzie¢” (Szawiel 2002: 183). W ostatniej fali badan z serii
European Values Study z 2008 roku 12,5% ogolnopolskiej proby wybrato odpowiedz
,trudno powiedzie¢” (Skarzynska 2010). Zdaniem badaczy systemow politycznych
i ideologii liczba os6b, ktore nie potrafig okresli¢ swojej identyfikacji ideologicznej,
jest tym wigksza, im bardziej wielowymiarowe jest wspolzawodnictwo polityczne
w danym kraju oraz im nizsze jest przecigtne wyksztalcenie obywateli i stabsza poli-
tyczna socjalizacja (Bobbio 1996; Kitschelt, Mansfeldowa, Markowski i Toka 1999).

To, ze wigkszos¢ ludzi postuguje si¢ schematem lewicowosci i prawicowo-
sci, gdy okresla swoje poglady, nie oznacza jednak, ze 6w schemat jest glow-
nym, wszechogarniajacym standardem oceny polityki w réznych miejscach §wia-
ta. Wiadomo jednak, ze w Europie wyjasnia on wigcej postaw obywateli wobec
konkretnych politycznych probleméw niz w USA: zwykle okolo 25% wariancji
w zakresie preferowanych rdéznych stanowisk tematycznych (ang. issues) (Dalton
2002; Knutsen 1995; Feldman 2008). Ideologiczne samookreslenia na kontinuum
lewicowos$ci—prawicowosci pozwalaja jednak przewidywac nie tylko stosunek do
roznych kwestii politycznych i moralnych, ale takze preferencje partyjne (Jacoby
1991; Jasinska i Skarzynska 2009; Pankowski 1997; Szawiel 2002), a w Polsce
— takze stosunek do przesztosci sprzed roku 1989, do demokracji, do panstwa ide-
ologicznego oraz do religijnosci (Grabowska i Szawiel 2001; Jakubowska 1999;
Szawiel 2002).

Psychologiczne zrodla akceptacji lewicowej i prawicowej ideologii

Powstaje jednak istotna kwestia, jak maja si¢ autoidentyfikacje polityczne na ska-
li lewicowo$ci—prawicowosci do opisanych wyzej ,.catosci ideologicznych”, czyli
przekonan teoretycznie uznawanych za lewicowe badz prawicowe, dotyczacych za-
sad gospodarki, podziatu dobr oraz rodzaju tozsamosci spotecznej. Socjologowie
badajacy relacje miedzy autoidentyfiakcja a treScia przekonan wykazuja, ze w na-
szym spoteczenstwie zwiazki te nie sg jeszcze ustabilizowane. Dane PGSW (Polski
Generalny Sondaz Wyborczy) wykazuja, ze w roku 1997 nie byto zadnego zwiazku
migdzy autoidentyfikacja polityczna respondentdéw a ich stosunkiem do spraw go-
spodarczych i spoteczno-gospodarczych (korelacja migdzy wynikiem na skali lewi-
cowosci—prawicowosci a treécig przekonan ekonomicznych wynosita zero). W roku
2001 korelacja ta stata sig statystycznie istotna (r=0,15). Zaréwno w roku 1997, jak
1 2001 stwierdzono jednak silny zwiazek migdzy autoidentyfikacja, lewicowo—pra-
wicowa a przekonaniami dotyczacymi religii i §wieckosci panstwa (odpowiednio:
r=0,49 w roku 1997 i r = 0,40 w roku 2001) [Markowski i Cze$nik 2002].

Istnieja takze pewne dowody empiryczne wskazujace, ze ideologiczne auto-
identyfikacje nie sa zgodne z trescig tych pojeé, uzgodniona w teoriach orientacji
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politycznych. Ludzie uzywaja nazw (czy etykietek) ideologicznych bez wystarcza-
jacej wiedzy na temat sensu politycznych ideologii (Conover i Feldman 1981; Feld-
man 2008). Mozna okresla¢ siebie jako bardziej lub mniej prawicowego nie tylko
ze wzgledu na blisko$¢ wlasnych przekonan do prawicowej orientacji politycznej,
a takze ze wzgledu na postawy wobec pewnych grup spotecznych, partii politycz-
nych czy os6b, utozsamianych z tymi orientacjami.

Co wigcej, lewicowos$é—prawicowos¢ okreslana bywa nie tylko w kategoriach tre-
Sci stricte politycznych przekonan, ale takze jako szersza orientacja psychologiczna,
na ktora sktadaja si¢ takze przekonania dotyczace natury $wiata, sposobu jego pozna-
wania oraz zwigzane z nimi charakterystyki osobowosciowe lub/i emocjonalne. Hans
Eysenck sadzi, ze akceptacja okreslonych ideologii politycznych jest silnie zwiazana
z typem umystowosci. Tak zwana ,,0sobowos¢ twarda” (tough mindness) sktania do
przyjmowania autorytarnych pogladow, zaréwno konserwatywnych (prawicowych),
jak 1 radykalnych (lewicowych), natomiast ,,0sobowos¢ migkka” (tender-mindness)
wiaze si¢ z wyznawaniem pogladow liberalnych (Eaves i Eysenck 1974; Eysenck
i Eysenck 1996). Wyrdznione typy osobowosci oznaczaja odpowiednio: kategorig
0s0b nastawionych materialistycznie, pesymistow i realistow oraz osob charaktery-
zujacych si¢ optymizmem, idealizmem, sktonnoscia do intelektualizowania, religij-
no$cia i wiarg w wolna wol¢ jednostek. Na podstawie badan z udzialem 708 par
blizniat (jednojajowych i dwujajowych) wykazano, ze tres¢ wyznawanych pogladow
politycznych w znaczacym stopniu uwarunkowana jest genetycznie. Radykalizm
polityczny okazat si¢ dziedziczny w 65%, a twardos¢—migkkos¢ umystowa w 54%.
Twardos¢ umystowa byla silnie skorelowana z osobowosciowymi tendencjami psy-
chotycznymi: chtodng obojetnoscia, wrogos$cia, agresywnoscia, brakiem poszanowa-
nia dla konwencji spotecznych, nonkonformizmem i podejrzliwoscig (Eysenck i Ey-
senck 1996: 269).

Zwiazki migdzy rodzajem akceptowanej ideologii a przezywaniem, wyrazaniem
1 spostrzeganiem emocji oraz postawami i zachowaniami wobec innych ludzi postu-
luje teoria skryptow afektywnych Silvana Tomkinsa. Jej autor rozumie lewicowos$é
jako zbior przekonan czy rodzaj $wiatopogladu, w ktérym czlowiek, jego potrze-
by, emocje, wytwory dziatan stanowia najwazniejsza i autonomiczna wartos¢. Pra-
wicowos¢ natomiast jest przez Tomkinsa opisywana jako $wiatopoglad, w ktorym
cztowiek 1 jego szczgScie nie sa warto§ciami autonomicznymi, ale sa podporzad-
kowane innym, nadrzgdnym warto§ciom (Tomkins 1964; 1984). W zwiazku z tym
ideologia wiaze sig nie tylko z kwestiami stricte politycznymi, ale takze przejawia
si¢ w okreslonym stosunku do sztuki, nauki, innych ludzi. Zdaniem Tomkinsa, tak
rozumiana ideologia lewicowa jest ,,humanistyczna”, bowiem widzi cztlowieka jako
istote dobra, prospoteczna, tworcza, poszukujaca nowosci i sktonna do ryzyka, ale
takze zdolna do samokontroli swoich pragnien i impulséw. Ideologia prawicowa jest
bardziej ,,normatywna”: poniewaz czlowiek ujmowany jest w niej jako istota staba
moralnie: egoistyczna, leniwa, bierna, ostrozna — konieczne sa zewngtrzne normy
i surowe sankcje za ich nieprzestrzeganie. Dlatego prawica zwykle proponuje za-
ostrzenie kodeksu karnego i domaga si¢ surowych kar za transgresje, podczas gdy
lewica proponuje tagodniejsze kary i polepszenie warunkéw odbywania kary. Bada-
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nia potwierdzaja wigksza punitywno$¢ i rygoryzm moralny osob o prawicowej niz
0sOb o lewicowej autoidentyfikacji (Stone 1986; Skarzynska i Jakubowska 2002;
Jasinska-Kania i Skarzynska 2009). Psychologiczna podstawa tych réznic migdzy
ideologiami sa wytworzone w dziecinstwie skrypty afektywne, czyli state tenden-
cje do wzbudzania, przezywania i dostrzegania u innych ludzi uczu¢ pozytywnych
(skrypt pozytywny, zdaniem Tomkinsa charakteryzujacy lewicowo$¢) albo uczué
negatywnych (skrypt negatywny, charakteryzujacy prawicowo$¢). Osoby z silnie
rozwini¢tym skryptem pozytywnym latwo przezywaja i wyrazaja radosc, zadowole-
nie, wdzigcznosé, ekscytacje, sympati¢ do innych. Ponadto czesciej niz osoby z ne-
gatywnym skryptem afektywnym dostrzegaja pozytywne emocje u innych, takze
same cze$ciej usmiechaja si¢ oraz wyzej wartosciuja przywiazanie, mitosc¢ i troske
o innych. Natomiast osoby z silnym skryptem negatywnym czg¢$ciej odczuwaja nie-
pokdj, ztos¢, gniew, wrogosc¢, wstret 1 pogarde; tatwiej tez niz osoby ze skryptem
pozytywnym dostrzegaja te negatywne emocje u innych ludzi (Tomkins 1991). Oso-
by te wyzej cenia kompetencjg niz bliskie relacje z innymi, uzyskuja wyzsze wyni-
ki w teScie RWA (Right Wing Authoritarian), czyli wykazuja tendencje autorytarne
(Stone 1986). Skoro tak, to mozna spodziewac¢ si¢ wigkszego poczucia wsparcia
spotecznego i zaufania oraz wigkszego zadowolenia z relacji z innymi ludzmi wsrod
0sOb o lewicowej niz o prawicowej ideologii. Hipoteze t¢ sprawdzamy w badaniu,
ktorego wyniki przedstawiamy w tym artykule.

Zrédtem pozytywnych i negatywnych skryptow afektywnych, a wiec takze pod-
stawa lewicowych 1 prawicowych ideologii sg rozne style socjalizacji, ktore Tomkins
nazywa odpowiednio socjalizacja humanistyczna i normatywna. Pierwsza polega na
poznawaniu i rozwijaniu potrzeb dziecka, wzmacnianiu jego samosterownosci; dru-
ga — na uczeniu znajomosci oraz przestrzegania norm i wymagan spotecznych. Gdy
jeden z tych stylow wychowania nie uzyskuje wyraznej przewagi (ze wzgledu na
niespojnos¢ wymagan réznych czynnikow — osoéb lub instytucji — socjalizujacych)
ksztattuje sig skrypt centrowy (Tomkins 1963).

Nowsze badania nad skryptami afektywnymi istotnie uzupelniaja koncepcje
Tomkinsa. Przede wszystkim kilkakrotnie wykazano zwiazki migdzy okreslonym
rodzajem skryptu a cechami temperamentu, plcig oraz z tak zwang lateralizacja,
czyli funkcjonalng przewaga prawej czy lewej potkuli mozgowej (Stone 1986).
Okazuje sig, ze skrypty pozytywne i ideologia lewicowa czgsciej charakteryzuje
osoby z dominacja prawej potkuli mozgu, odpowiedzialnej za emocje i intuicje.
Skrypty negatywne i ideologig prawicowa czgsciej stwierdzano u osob z domina-
cja lewej potkuli mézgowej, odpowiedzialnej za analityczne racjonalne myslenie.
Wspotczesne badania dowodza jednak, ze rozmaite charakterystyki biologiczne
i fizjologiczne organizmu ludzkiego (w tym takze przewaga lewej czy prawej pot-
kuli mézgowej) sa jedynie predyspozycja do ksztattowania si¢ okreslonych prze-
konan i postaw, ktére moga w roznym stopniu rozwijac si¢ pod wplywem doswiad-
czen spotecznych jednostki (Bouchard i Loehlin 2001; Jakubowska i Oniszczenko
2009).
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Pytania badawcze

Przeglad literatury na temat tego, jak ludzie opisuja swoja polityczna tozsamos¢
iz czym wiaze si¢ lewicowa—prawicowa autoidentyfikacja i ideologia, doprowadzit
nas do postawienia nastgpujacych pytan i hipotez:

1. Jak dzisiaj, po dwudziestu latach transformacji systemu spoteczno-polityczne-
go, polityczne samookreslenie na skali lewica—prawica wiaze si¢ z tre§cia akcepto-
wanych przekonan na temat gospodarki (nieréwnosci ekonomicznych i roli panstwa)
1 $wiatopogladu (tradycyjnych identyfikacji narodowych i religijnych)?

2. Czy zwiazki migdzy tre$cig akceptowanych przekonan gospodarczych i §wia-
topogladowych a autoidentyfikacja na skali lewicowosci—prawicowosci sa podobne
czy r6ézne w poszczegodlnych elektoratach partyjnych?

3. Czy i jak elektoraty czterech najwigkszych partii (PO, PiS, PSL i LiD) roznia sig
poziomem lewicowosci—prawicowosci ich politycznej autoidentyfikacji oraz tre$cia
akceptowanych przekonan gospodarczych i $wiatopogladowych?

4. Czy autoidentyfikacjana skali lewica—prawica moze by¢ wyjasniana za pomo-
ca zmiennych kapitalu spotecznego jednostek czy innymi zmiennymi (niekontrolo-
wanymi w badaniu)?

5. Czy tres¢ akceptowanych (lewicowych—prawicowych) pogladéow ma zwiazek
z takimi elementami kapitatu spotecznego, jak: zaufanie do ludzi, blisko$¢ wigzi
spotecznych, zadowolenie z do$wiadczen z innymi ludzmi, ,,prorozwojowe” prze-
konania o mozliwosci wptywu i kontroli swojego losu?

Nasze hipotezy, oparte na wczesniej przedstawionych koncepcjach i wynikach
innych badan, sa nastgpujace:

HI. Polityczna autoidentyfikacja na skali lewicowo$ci—prawicowosci zwiazana
jest z tre$cia przekonan na temat roli panstwa i gospodarki oraz przekonan §wiatopo-
gladowych. Autoidentyfikacja jest tym bardziej prawicowa, im wigksza akceptacja
liberalnych przekonan w sferze gospodarki oraz im silniej akceptowane sa konser-
watywne (tradycyjne) przekonania §wiatopogladowe.

H2. W poszczeg6lnych elektoratach zwiazki migdzy autoidentyfikacja lewico-
wo—prawicowa a trescia przekonan maja r6zna silg.

H3. Elektoraty czterech najwigkszych partii roznia si¢ ze wzgledu na deklaro-
wang autoidentyfikacje lewicowo—prawicowa. Elektorat partii socjaldemokratycznej
(LiD) okresla siebie jako stosunkowo najmniej prawicowy, a elektorat partii konser-
watywnej (PiS) jako stosunkowo najbardziej prawicowy.

H4. Autoidentyfikacjana skali lewica—prawica jest wyjasniana innymi zmienny-
mi (niekontrolowanymi w badaniu) niz kapitat spoteczny jednostek.

H5. Akceptacja liberalnych (prawicowych) przekonan o gospodarce oraz lewico-
wych (niekonserwatywnych) przekonan $wiatopogladowych jest wyjasniana przez
wyzszy poziom kapitalu spolecznego (zaufanie, wigzi spoleczne, prorozwojowe
przekonania).
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Metoda

Charakterystyka préby

W badaniu uczestniczyty 1024 osoby powyzej osiemnastego roku zycia, stano-
wiace reprezentatywna probg dorostych Polakéw. Badanie bylo czgscia szerszego
interdyscyplinarnego projektu sieciowego PAN pod tytutem ,,Rozpad i nowy porza-
dek. Spotleczenstwo — nardd — kultura w okresie wielkiej zmiany”, realizowanego
przez Instytut Psychologii PAN oraz Instytyt Filozofii i Socjologii PAN. Badanie
prowadzono metoda wywiadu kwestionariuszowego w lutym 2008 roku. Wykonaw-
ca byla Sopocka Pracownia Badan Spotecznych. Autorami prezentowanej czesci
projektu sa Krystyna Skarzynska i Bogdan Wojciszke.

Narzedzia

W przeprowadzonych analizach uwzglgdnione zostaly nastgpujace zmienne i na-
rzgdzia pomiaru:

1. Preferencje partyjne, mierzone pytaniem: ,,Gdyby dzisiaj odbywaty si¢ wybo-
ry parlamentarne, na kogo oddal/aby Pan/i glos?”. Osoby badane mialy do wyboru
jedna z siedmiu odpowiedzi (partii politycznych): PO, PiS, LiD, PSL, Samoobrona,
LPR, inna partia/inne ugrupowanie.

2. Autoidentyfikacja na skali prawica—lewica, mierzona pytaniem: ,,Jak okresli-
1(/a)by Pan(/i) swoje poglady polityczne, na skali od 1 (zdecydowanie lewicowe) do
10 (zdecydowanie prawicowe)?”’; osoby badane wpisywaty wtasciwa cyfre.

3. Akceptacja przekonan lewicowych—prawicowych na temat $wiatopogladu
i gospodarki. Wykorzystano skalg autorstwa Bogdana Wojciszke mierzaca prze-
konania w zakresie lewicowosci—prawicowosci tozsamosciowej (10 pytan doty-
czacych §wiatopogladu: tradycyjnych identyfikacji narodowych i religijnych; np.
,,Katolicyzm powinien by¢ w Polsce religia panstwowa”; rzetelnos¢ alfa Cronba-
cha = 0,80) oraz ekonomicznej (10 pytan dotyczacych gospodarki: nierownos$ci
ekonomicznych i roli panstwa; np. ,,Znaczna wigkszos¢ przemystu panstwowego
powinna zosta¢ sprzedana w prywatne rgce”’; rzetelno$¢ alfa Cronbacha = 0,74).
Badani ustosunkowywali si¢ do przedstawionych twierdzen na 7 stopniowej skali
typu Likerta (od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢” do 7 ,,zdecydowanie zgadzam
si¢”). Wysokie wyniki na skalach §wiadczyly o wysokim natezeniu przekonan pra-
wicowych.

4. Akceptacja przekonan prorozwojowych: ‘pozytywistycznych’ oraz o ‘kontro-
li’. Wykorzystano Skalg przekonan autorstwa Krystyny Skarzynskiej (2006), wzoro-
wang na wymiarach przekonan, ktére wedlug Mariano Grondony (2003) réznicuja
spoleczenstwa rozwijajace si¢ od stagnacyjnych. Skala ta stosowana byta z powo-
dzeniem takze w innych badaniach (np. Skarzynska i Henne 2008). Skala sktada
si¢ z 17 pytan, do ktdrych badani ustosunkowywali si¢ na 7 stopniowej skali typu
Likerta (od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢” do 7 ,,zdecydowanie zgadzam sig”).
Pytania tworzyly dwa czynniki: ,,Kontrola” (8 pytan; np. ,,Na og6t cztowiek jest
w stanie panowac¢ nad swoim losem”; rzetelnos$¢ alfa Cronbacha = 0,73) i ,,Pozyty-
wizm” (9 pytan; np. ,,Za sprawa wysitkow wielu pokolen §wiat moze powoli stawaé
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si¢ lepszym”; rzetelno$¢ alfa Cronbacha = 0,74). Wysokie wyniki na obu skalach
$wiadczyly o duzym natgzeniu mierzonej zmienne;.

5. Legitymizacja systemu spoteczno-politycznego w Polsce. Postuzono sig pol-
ska wersja skali Arona Kaya i Johna Josta (2003) w polskim tlhumaczeniu Krystyny
Skarzynskiej (2006). Skala sktada si¢ z o$miu twierdzen (np. ,,System polityczny
w Polsce dziata tak, jak powinien”), do ktorych badani ustosunkowywali si¢ na 7
stopniowe;j skali typu Likerta (od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢” do 7 ,,zdecydo-
wanie zgadzam sig”. Wysokie wyniki §wiadczyly o wysokim poziomie legitymizacji
systemu. Rzetelno$¢ skali mierzona alfa Cronbacha wynosita 0,72.

6. Bliskos¢ wigzi spolecznych. Poshuzono sig skala autorstwa Skarzynskiej
(2002), sktadajacej si¢ z 6 twierdzen (np. ,,Mam wokot siebie wiele bliskich mi
ludzi”), do ktorych badani ustosunkowywali sig¢ na 7 stopniowej skali typu Likerta
(od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢” do 7 ,,zdecydowanie zgadzam sig¢”. Wysokie
wyniki §wiadczyly o wysokim poziomie wigzi spotecznych. Rzetelnos¢ skali mie-
rzona alfa Cronbacha wynosita 0,74.

7. Zaufanie do innych ludzi. Zastosowano skal¢ wzorowana na skali Yamagishi
i Yamagishi (1994), sktadajaca sig z 8 twierdzen (np. ,,Nie powinno si¢ ufa¢ ludziom,
dopdki si¢ ich nie pozna”; pytanie rekodowane), do ktorych badani ustosunkowy-
wali si¢ na 7 stopniowej skali typu Likerta (od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢”
do 7 ,,zdecydowanie zgadzam sig”’). Wysokie wyniki wskazywaly na duzy poziom
zaufania do innych ludzi. Rzetelno$¢ skali mierzona alfa Cronbacha wynosita 0,83.

8. Pozytywne doswiadczenia z innymi ludzmi. Zmienna mierzona byta skrocona
wersja narzegdzia autorstwa Janusza Grzelaka (2005). Osobom badanym zadawano
pytanie ,,Ile dobrego zrobili Panu/Pani inni ludzie?”. Badani udzielali odpowiedzi na
7 stopniowe;j skaliod 1 ,,nic” do 7 ,,bardzo duzo”.

9. Poczucie szczescia. Wykorzystano skale Satysfakcji z Zycia (The Satisfaction
with Life Scale — SWLS) autorstwa Eda Dienera, Roberta Emmonsa, Randy’ego Lar-
sona i Sharona Griffina (1985), w polskiej adaptacji Zygfryda Juczynskiego (2001).
Oceniana w skali SWLS satysfakcja z zycia wyraza si¢ w poczuciu zadowolenia
z wiasnych osiagnig¢ i warunkoéw, w jakich zyje osoba badana. Skala sktada sig
z pigciu stwierdzen, w odniesieniu do ktorych badany ocenia na 7 stopniowe;j skali
typu Likerta (od 1 ,,zdecydowanie nie zgadzam si¢” do 7 ,,zdecydowanie zgadzam
si¢”), w jakim stopniu kazde z nich odnosi si¢ do jego dotychczasowego zycia. Wy-
sokie wyniki $wiadczyly o wysokim poziomie poczucia szczgscia. Rzetelnos¢ skali
mierzona alfa Cronbacha wynosita 0,82.

10. Zmienne demograficzne: pte¢, wiek (cztery przedzialty wieckowe: 1824 lata,
25-39 lat, 40-59 lat, 60 i wigcej lat), wyksztalcenie (podstawowe i nizsze, zasadni-
cze zawodowe, Srednie, wyzsze), wielko$¢ miejscowosci zamieszkania (wie$, miasto
ponizej 50 tys. mieszkancéw, miasto od 50 tys. do 200 tys. mieszkancow, miasto
powyzej 200 tys. mieszkancow).
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Wyniki

W pierwszej kolejnosci prezentujemy udziat procentowy badanych deklarujacych
poparcie poszczegolnych partii politycznych oraz dane demograficzne respondentéw
w podziale na elektoraty. Najwigksza liczbg uczestnikow badania stanowily osoby
deklarujace zamiar glosowania na PO (42,9%), nastgpnie PiS (18,8%), LiD (9,0%)
oraz PSL (4,9%). Elektorat tych partii stanowi 75,6% calej proby (zobacz rysunek
1). Pozostate elektoraty (Samoobrona i LPR) stanowia 2,1% proby, dlatego wyniki
te, wraz z wynikami respondentow, ktorzy deklarowali, ze popra w wyborach inne
partie czy ugrupowania (niesprecyzowane w badaniu z nazwy), nie sg szczegoétowo
analizowane, ale sa przez nas prezentowane jako punkt odniesienia.

Rysunek 1. Udzial badanych deklarujacych poparcie dla poszczegdlnych partii politycz-
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Elektoraty czterech gtéwnych partii politycznych roznia sig, jesli chodzi o pro-
porcje plci, wieku, wyksztatcenia oraz miejsca zamieszkania (tabela 1). Pod wzgle-
dem plci, elektorat PSL charakteryzuje si¢ najwigkszym udzialem mezczyzn, w po-
rownaniu do elektoratu PiS, w ktorym najwigcej jest kobiet. W przypadku wieku,
najwigcej mtodych osob zadeklarowato swoje poparcie dla PO, a najstarszym elekto-
ratem charakteryzuje PiS oraz LiD. Najwigkszy udzial osob z wyksztatceniem pod-
stawowym zanotowano wsrod wyborcoéw PiS oraz PSL, natomiast osoby z wyksztat-
ceniem wyzszym najczgsciej rekrutowali sig z elektoratu PO. Osoby mieszkajace na
wsi to gtéwnie elektorat PSL i PiS, natomiast mieszkancy najwigkszych miejscowo-
$ci deklarowali swoje poparcie gtownie dla PO oraz LiD.
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Tabela 1. Charakterystyki socjodemograficzne poszczegdlnych elektoratow partyjnych

(W %)
PO PiS LiD PSL Samo- LPR inna
obrona partia
Ple¢
Mezczyzna 46,7 | 448 51,1 60,0 | 706 | 250 | 435
Kobieta 53,3 552 | 489 | 40,0 | 294 75,0 56,5
Wiek
18-24 lata 17,3 8,9 43 8,0 11,8 50,0 12,6
25-39 lat 296 | 260 18,5 280 | 294 50,0 | 27,0
40-59 lat 34,2 349 | 402 | 380 | 294 - | 383
60 i wiecej lat 189 | 302 370 | 260 | 294 -] 222
Wyksztatcenie

Podstawowe 16,2 27,6 15,2 36,0 58,8 25,0 23,0
Zasadnicze 21,6 28,1 283 32,0 29.4 75,0 352
zawodowe

Srednie 444 | 318 | 424 | 240 5.9 - | 274
Wyisze 17.8 12,5 14,1 8,0 5.9 - 14,3

Miejsce zamieszkania

Wies 308 | 490 | 207 720 | 471 250 | 422
Miasto do 20 1ys. 260 | 219 | 21,7 | 100 | 176 | 250 | 222
i\n/ﬂl:ss;i ;f?(:éZ\:,)O tys. 207 | 167 | 337 | 100 | 176 | 250 | 204
%Eli;(;?r?l‘?e};izijaﬁcéw 26 | 125 | 239 80 | 176 | 250 | 152

Autoidentyfikacja lewica—prawica a akceptacja przekonan
tozsamosciowych i ekonomicznych

Aby sprawdzi¢ hipotezg 1, policzylismy korelacj¢ migdzy autoidentyfikacja na
skali lewica—prawica a obu rodzajami przekonan (lewicowos¢—prawicowos¢ tozsa-
mos$ciowa i ekonomiczna). Zgodnie z przewidywaniami autoidentyfikacja prawi-
cowa koreluje wysoko z prawicowymi przekonaniami tozsamosciowymi oraz pra-
wicowymi przekonaniami gospodarczymi (cho¢ nieco nizej). Ciekawym wynikiem
okazata si¢ ujemna korelacja pomigdzy obu rodzajami przekonan: im wyzsze prawi-
cowe przekonania tozsamos$ciowe, tym nizsze prawicowe przekonania ekonomiczne
(a wigc bardziej lewicowe). Wyniki te przedstawiamy w tabeli 2.
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Tabela 2. Korelacje (r Pearsona) pomigdzy autoidentyfikacja na skali lewica—prawica
a przekonaniami tozsamo$ciowymi i ekonomicznymi (N=1024)

Zmienne Autoindentyfikacja | Przekonania tozsamo- Przekonania ekono-
lewica—prawica Sciowe miczne

Autoindentyfikacja lewi-

ca—prawica - 0,20%** 0,09%*
Przekonania tozsamo-

$ciowe - - -0,34%%*
*p<0,01*"p<0,001

Tabela 3. Analiza regres;ji liniowej, w ktorej zmienna wyjasniang byta autoidentyfikacja na
skali lewica—prawica a zmiennymi wyjasniajacymi przekonania tozsamosciowe
i ekonomiczne (N=1024)

Predyktory B SE B t F R?

Przekonania tozsamo$ciowe 0,06 0,01 0,26 8,11

Przekonania ekonomiczne 0,05 0,01 0,18 5,49 37,05 0.07
*5<0,001

Nastepnie przeprowadziliSmy analizg regresji liniowej, w ktorej jako zmienna
wyjasniang potraktowalismy polityczne samookreslenie badanych na skali lewi-
ca—prawica, natomiast jako zmienne wyjasniajace (predyktory) uwzgledniliSmy
akceptowane przekonania na temat gospodarki (lewicowos§é—prawicowos¢ eko-
nomiczna) i $wiatopogladu (lewicowos$é—prawicowos¢ tozsamosciowa) (patrz:
tabela 3). Okazalo sig¢, ze istotnym predykatorem sa tutaj oba rodzaje przekonan:
sktonnos¢ do autoidentyfikacji prawicowej mozna do$¢ trafnie przewidzie¢ na
podstawie prawicowych przekonan tozsamosciowych i, jednoczes$nie, na podsta-
wie prawicowych przekonan ekonomicznych. Caty model okazat sig istotny staty-
stycznie, a wyrdznione predyktory wyjasniaty 7% wariancji catkowitej autoiden-
tyfikacji na skali lewica—prawica.

Testujac hipotezg 2, sprawdzilismy, czy w poszczegolnych elektoratach zwiazek
migdzy autoidentyfikacja lewicowo—prawicowa a trescia akceptowanych przekonan
(tozsamosciowych i ekonomicznych) ma r6zna sitg. W tym celu przeprowadzilismy
kolejne hierarchiczne analizy regresji, oddzielnie dla 0s6b badanych pochodzacych
z elektoratow czterech najwigkszych partii politycznych (PO, PiS, LiD, PSL). Wyni-
ki tych analiz prezentujemy w tabeli 4.

Okazalo sig, ze wszystkie testowane modele okazaly sig istotne statystycznie, wy-
jasniaja jednak niewielki procent wariancji zmiennej autoidentyfikacja lewicowa—pra-
wicowa (jedynie w elektoracie PSL jest to 13% wyjasnionej wariancji). W elektoracie
PO autoidentyfikacja na skali lewica—prawica jest istotnie pozytywnie zwigzana tylko
z prawicowymi przekonaniami ekonomicznymi (wysoki ich poziom sprzyja prawi-
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cowej autoidentyfikacji).Wsrod elektoratu PiS autoidentyfikacje prawicowa mozna
przewidzie¢ na podstawie zarowno prawicowych przekonan tozsamosciowych, jak
1 ekonomicznych (zblizony poziom sity zwigzkéw pomigdzy zmiennymi). W elekto-
racie LiD istotnym predyktorem prawicowej autoidentyfikacji okazat si¢ jedynie wy-
soki poziom prawicowosci przekonan tozsamosciowych. W koncu w elektoracie PSL
prawicowa autoidentyfikacj¢ mozna trafnie przewidzie¢ na podstawie prawicowych
przekonan ekonomicznych (zwiazek istotny statystycznie) oraz prawicowych przeko-
nan tozsamosciowych (zwiazek na poziomie trendu statystycznego).

Tabela 4. Analizy regresji liniowej dla zmiennej ,,autoidentyfikacja na skali lewica—pra-
wica”, przeprowadzone oddzielnie dla elektoratdéw najwigkszych partii politycz-
nych (PO, PiS, LiD, PSL)

Elektorat Predyktory B SE B t F R?
Przekonania tozsa-
mosciowe 0,01 0,01 0,04 0,83
5,76™ 0,03
PO Przekonania eko-
(N=439) nomiczne 0,04 0,01 0,17 3,37
Przekonania tozsa-
mosciowe 0,05 0,02 0,18 2,45™ "
4,31 0,04
PiS Przekonania eko-
(N=192) nomiczne 0,06 0,03 0,17 2,28"
Przekonania tozsa-
mosciowe 0,05 0,02 0,26 2,22"
2,51 0,05
LiD Przekonania eko-
(N=92) nomiczne 0,03 0,02 0,15 1,27
Przekonania tozsa-
mo$ciowe 0,05 0,03 0,25 1,73* .
3,68 0,13
PSL Przekonania eko-
(N=50) nomiczne 0,11 0,04 0,38 2,58

“<0,1 *p<0,05 *p<0,01 **p<0,001

Hipoteza 3 przewidywala, ze elektoraty czterech najwigkszych partii powinny
roznic¢ sig ze wzgledu na deklarowang autoidentyfikacje lewicowo—prawicowa oraz
tre$ci akceptowanych przekonan ekonomicznych i tozsamosciowych. Przeprowadzi-
lisSmy tutaj bardziej zaawansowane analizy statystyczne, wykorzystujac jednoczyn-
nikowa analizg wariancji z testami post-hoc (porownania pomigdzy grupami).

Ze wzgledu na zalozenie o rownolicznosci porownywanych grup, lezace u pod-
staw tej analizy wykorzystali§my procedure losowania podprobek z duzych zbiorow
wynikow 0s6b badanych nalezacych do poszczegodlnych elektoratow. Jest to proce-
dura znana i do$¢ czgsto stosowana w analizach prowadzonych na duzych zbiorach.
W wyniku losowania otrzymali$my 4 grupy badanych: elektorat PO (N=100), elekto-
rat PiS (N=100), LiD (N=92), PSL (N=50). Srednie branych tu pod wage zmiennych
(politycznej autoidentyfikacji oraz tresSci akceptowanych przekonan ekonomicznych
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1 tozsamos$ciowych) uzyskane na podstawie tak utworzonych podprobek okazaty sig
nieistotnie r6zne od $rednich z calego reprezentatywnego zbioru wynikéw (porow-
nanie wartos$ci obserwowanych do oczekiwanych; analiza testem chi-kwadrat). Tak-
ze rozktady zmiennych demograficznych w podprobkach (pte¢, wiek, wyksztatcenie,
miejsce zamieszkania) nie roznity si¢ na poziomie istotnosci statystycznej od srednich
ze zbiorow, z ktorych zostaty wylosowane (analiza rozktadow testem chi-kwadrat).

Rysunek 2. Sredni poziom autoidentyfikacji na wymiarze lewica—prawica w poszczegol-
nych elektoratach
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Strzatki na rysunkach oznaczajg istotno$¢ réznic pomigdzy poréwnywanymi grupami, liczona testem
Bonferroniego. Analogiczne oznaczenia stosowane sa takze dla innych rysunkow.
-l eeceeeriieiiiniianed - istotnosé p<0’05

<«+— — —» jstotnos¢ p<0,01
«+—— P istotnos¢ p<0,001

Przeprowadzone analizy wariancji wykazaty, ze deklarowane poparcie dla partii
politycznych istotnie roznicuje respondentéw pod wzgledem politycznej autoidentyfi-
kacji F(3, 338) = 66,55; p< 0,0001; akceptowanych przekonan tozsamosciowych F(3,
338) = 46,19; p< 0,0001 oraz ekonomiczne F(3, 338) = 3,39; p< 0,02. Okazalo sig,
Ze najwyzszy poziom prawicowej autoidentyfikacji charakteryzowal elektorat PiS,
nastgpnie PO i PSL. Najbardziej lewicowa autoidentyfikacj¢ mieli zwolennicy LiD
(patrz: rysunek 2). Jesli chodzi o lewicowos¢—prawicowos¢ akceptowanych przeko-
nan tozsamosciowych, najbardziej prawicowi na tej skali okazali si¢ takze zwolennicy
PiS oraz PSL, nastgpnie PO oraz LiD. Jesli chodzi o $redni poziom akceptowanych
przekonan ekonomicznych byl on zblizony w poréwnywanych elektoratach. Warto
zwroci¢ uwage, ze ogolny poziom deklarowanych przekonan ekonomicznych we
wszystkich partiach byt raczej lewicowy (wyniki ponizej teoretycznego $rodka skali,
wynoszacego 4). Wizualizacja tych wynikéw znajduje si¢ na rysunkach 3 i 4.
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Rysunek 3. Sredni  poziom przekonan tozsamosciowych (lewicowych—prawicowych)
w poszczegodlnych elektoratach
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Rysunek 4. Sredni poziom przekonan ekonomicznych (lewicowych—prawicowych) w po-
szczego6lnych elektoratach
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Przeprowadzilisémy takze poréwnania parami (testy post-hoc, metoda Bonferro-
niego) poszczegolnych elektoratéw pod wzglgdem wymienionych wyzej zmiennych.
Istotne statystycznie roznice pokazali$my na rysunkach za pomocg strzatek (w od-
powiednim formacie, w zaleznos$ci od sily réznicy). Analizy wykazaly, ze w przy-
padku politycznej autoidentyfikacji na skali lewica—prawica wszystkie elektoraty
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roznity sig¢ istotnie statystycznie, z wyjatkiem PO i PSL (brak istotnych réznic pod
wzgledem $rednich). Srednie wynikow akceptowanych przekonan tozsamo$ciowych
r6znity si¢ migdzy elektoratami wszystkich partii. Jesli chodzi o przekonania eko-
nomiczne, to istotna statystycznie roznica dotyczyta jedynie elektoratoéw LiD i PSL.

Autoidentyfikacja lewica—prawica, akceptowana tre$¢ przekonan
(tozsamosciowe i ekonomiczne) a kapital spoteczny

Aby sprawdzi¢ istotnos¢ zwiazkéw pomiedzy autoidentyfikacja na skali lewi-
ca—prawica oraz trescia lewicowych—prawicowych przekonan tozsamo$ciowych
i ekonomicznych z réznymi elementami kapitatu spotecznego, przeprowadzilismy
trzy hierarchiczne analizy regresji. W ten sposob testowali§my hipotezy 4 1 5. Jako
zmienne wyjasniane uwzgledniliSmy w nich autoidentyfikacje polityczna (pierwsza
analiza), akceptowane przekonania §wiatopogladowe (druga analiza) i ekonomiczne
(trzecia analiza). Zmiennymi wyjasniajacymi byly wprowadzane w kolejnych blo-
kach: zmienne socjodemograficzne (pte¢, wiek, wyksztatcenie, miejsce zamieszka-
nia) (krok 1); przekonania prorozwojowe (kontrola i pozytywizm) oraz legitymizacja
systemu politycznego (krok 2); zaufanie do innych, wigzi spoteczne, pozytywne do-
$wiadczenia z ludzmi oraz poczucie szczgsécia (krok 3). Analizy przeprowadzilismy
dla calej préby badanych (N = 1024).

W analizie, w ktorej jako zmienna wyjasniang uwzgledniliSmy autoidentyfikacje
na skali lewica—prawica, sformutowany model regresji nie byt istotny statystycznie:
zaden z predyktoréw nie pozwalat przewidywa¢ poziomu identyfikacji politycznej
0s60b badanych.

Analiza, w ktorej zmienna wyjasniana byly przekonania swiatopogladowe (toz-
samosciowe) a zmiennymi wyjasniajacymi charakterystyki socjodemograficzne oraz
elementy kapitaly spotecznego, sformutowany hierarchiczny model regresji okazat
sig istotny statystycznie (w kazdym z przeprowadzonych krokdéw) (zobacz: tabela 5).
Okazalo sig, ze prawicowe przekonania tozsamo$ciowe mozna dos¢ trafnie przewi-
dzie¢ na podstawie zmiennych socjodemograficznych (bycie kobieta sprzyja prawi-
cowym przekonaniom tozsamosciowym, podobnie jak starszy wiek, nizszy poziom
wyksztatcenia i zamieszkanie w mniejszych miejscowosciach) oraz wysokiego po-
ziomu prorozwojowych przekonan pozytywistycznych i niskiego zaufania do innych
ludzi. Takze pozytywne doswiadczenia z innymi ludZmi sprzyjaja prawicowym po-
gladom tozsamos$ciowym. Uwzglednione w modelu predyktory wyjasniaty acznie
17% wariancji przekonan tozsamo$ciowych (trzeci, ostatni krok analizy).

Analogiczna analiza, w ktdrej jako zmienna wyjasniana potraktowali$§my przeko-
nania ekonomiczne, wykazata nieco odmienny obraz zwiazkow. Okazato sig, ze prze-
konania ekonomiczne moga by¢ takze wyjasnianie za pomoca zmiennych socjode-
mograficznych (bycie m¢zczyzna sprzyja prawicowym przekonaniom ekonomicznym,
podobnie jak wyksztalcenie wyzsze 1 zamieszkanie w duzych miejscowosciach) oraz
prorozwojowych przekonan pozytywistycznych i zaufania do innych ludzi. Zwiazki te
uktadaty si¢ jednak odwrotnie niz w przypadku zwiazkow tych zmiennych z przekona-
niami tozsamos$ciowymi: prawicowe przekonania ekonomiczne mozna przewidzie¢ na
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Tabela 5. Hierarchiczna analizy regresji liniowej dla zmiennej ,,przekonania tozsamoscio-
we na skali lewica—prawica”, w ktorej zmiennymi wyjasniajacymi byly dane
socjodemograficzne oraz elementy kapitatu spotecznego (N=1024)

R2
Krok] Predyktory B SE B t F (Iils;gé'
zmiany)
Ple¢ 2,50 0,62 0,12 4,02
Wiek 1,16 0,32 0,11 3,63
1 35,62 0,12
Wyksztalcenie -2,23 0,33 -0,21 -6,79
Miejsce zamieszkania -1,70 0,28 -0,18 -5,99
Pte¢ 2,48 0,61 0,12 4,03
Wiek 0,90 0,32 0,08 2,77
Wyksztalcenie 2,15 0,22 -0,20 -6,61™"
2 |Miejsce zamieszkania -1,58 0,28 -0,17 -5,59""" | 24,61 0,14™"
Przekonania — pozytywizm 0,28 0,06 0,16 4,80™"
Przekonania — kontrola -0,05 0,07 -0,02 -0,72
Legitymizacja systemu politycznego| 0,01 0,05 0,01 0,12
Pte¢ 2,54 0,61 0,12 4,19"
Wiek 0,83 0,33 0,08 2,49™
Wyksztatcenie -2,03 0,33 -0,19 -6,07""
Migjsce zamieszkania -1,41 0,28 -0,15 -5,00"""
Przekonania — pozytywizm 0,13 0,07 0,07 2,05
3 |Przekonania — kontrola -0,06 0,07 -0,03 -0,83 19,42 0,17
Legitymizacja systemu politycznego | 0,02 0,05 0,01 0,37
Zaufanie do innych ludzi -0,28 0,05 -0,19 -5,53"
Wigzi spoteczne -0,03 0,06 -0,01 -0,45
Pozytywne doswiadczenia z ludzmi 0,50 0,25 0,06 1,96
Poczucie szczescia 0,07 0,06 0,04 1,18

<0,1"p<0,05"p<0,01"**p<0,001

podstawie niskiego poziomu przekonan pozytywistycznych oraz wysokiego zaufania.
Dodatkowo, istotnymi predyktorami okazaty si¢ legitymizacja systemu politycznego
w Polsce (wyzszy poziom legitymizacji pozwala trafnie przewidywaé bardziej pra-
wicowe przekonania ekonomiczne) oraz wigzi spoteczne (nizszy ich poziom sprzyjat
przekonaniom ekonomicznym prawicowym). Prawicowe przekonania ekonomiczne
mozna do$¢ dobrze przewidzie¢ na podstawie wyzszego deklarowanego poczucia
szczescia respondentow. Caly model okazat sig istotny statystycznie a uwzglednione
w nim predyktory wyjasniaty facznie 32% wariancji przekonan ekonomicznych (drugi
krok analizy). Wyniki tej analizy prezentujemy w tabeli 6.
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Tabela 6. Hierarchiczna analizy regresji liniowej dla zmiennej ,,przekonania ekonomiczne
na skali lewica—prawica”, w ktorej zmiennymi wyjasniajacymi byly dane socjo-
demograficzne oraz elementy kapitaty spotecznego (N=1024)

Krok| Predyktory B SE B t F (istcﬁlzlos'c’
zmiany)

Ple¢ -2,51 0,50 -0,15 -5,08™"
Wiek -0,28 0,26 -0,03 -1,08

1 40,23 0,14
Wyksztalcenie 2,49 0,26 0,29 9,50""
Migjsce zamieszkania 0,91 0,23 0,12 4,00"""
Pte¢ -2,32 0,45 -0,14 -5,14™
Wiek 0,02 0,24 0,01 0,06
Wyksztalcenie 2,25 0,24 0,26 9,40

2 |Miejsce zamieszkania 0,80 0,21 0,11 3,86 | 57,80""| 0,28"""
Przekonania — pozytywizm -0,44 0,04 -0,31 -10,03™*
Przekonania — kontrola 0,09 0,05 0,06 1,85*
Legitymizacja systemu politycznego| 0,30 0,03 0,25 8,93
Ple¢ -2,34 0,44 -0,14 -5,28™
Wiek 0,05 0,24 0,01 0,19
Wyksztatcenie 1,93 0,24 0,22 7,88
Miejsce zamieszkania 0,73 0,21 0,10 3,54
Przekonania — pozytywizm -0,30 0,05 | -022 |[-6,43""

3 |Przekonania — kontrola 0,07 0,05 0,05 1,46 42,75 0,32""
Legitymizacja systemu politycznego| 0,23 0,04 0,19 6,29
Zaufanie do innych ludzi 0,23 0,04 0,20 6,28
Wigzi spoteczne -0,10 0,04 -0,07 22317
Pozytywne doswiadczenia z ludzmi | -0,03 0,19 -0,01 -0,15
Poczucie szczeScia 0,13 0,05 0,09 2,78

<0,1 *p<0,05 **p<0,01 **p<0,001

Podsumowanie wynikéw i dyskusja

Przeprowadzone analizy pokazuja, ze polityczna autoidentyfikacja Polakéw na
skali lewicowosci—prawicowosci jest istotnie, cho¢ stabo, zwiazana z trescia ak-
ceptowanych przekonan na temat roli panstwa i gospodarki, a takze z rodzajem
przekonan $wiatopogladowo-tozsamosciowych, podkreslajacych zwiazek polskiej
tozsamosci z religijnoscia, tradycyjna obyczajowoscia, rola Kosciola katolickiego.
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W calej probie silniejszym predyktorem prawicowej autoidentyfikacji okazaty sig
przekonania tozsamos$ciowe niz ekonomiczne. Podobne wyniki uzyskali wezesniej
Radostaw Markowski i Mikotaj Czesnik (2002) [dane PGSW z roku 1997 i 2001].
Oznacza to, ze Polacy okreslaja siebie jako tym bardziej prawicowych, im bardziej
zgadzaja si¢ z tradycyjna, narodowo-katolicka wizja polskos$ci, czyli im bardziej
akceptuja takie poglady, jak ,,wartosci chrzesécijanskie powinny by¢ w Polsce szcze-
golnie chronione”, ,.katolicyzm powinien by¢ w Polsce religia panstwowa”, ,,zycie
poczegte powinno bezwzglednie podlega¢ ochronie prawnej” oraz im bardziej akcep-
tuja liberalne poglady gospodarcze, zgodnie z ktérymi wilasciwe jest ograniczenie
roli panstwa w gospodarce, pelna prywatyzacja przemystu, duze zré6znicowanie do-
chodow oraz ograniczenie roli zwiazkéw zawodowych.

Zwiazek lewicowej i prawicowej autoidentyfikacji z dwoma opisanymi syndro-
mami przekonan jest zgodny z naszymi przewidywaniami (porownaj hipoteza 1).
Konserwatywne, narodowo-katolickie przekonania §wiatopogladowe oznaczaja ak-
ceptacje tradycyjnej wspolnoty podobnie mys$lacych o sobie raczej w kategoriach
narodowo-religijnych niz wspoélnoty libertarianskiej, opartej na dobrowolnym, ega-
litarnym 1 otwartym uczestnictwie réznych osob i grup. Przy takiej interpretacji
roznic w tozsamosci 0sob, okreslajacych siebie jako bardziej lub mniej prawicowe,
nasze wyniki nie potwierdzaja tezy Kitschelta (1994), zgodnie z ktoéra prawico-
wos¢ wiaze sig nie tylko z indywidualistyczng akceptacja wolnosci gospodarczej,
ale takze z wolnoscia w sferze wartosci, z tozsamoscia osobista i prywatna niz
narodowo-religijnym $wiatopogladem i warto$ciami kolektywistycznymi. Sa jed-
nak zgodne z wczesniejszymi ustaleniami polskich badaczy, ktérzy juz w latach
dziewigcdziesiatych XX wieku zaobserwowali wyrazny zwiazek prawicowej auto-
identyfikacji z religijno$cig oraz stosunkiem do katolickich wartosci i roli instytucji
kosciota w panstwie (Grabowska i Szawiel 2001; Pankowski 1997; Szawiel 2002).

W naszych badaniach okazalo sig, Ze rola zardwno przekonan tozsamosciowych,
jak 1 ekonomicznych w przewidywaniu stopnia prawicowosci politycznej autoiden-
tyfikacji jest istotnie zwigzana z poparciem dla okreslonej partii politycznej. Jako
najbardziej prawicowi opisuja siebie wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci, jako nieco
mniej prawicowych widzg siebie zwolennicy Platformy Obywatelskiej i Polskiego
Stronnictwa Ludowego (migdzy elektoratami tych dwoch partii nie ma tu istotne;j
roznicy); zdecydowanie najmniej prawicowe autoidentyfikacje deklaruja wyborcy
Lewicy i Demokratéw (por. rysunek 2). Co wazniejsze, przeprowadzone analizy re-
gresji pokazuja, ze w roznych elektoratach deklarowana lewicowo$§é—prawicowos¢
ma swoja podstawe albo w sile akceptacji liberalnych przekonan ekonomicznych,
albo przekonan $wiatopogladowo-tozsamosciowych. Lewicowo§é—prawicowosé
zwolennikow LiD oraz PiS zakotwiczona jest przede wszystkim (w LiD wytacznie)
w tresci akceptowanych przekonan swiatopogladowych, natomiast wérod wyborcow
PO i PSL ta autoidentyfikacja oparta jest gtownie (w przypadku PO wytacznie) na
stopniu akceptacji przekonan na temat roli panstwa i gospodarki (por. tabela 4).

Poparcie dla okreslonej partii politycznej roznicuje nie tylko samoopisy na ska-
li lewicowo$ci—prawicowosci, ale takze poziom akceptacji prawicowych pogladow
tozsamosciowych. Zdecydowanie najbardziej konserwatywne, narodowo-katolickie
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przekonania deklaruja wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci, nastgpnie wyborcy Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego. Najmniej prawicowe przekonania Swiatopogladowe
charakteryzuja elektorat Lewicy i Demokratow (por. rysunek 3).

Przekonania na temat roli panstwa i gospodarki nie sa istotnie zwiazane z popar-
ciem dla poszczeg6lnych glownych partii politycznych. Elektoraty wszystkich czte-
rech partii sa pod tym wzgledem lewicowe, a nie prawicowe: w skali od 1 do 7, gdzie
7 oznacza akceptacj¢ prawicowych, liberalnych przekonan, §rednie wyniki akcepta-
cji mieszcza sig od 2,4 (wsrdd zwolennikow PSL) do 2,86 (wsrod wyborcow PO).
Statystycznie istotna jest tylko roznica migdzy elektoratem LiD i PSL: zwolennicy
PSL sa jeszcze mniej liberalni w sferze gospodarki niz wyborcy LiD (por. rysunek 4).

W $wietle naszych analiz trudno jest przyja¢, ze przekonania czterech gtdéwnych
partii wyrazaja wykrystalizowane, spojne orientacje polityczne, opisywane w litera-
turze. Zaden z analizowanych elektoratow nie jest ani w petni liberalny (zwolennicy
PO sa liberalni w sferze $wiatopogladu, ale nie mozna powiedzieé, ze akceptuja
liberalne rozwiazania ekonomiczne), ani w petni konserwatywny (zwolennicy PiS
wprawdzie silnie akceptuja konserwatywne poglady §wiatopogladowe, ale odrzucaja
prawicowe poglady na gospodarke). Orientacja polityczna wyborcéw PiS, a takze
PSL wydaje si¢ najblizsza modelowej orientacji partii ludowych lub populistycznych
(por. Boski 1993). Najblizej modelowej orientacji socjaldemokratycznej sa przeko-
nania akceptowane przez wyborcow Lewicy i Demokracji. Zwolennicy tej partii
wyrazniej niz pozostali respondenci odrzucali tradycyjny §wiatopoglad narodowo-
religijny oraz nie akceptowali liberalnych rozwiazan gospodarczych. By¢ moze jest
to rezultat trafnego odczytywania programu tej partii przez jej zwolennikow, ktorzy
charakteryzuja si¢ stosunkowo wyzszym wyksztatceniem i sa starsi niz wyborcy
innych porownywanych partii.

Kolejne hipotezy (H4 i HS) dotyczyly zwiazkow autoidentyfikacji oraz akcep-
tacji prawicowych przekonan $wiatopogladowych i ekonomicznych z takimi cha-
rakterystykami psychologiczno-spotecznymi jednostek, ktore tworza kapitat ludzki
i spoteczny. Zgodnie z przewidywaniami, autoidentyfikacja na skali lewica—prawi-
ca okazata si¢ nieistotnie zwigzana ani z cechami potozenia spotecznego (wiekiem,
wyksztatceniem, plcia, miejscem zamieszkania), ani z zadnym z uwzglednionych
w badaniu elementow kapitalu ludzkiego. W zwiazku z tym mozna powiedzie¢, ze
w naszym spoteczenstwie lewicowos¢—prawicowo$¢ jest raczej znakiem czy ety-
kietkq sympatii partyjnej, nieopartej wsrdd wigkszosci respondentéw na znajomosci
programow partii i ich zgodnos$ci z wlasnymi orientacjami politycznymi i niefunk-
cjonalnej, w sensie ,,dopasowania” do wlasnych zasoboéw psychologicznych i spo-
tecznych (takich, jak przekonanie o kontroli, poczucie wsparcia w silnych wigziach
spotecznych, zaufanie czy poczucie szczgsicia).

Hipoteza 5 przewidywata zwiazek nietradycyjnych, indywidualistycznych prze-
konan $wiatopogladowych oraz liberalnych przekonan o gospodarce z wigkszymi
zasobami kapitalu spotecznego jednostek. Sadzilismy, ze osoby tym silniej akceptuja
prawicowe liberalne (czyli takie, ktore akcentuja indywidualizm i wolnos$¢ jednostki
w kazdej sferze zycia spotecznego) przekonania, im dysponuja wigkszymi indywidu-
alnymi zasobami, ktore pozwalaja lepiej radzi¢ sobie w zyciu bez pomocy panstwa.
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Obiektywne, spoteczno-demograficzne wskazniki zasobow: wyksztalcenie, wiek,
miejsce zamieszkania i pte¢ respondentow samodzielnie wyjasniaja 12% warian-
cji przekonan $§wiatopogladowych. Bardziej liberalne (a mniej tradycyjne, narodo-
wo-katolickie) przekonania maja osoby lepiej wyksztalcone, mtodsze, mieszkajace
w wigkszych miastach, takze mniej konserwatywni §wiatopogladowo sa mezezyzni
niz kobiety. Najsilniejszym psychologicznym predyktorem liberalizmu §wiatopo-
gladowego (odrzucajacego tradycyjna narodowo-religijng tozsamo$¢) jest zaufanie
do ludzi, natomiast akceptacja pozytywistycznych przekonan o §wiecie (zblizonych
do protestanckiej etyki pracy) jest istotnym negatywnym predyktorem $wiatopo-
gladowego liberalizmu, czyli sprzyja akceptacji tradycyjnego $wiatopogladu. Inne,
uwzglednione w badaniu elementy kapitatu spotecznego, okazaly si¢ niezwiazane
z silg akceptacji liberalnych czy konserwatywnych przekonan §wiatopogladowych
(por. wyniki analiz regresji, tabela 5).

Liberalizm ekonomiczny jest lepiej wyjasniany zmiennymi kapitalu psycholo-
giczno-spotecznego niz liberalizm $§wiatopogladowy. Zmienne te, tacznie z uwzgled-
nionymi miarami potozenia spotecznego, wyjasniaja 32% zmiennosci liberalnych
przekonan ekonomicznych, natomiast zasoby zwiazane z pozycja spoteczna — tylko
14%. Bardziej liberalne przekonania ekonomiczne maja osoby wyzej wyksztatcone,
mieszkajace w duzych miastach, takze mezczyzni sa bardziej liberalni niz kobiety.
Wiek respondentow okazat si¢ tu nieistotny. Mtodzi w podobnym stopniu, jak starsi,
oczekuja od panstwa pomocy i wsparcia, interwencji w kwestii rynku pracy, dostepu
do edukacji, pomocy najbiedniejszym.

Wsrod psychologicznych czynnikdw, najsilniejszym predyktorem akceptacji li-
beralizmu ekonomicznego, podobnie jak i liberalizmu $wiatopogladowego, okazato
si¢ zaufanie do ludzi. Poziom akceptacji liberalnych przekonan ekonomicznych jest
takze istotnie wyjasniany moralng legitymizacja aktualnego systemu spoteczno-po-
litycznego, poczuciem szczgscia oraz odrzuceniem przekonan pozytywistycznych.
Ten ostatni wynik sugeruje, iz akceptacja liberalnych przekonan ekonomicznych nie
idzie w parze z akceptacja przekonan o tym, ze ,,aby by¢ bogatym trzeba si¢ napraco-
wac lub mie¢ spore talenty”, ,,bez oszczedno$ci nie ma rozwoju”, ,,niepunktualnosc,
niesolidno$¢ w pracy, jest grzechem i zle §wiadczy o moralnosci cztowieka”. Duch
etyki ,,cnot mniejszych” nie towarzyszy tym Polakom, ktorzy akceptujq prawicowe
liberalne przekonania o roli panstwa i gospodarce. Nasz liberalizm ekonomiczny wy-
daje sig raczej oparty na indywidualnym poczuciu kontroli nad otoczeniem, zaufaniu
do ludzi i na zadowoleniu z zycia; jest prawdopodobnie pochodng takich indywi-
dualnych zasobow, ktore zwigkszaja szanse sukcesu w kapitalistycznej rywalizacji.
Warto wspomnie¢, ze odczuwane poczucie szczgscia jest przez psychologow trakto-
wane jako istotny zasob kapitatu jednostki (Fredrickson 2000), aktywizujacy i ula-
twiajacy samodzielne osiaganie atrakcyjnych celow. Co wigcej, inne uwzglednione
w badaniu zmienne kapitatu ludzkiego, zaufanie do ludzi oraz moralna legitymizacja
spoleczno-politycznego status quo, ktore istotnie pozwalaja przewidywaé poziom
akceptacji liberalnych przekonan o gospodarce, takze silnie wiaza si¢ ze szczgsciem
(Cistak, Skarzynska i Wojciszke 2010). W zwiazku z tym, mozna powiedzieé, ze
wazna psychologiczna baza akceptacji ekonomicznego liberalizmu sa takie czynniki,
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ktore pozwalaja ludziom mie¢ dobre samopoczucie oraz zasoby, zwiazane z lepszym
polozeniem spolecznym: wyzszym wyksztalceniem, byciem me¢zczyzng i mieszka-
niem w wigkszej miejscowosci.

Podsumowujac, akceptowane przekonania polityczne, ktore wiaza si¢ z lewi-
cowa badz prawicowa autoidentyfikacja, sa istotnie, cho¢ niezbyt silnie zwiazane
z pewnymi osobistymi zasobami jednostek. Zasoby te stanowia bazg¢ wspierajaca
lub ostabiajaca okreslone przekonania. Zaufanie do ludzi jest taka baza zaréwno dla
indywidualistycznego, nietradycyjnego swiatopogladu, jak i dla liberalizmu w sferze
funkcjonowania panstwa i gospodarki. Potwierdza to obserwacje innych badaczy,
wykazujace zwiazki migdzy zaufaniem a innowacyjnoscia jednostek i grup, aktyw-
no$cia spoleczng i polityczna, poparciem dla demokracji i zadowoleniem z Zycia
(Fukuyama 1997, 2003; Grondona 2003; Inglehart 2003; Jasinska-Kania i Skarzyn-
ska 2009; Radkiewicz i Skarzynska 2006; Sztompka 2007). Poziom akceptacji li-
beralnych przekonan wiaze sig istotnie takze z obiektywnymi cechami potozenia
spoteczno-demograficznego jednostki, zwlaszcza z poziomem wyksztatcenia. One
takze zwigkszaja (lub ograniczaja) zasoby jednostki, wspierajac indywidualistyczne
przekonania.

Nasze analizy nie potwierdzaja w pelni tezy Silvana Tomkinsa (1963, 1984,
1991) o tym, ze lewicowos¢ taczy si¢ z bardziej pozytywnym nastawieniem do §wia-
ta i bardziej pozytywnym nastrojem niz prawicowo$¢. Wprawdzie brak akceptacji
dla konserwatywnego, narodowo-katolickiego $wiatopogladu (czyli raczej lewicowa
tozsamos¢ osobista) wigze sig¢ z wyzszym zaufaniem i deklaracjg pozytywnych do-
$wiadczen z innymi ludzmi — co jest zgodne z koncepcja Tomkinsa — ale z drugiej
strony wyraznie prawicowy liberalizm ekonomiczny jest takze istotnie zwigzany
z zaufaniem do ludzi oraz z poczuciem szczgécia. Poziom akceptacji liberalnych
rozwigzan gospodarczych nie jest wérod naszych respondentow wysoki, wigkszos¢
umiarkowanie akceptuje liberalne rozwigzania, co takze moze powodowac, iz orien-
tacja ta ma inne uwarunkowania niz zdecydowany liberalizm. W $wietle uzyskanych
wynikow mozna tylko powiedzie¢, ze indywidualne zasoby psychologiczne nie sa
obojetne dla tresci akceptowanych pogladéw politycznych.
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Political Autoidentification on a Left—Right Wing Scale in Relation to Beliefs
and Social Capital of Electorate — Political Psychology Perspective

Summary

The article answers the question to what extent a political autoidentification on the left-right
wing scale is related to the content of acceptable beliefs related to their identification as well as
economic domain, to support for four main political parties (PO, PiS, LiD, PSL), and to socio-
psychological resources (socio-demographic characteristics and social capital). The survey was
conducted on a representative sample of Polish adults (N=1024) in 2008. The analysis proved
that Poles autoidentification on the left-right wing scale is more related to identification beliefs
than to economic ones, but both these relationships are rather weak. It turned out that the level of
liberal beliefs, in both domains — identification and economic one, depends on gender, education
and place of residence. Economic liberalism, in comparison to identification liberalism, is better
explained by the following psychological variables: trust to other people, sense of control,
legitimization of political system and happiness.

Key words: politcal autoidentyfication; left-right wing; human capital; social capital; beliefs.



