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Streszczenie. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzi¢ nalezy, ze w procesie powstawania
klubow patriotycznych na prowincji w czasie powstania listopadowego wyrdzniamy dwa etapy.
Etap pierwszy to kluby powstate w grudniu 1830 i styczniu 1831. Powstalo wtedy sze§¢ klubow —
Zamo$¢, Kalisz, Kielce, Lublin, Siedlce, Piotrkéw Trybunalski. W wigkszo$ci miaty one charakter
umiarkowany. Jednak stosunek witadz centralnych i wojewddzkich do klubow nacechowany byt
duza rezerwa, a niekiedy takze wrogoscia. Drugi etap powstawania klubow patriotycznych na
prowincji, to okres po upadku dyktatury Chlopickiego. Cztonkowie Warszawskiego Towarzystwa
Patriotycznego od konca stycznia 1831 wysuwali postulat powotania filii w calym kraju. Po zajg-
ciu przez Rosjan czgsci Krolestwa Polskiego, agitacja propagowania ideologii lewicowej objgta
cztery wojewddztwa: kaliskie, mazowieckie, krakowskie 1 sandomierskie. Na podstawie przepro-
wadzonych badan udato si¢ udokumentowaé istnienie dwoch klubéw powiazanych z Warszawa
(Brzes¢ Kujawski, Leczyca). Watpliwosci budzi dziatalno$¢ klubu w Sieradzu. Czyniono tez
zabiegi powolania filii Towarzystwa Patriotycznego w Ptocku. Klub jednak nigdy tam nie powstat.

Stowa kluczowe: kluby patriotyczne, powstanie listopadowe

I. GENEZA KLUBOW PATRIOTYCZNYCH NA PROWINCIJI
W CZASIE POWSTANIA LISTOPADOWEGO

Znaczenie stowa ,.klub” w jezyku polskim w poczatku XIX r. nie byto jedno-
znaczne. Wydany w latach 1807-1814 ,,Stownik jezyka polskiego” Samuela
Bogumita Linde nie uwzglednia tego hasta. Fakt ten wydaje si¢ dos¢ dziwny,
gdy wzia¢ pod uwagge to, ze termin ten uzywany byt juz wezesniej dla okreslenia
grupy jakobinéw. Wydaje sig, ze pojgcie ,,klub” powszechnie nie funkcjonowato
w jezyku polskim i budzito pejoratywne skojarzenia. Laczono go z dziatalno$cia
radykalnych towarzystw i wydarzeniami rewolucji we Francji. Okreslenie
,klub” przywodzito zatem na mysl terror, egzekucje i wystapienia nizszych
warstw ludno$ci, czego szczegdlnie si¢ obawiano. Powstale tuz po wybuchu
powstania listopadowego Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne, nazywane
takze klubem Iub tez ,,partia ruchu”, wniosto nowe tresci w rozumienie tego
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stowa. Od samego poczatku, mimo ze mialo wyraznie umiarkowany charakter
i byto niezdolne do dzialania, budzito niech¢¢ ludzi krytycznych wobec powsta-
nia. A. Ostrowski w swych pamigtnikach pisat:

[...] Towarzystwo Patriotyczne, szydersko Klubem przezwane, w odwecie przezywajac strong
przeciwna koteria arystokracji [...]".

Chodzito wigc tu 0 wzajemna che¢é skompromitowania przeciwnika w oczach
opinii publicznej. Termin ,,klub” nie byt bowiem znaczeniowo obojgtny, pocia-
gal negatywne skojarzenia, wywotywat okreslane emocje. Swiadcza o tym stowa
pamigtnikarza oskarzajacego kregi konserwatywne —

Nie zastanawiaja si¢ oni, ze stowo klub jest obojgtne w sobie, jest wyrazem zebrania si¢ pew-
nego towarzystwa, dla pewnych celéw: wszak sa kluby muzyczne po réznych miastach urzadzone,
jest klub kontraktow w Kijowie, nie do$¢ jest tak krzycze¢ na Kluby, jak na Lelewela, nie wymie-
niajac po szczegéle z usprawiedliwieniem dowodami faktow szkodliwych >

Takie dwuznaczne rozumienie terminu wprowadzito wiele nieporozumien,
prowadzac jednocze$nie do niechgtnego nastawienia wobec klubu, bez wnikania
w zalozenia jego programu, gltoszone idee i prowadzong dziatalno$¢.

Dla przeciwwagi, w celu zwalczania Towarzystwa Patriotycznego, konserwa-
tywna mlodziez arystokratyczna popierajaca Lubeckiego i Chtopickiego, zatozy-
ta Towarzystwo Obywatelskie. Na jego czele stanat hrabia Gustaw Matachowski
i margrabia Aleksander Wielkopolski’.

Doswiadczenia wyniesione z Warszawy w pierwszych dniach powstania rzu-
towatly czgsto na oceng klubow powstajacych na prowingji, szczegdlnie sad ten
byt powszechny wsrdd ludzi wywodzacych sig z kregow konserwatywnych. Tym
bardziej ze sam dyktator gen. Jozef Chlopicki w swej odezwie z 6 grudnia 1830 .,
charakteryzujac 6wczesna sytuacje, przedstawiat roznorodne trudnosci, m.in:

Do tych niedogodnosci przytaczyly sig jeszcze wewngtrzne niesnaski; utworzono kluby, kazdy
nowe przedstawiat juz nie prosby ale rozkazy®.

Przyktad Warszawy, co nalezy mocno podkresli¢, byt tylko jednym z ele-
mentéw wplywajacych na geneze prowincjonalnych klubow patriotycznych,
powstajacych od pierwszych dni grudnia 1830 r. Istotne i najwazniejsze znacze-
nie miata tu zmiana sytuacji polityczne;.

Miasta wojewodzkie, dokad ttumnie zjezdzala szlachta, zmienialy swoj wy-
glad. Manifestacjom patriotycznym i uroczystosciom ko$cielnym towarzyszyt
powszechny entuzjazm, niepozbawiony rewolucyjnego zabarwienia. ,,Zachly-
$nigcie si¢ wolnoscia”, rados¢ z odzyskanej niepodleglosci, nie mogty nikogo
pozostawi¢ obojetnym. Zwlaszcza dotyczy to ludzi wyksztatconych, przed ktod-
rymi wobec zaistniatych zmian, otworzyly si¢ teraz mozliwosci i nadzieje. Znie-

A. Ostrowski, Pamietniki z czaséw powstania listopadowego, Wroctaw 1961, s. 103.
Ibidem, s. 101.

J. Skarbek, Rokowania czy wojna, ,,Novum”, 10/11, 1980, s. 36.

,,Goniec Krakowski, 11 grudnia 1830.
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sienie cenzury i wszelkich ograniczen krepujacych dotychczas swobodna dzia-
falnos¢ na polu politycznym i kulturalnym, wptynelo na wybuch aktywnos$ci
i zaangazowania ludzi wywodzacych si¢ z kregow inteligencji. Mlodzi inteli-
genci i1 nizsi urzednicy administracji lokalnej, wegetujacy czgsto na swych posa-
dach z matymi szansami na poprawg sytuacji, stanowili w grudniu 1830 r. naj-
bardziej rewolucyjnie nastawiona cze$¢ spoteczenstwa, doskonale przy tym zo-
rientowana w problematyce lokalnej. Wazne, ze byta to mtodsza czes¢ kadry
urzedniczej niezepsuta panujaca biurokracja, ktora z domu wyniosta szacunek
dla tradycji niepodleglosciowych. O ludziach z dluzszym stazem w administracji
panstwowej niepochlebnie wyrazit si¢ w swym pamigtniku A. Ostrowski:

[...] nie byli oni sprawie naszej niezyczliwymi lub wbrew jej dzialajacymi; nie starty byl z ich
czota 6w puder publiczny; lecz nie byli w sprawie powstania gorliwymi, zywo cel i $rodki rewolu-
cji naszej pojmujacymi. Zepsuci byli rozkoszami biuromanii, pongtami diet, pensji, wygdd admi-
nistracyjnych, ta ngdzna spokojnoscia, pochodzaca z braku kontroli i wolnosci druku. Stowem,
niedoteznieli sig. Leniwymi byli urzednikami, leniwymi Polakami, stabymi sprawy obroficami’.

O tym, Ze ocena tego stanu rzeczy byla trafna, §wiadczy zte funkcjonowanie
administracji w czasie powstania. Opieszato$¢ w wykonywaniu rozporzadzen
rzadowych, mate zdecydowanie w dzialaniu, to tylko podstawowe zarzuty, ktore
mozna wysunaé®. Inna jednak byla postawa ludzi miodych — urzednikow, na-
uczycieli, nizszych duchownych. Oni byli wydawcami i redaktorami, po raz
pierwszy wtedy wychodzacych na prowincji gazet lokalnych. Poruszaty one
wiele problemow wynikajacych z zycia spoteczenstwa danego regionu. Rozli-
czanie si¢ ze skompromitowanymi urz¢dnikami, zdrajcami i donosicielami poli-
cji, mobilizowanie ludnosci do ofiar na rzecz powstania przez drukowanie list
imiennych ludzi sktadajacych datki na rzecz formujacych si¢ oddziatow, zainte-
resowanie opinii publicznej losami wdow i sierot po polegtych Zohierzach, to
takze wazne sprawy, ktore znajdowaty swoje odbicie na tamach gazet lokalnych.
Procz tego duze znaczenie miato ksztalttowanie postaw politycznych, nastawie-
nia wobec sprawy powstania, zachecanie do czynnego zaangazowania.

Wincenty Niemojowski na tamach ,,Kuriera Polskiego” z dnia 11 grudnia
1830 r. tak okreslit znaczenie tej pracy:

Otwiera sig¢ dla was nowa epoka brzemienna wypadkami, w ktorej dzienniki sa powotane graé¢
wazng rolg. W walce tylu opinii, tylu interesow, wsrdd szczgku orgza — ustaje wszelkie inne czy-
telnictwo, lecz wzmaga si¢ tym bardziej czytanie dziennikow. Staja si¢ one wylaczna niemal
lektura catego narodu. Kazdy je bierze do rak, jak zwiastuny losu Ojczyzny i obywateli, kazdy ich
si¢ radzi jako symptomoéw czasu. Dziatajac bezustannie i raz po raz wywierajac wplyw ogromny
na wszystkie umysty, z nich sig ksztalci i odbija opinia publiczna — ta krélowa $wiata’.

5 A. Ostrowski, op. cit., s. 106.

6 Patrz: W. Rostocki, Administracja lokalna w Krélestwie Polskim wobec powstania listopado-
wego, [w:] Powstanie listopadowe, pod red. W. Zajewskiego, s. 155-180.

" Cyt. za W. Bortnowski, Z dziejow prasy w 1830-31, s. 30.
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Jednoczes$nie w stolicach wojewoddztw, np. w Kaliszu i Lublinie, urzadzano
czytelnie prasy krajowej i zagranicznej. W Lublinie resursa ta miala charakter
towarzyski. Ale takze tu gtowna role odgrywali ludzie wywodzacy si¢ sposrod
milodej inteligencji — patroni trybunatu: Marcin Olszewski i Jan Czynski oraz
sedziowie Koniecki i podprokurator trybunalu Tadeusz Wojewodzki. W obawie
przed zbytnia radykalizacja usunigto z niej Konstantego Uzuniego szefa sztabu
lubelskiej Strazy Bezpieczenstwa®.

Ruch patriotyczny na prowingji przybral takze formy bardziej zorganizowa-
ne. Potrzeba dyskusji nad aktualnymi sprawami kraju, zaangazowanie w pro-
blemy lokalne, wynikajace z zaistniatej sytuacji, zrodzity konieczno$¢ powota-
nia do zycia klubow, skupiajacych ludzi o podobnych pogladach i stawiajacych
sobie zblizone cele.

W grudniu 1830 r. kluby patriotyczne powstaty w Zamosciu, Kaliszu, Kiel-
cach, Lublinie, Siedlcach i Piotrkowie Trybunalskim. W zwiazku z tym rodzi si¢
uzasadnione pytanie, na ktore dotad nie ma odpowiedzi w historiografii powsta-
nia, czy ich pojawienie si¢ mogto mie¢ jaki$ zwiazek z Towarzystwem Patrio-
tycznym w Warszawie. W. Zajewski, §wietny znawca powstania, jego dziejow
wewngetrznych, stwierdza, ze od poczatku swego istnienia Towarzystwo Patrio-
tyczne zabiegato o powolanie swych filii na prowincji. Podobne stanowisko
zajmuje J. Dutkiewicz’. Nie moglo si¢ to odnosi¢ do klubow zakladanych
w grudniu, gdyz Towarzystwo istniato zaledwie 3 dni, a jego dziatalno$¢ podpo-
rzadkowana byla sprawie naktonienia Rady Administracyjnej do podjgcia ak-
tywnych krokoéw na rzecz powstania.

II. POWSTANIE I DZIALALNOSC KLUBOW W GRUDNIU 1830
I STYCZNIU 1831 ROKU

1. Klub w twierdzy zamojskiej

W pierwszych dniach grudnia wsrdd oficerow i zohmierzy twierdzy Zamos$¢
powstat klub o znamionach rewolucyjnych. Komendantem byl woéwczas gen.
Jozef Hurtig, ktoérego niechlubna dziatalnos$¢ i powiazania z polityka w. ks. Kon-
stantego zawazyly na ocenie jego osoby. Zyskal sobie miano ,,dorgczyciela”
osadzonych w Zamos$ciu wigznidw. Pisano o nim, ze byt ,,nieludzki i bez serca”.
Wiadomo$¢ o wybuchu powstania otrzymatl Hurtig 2 grudnia za posrednictwem

8 T. Mencel, Dzialalno$¢ wiadz cywilnych wojewédztwa lubelskiego w okresie powstania listopa-
dowego, ,,Rocznik Lubelski”, 5 (1962), s. 98; Tenze, Kajetan Morozewicz (1792—1869) prezes
., Narodowej” Komisji Wojewodztwa Lubelskiego w powstaniu listopadowym, ,,Rocznik Lubel-
ski”, 23 (1980), s. 14.

% 'W. Zajewski, Walki wewnetrzne ugrupowar politycznych w powstaniu listopadowym 1830-31,
Gdansk 1967, s. 89. J. Dutkiewicz, Wewnetrzne dzieje powstania listopadowego, Warszawa
1955, 5. 54.
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gen. I. Weyssenhoffa, przysylajacego mu odpis pisma gen. Réznieckiego. Na
wies¢ o wydarzeniach w stolicy zohierze 2 putku strzelcow pieszych wystapili
stanowczo przeciwko komendantowi, o czym donidst on dyktatorowi w liscie
datowanym na 8 grudnia. Wspomina takze o swej mowie patriotycznej, majace;j
jakoby uspokoi¢ nastroje podniecenia'®. O niecheci zomierzy do Hurtiga pisze
réowniez A. E. Kozmian, wystannik Chlopickiego, ktory 5 grudnia 1830 przeby-
wal w Zamos$ciu —

[...] zastatem liczne grono oficeréw, ktorzy na wies¢ o przybyciu gonca z Warszawy z niespokojna
ciekawoscia zbiera¢ zaczeli .

Hurtig poczatkowo nie chciat rozmawia¢ z emisariuszami, ale ostatecznie
obiecal rozbroi¢ Rosjan (mata grupa artylerzystéw). Jako pierwszy do powstania
przystapit gen. Zotowski dowodca dywizji piechoty'. Na czele zorganizowane-
go wérdd oficerow klubu stanat lekarz wojskowy Tomasz Krauze'. Nic nie
wiemy o dziatalno$ci tegoz klubu, ani o wysuwanych przez niego postulatach.
W Archiwum Panstwowym w Lublinie nie zachowaly si¢ Zadne materiaty odno-
szace si¢ do klubu zamojskiego, ktéry prawdopodobnie powstat w dniu przyby-
cia Kozmiana, czyli 5 grudnia i byt to pierwszy klub na prowincji'*. By¢ moze
ostrze swoich wystapien kierowal on przeciwko gen. Hurtigowi, ktory dla zot-
nierzy byt reprezentantem zaborczych wladz i zdrajca. Faktem pozostaje, ze
komendant zwrdcit si¢ do Chtopickiego z prosba o udzielenie mu dymisji'”.

2. Klub patriotyczny w Kaliszu

,»Dziennik Wielkopolski”, pismo lokalne, ktore w pierwszych dniach grudnia
zaczeto ukazywac si¢ w Kaliszu, pod data 7 grudnia podat informacj¢ o utwo-
rzeniu w stolicy Towarzystwa Patriotycznego, zamieszczajac jednoczesnie rela-
cje o przebiegu zebrania w salach redutowych. Konsekwentnie takze pozniej

1% T Lepkowski, Jozef Hurtig, PSB, T. 1, s. 113.

11 A. E. KoZzmian, Wspomnienia, T. 11, Poznan 1867, s. 369.

12 Ibidem, s. 367-368; , Kurier Warszawski”, 9 grudnia 1830 r.

3 T. Mencel, Dziatalnosé¢ wiadz, s. 98; J. Skarbek, Wojewodztwo lubelskie w powstaniu listopa-
dowym 1830-31, (Uniwersytet Warszawski 1973) s. 36; Szersze informacje na temat
dr. T. Krauze — pochodzit z rodziny mieszczanskiej, ,,absolwent Wydz. Lekarskiego, nastgpnie
lekarz ks. K. Jablonowskiego w Lubelskiem we wsi Wysokie w 1831 r. lekarz ordynujacy
w szpitalu wojskowym w Zamosciu w stopniu zastgpcy lekarza batalionu. W 1832 r. uzyskat
stopien mgra med. i chirurgii. W 1833 r. byl aresztowany w czasie wyjazdu z Wysokiego, gdzie
praktykowat, do Lublina jako podejrzany o kontakty z emisariuszami, w domu jego w Wyso-
kiem przeprowadzono rewizje, po czym zwolniono go za porgczeniem dwoch obywateli. Od
1838 r. na lek. pow. Sandomierskiego, a w 1863 r. tlumacz dziet Hufelanda ,,Makrobiologia
czyli sztuka przedluzania zycia [...]”; R. Gerber, Studenci Uniwersytetu Warszawskiego
1809-31. Stownik biograficzny, Wroctaw 1977, s. 295; S. Kosminski, Stownik lekarzy polskich,
Warszawa 1888, s. 247.

!4 Fakt jego istnienia potwierdzony zostat przez wiadze rosyjskie po upadku powstania.

15 Lepkowski, op. cit., s. 113.
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drukowano liczne wiadomosci na temat Towarzystwa, nie popierajac wystapien
przeciwko niemu i zachowujac w tej kwestii postawe niezalezna'. Reaktywo-
wanie Warszawskiego Towarzystwa w styczniu 1831 r. nie znalazto odbicia na
tamach pisma, cho¢ niejednokrotnie wspominane bytby uroczystosci inicjowane
przez kubistow, zrgcznie unikano jednak wymienienia z nazwy organizatora, aby
nie narazié si¢ na ataki ze strony przeciwnikoéw'’. Numer z 7 grudnia przyniést
notatke nastgpujacej tresci:

Jest prawdopodobienstwo, ze w tych dniach zawiaze si¢ u nas Towarzystwo Patriotyczne, kto-
rego glownym celem bedzie wspiera¢ Komitet Obywatelski w wazniejszych jego zatrudnieniach'®,

Od 6 grudnia Kaliskie Towarzystwo Patriotyczne odbywato codzienne ze-
brania, na ktérych zajmowano si¢ gtéwnie tworzeniem oddzialéw zbrojnych,
zbieraniem ofiar, opieka nad ochotnikami i ich rodzinami, pomoca w nabywaniu
ekwipunku dla niezamoznych. Troszczono si¢ réwniez o przygotowanie woj-
skowe przysztych zohierzy i wszystkich chgtnych pragnacych zaciagnac si¢ do
formujacych si¢ oddziatow. W wyniku zabiegow Towarzystwa fechtmistrz Fa-
tou codziennie udzielat lekcji w robieniu bronia. Znaczaca postacia dziatajacego
tak aktywnie klubu byt deputowany Antoni Rembowski, ktory przewodniczyt
zebraniom. Popularno$¢ zyskat on sobie dzigki o§wiadczeniu w sprawie wio-
$cian ze swoich dobr, publikowanemu w prasie lokalnej, a pozniej takze w gaze-
tach stotecznych. Rembowski zobowiazywat si¢ do wzigcia pod swoja opieke
zon 1 dzieci chtopow powotanych do wojska i zapewnial, ze wszyscy wtoscianie
ze wsi Szczytniki po powrocie z wojska 1 ztozeniu $wiadectwa, ze ,haniebnie
nie opuscili szeregéw” otrzymaja na wiasnos¢ magdeburska witoke ziemi na
warunkach rocznego czynszu w wysokosci 30 zlotych polskich'®. Znaczenie
Antoniego Rembowskiego w dzialalno$ci towarzystwa musiato by¢ dos¢ istotne,
gdyz po jego wyjezdzie do Warszawy klub przestat istnie¢ i zespolit si¢ z Komi-
tetem Obywatelskim.

Na postawie zebranych materiatow z cata pewnos$cia mozna stwierdzié, ze
powstate w Kaliszu towarzystwo nie miatlo nic wspolnego z radykatami war-
szawskimi. W programie jego dziatania brak $mielszej mysli rewolucyjne;.
W swej ideologii jego cztonkowie nawiazywali raczej do umiarkowanego pro-
gramu reform, wywodzacego si¢ od ludzi z kregu braci Niemojowskich. Zaj-
mowali si¢ przewaznie sprawami wynikajacymi z potrzeby chwili i okreslonej
sytuacji przygotowujacego si¢ do wojny spoleczenstwa.

16 W. Bortnowski, op. cit., s. 34.

17 Ibidem, s. 30.

'8 Cyt. za W. Bortnowski, op. cit., s. 34.

9 A. Barszczewska, Wojewddztwo kaliskie i mazowieckie, s. 147; ,,Goniec Krakowski”, 10 stycz-
nia 1831 r.
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3. Jeden czy dwa kluby w Kielcach?

6 grudnia w domu Towarzystwa Kredytowego w Kielcach zostat zatozony
Klub Patriotyczny, ktory za cel stawial sobie ,,[...] utrzymaé¢ ducha narodowego
i wspiera¢ zamiary rzadu™. W relacji z pierwszego zebrania zamieszczonej
w,,Goncu Krakowskim”, szczegolnie podkreslano zachowanie tadu i porzadku
podczas trwania zgromadzenia. Chciano prawdopodobnie o ten sposob odciac
si¢ od poczynan klubéw rewolucyjnych. Hasta tam wznoszone jeszcze dobitniej
swiadcza o umiarkowanym charakterze towarzystwa:

Ze wszystkich stron jednomyslny odzywat sig glos, niech zyje Polska, niech zyje Naczelnik si-
ty zbrojnej, niech zyje Rzad Tymczasowy, ufnoé¢ i nadzieja w Bogu®'.

W przypadku tego klubu, wyjatkowo na tle pozostalych, znany jest dobrze
sktad zarzadu klubu.

Powotanie wiladz sposrdd ludzi z kregdow o tendencjach umiarkowanych,
rowniez $wiadczy o obliczu ideowym i zamiarach tegoz zgromadzenia. Juz 7
grudnia zostata wydana odezwa w formie druku ulotnego. Skierowana do oby-
wateli wojewddztwa krakowskiego ,,[...] zachecajaca do potaczenia sig, jednosci
i zgody”. Wzywata wszystkich, ktorym drogie jest dobro Polski do podjgcia
wysitku i dziatania, bo ,,[...] wszelki namyst, wahania si¢ sa zapo6znione, a bez-
czynno$¢ zbrodnig”. Brak w odezwie radykalnych haset potwierdza poprzednie
whnioski.

Towarzystwo Patriotyczne w Kielcach nie mialo nic wspolnego z ideologia
rewolucyjna lewicy powstanczej. Z cata pewnos$cia mozna stwierdzi¢, ze nie
utrzymywato ono kontaktu z klubem warszawskim. Zdaniem W. Boronowskie-
g0, sama nazwa stanowila jedynie symbol dazen niepodlegtosciowych i wyraza-
ta wolg czynnego dziatania w obronie swob6d*. Co dla jednych by¢ moze byto
symptomem wolnosci, wsréd innych budzito niekoniecznie pozytywne skoja-
rzenia. Taka negatywna wymowe stowo ,.klub” miato dla gen. Henryka Dem-
binskiego wyznaczonego przez regimentarza Romana Sottyka do organizowania
sity zbrojnej w obwodzie miechowskim. Jego powiazania z obozem konserwa-
tywnym narzucaly okreslony sposob interpretowania poczynan ludzi nawotuja-
cych do radykalnych reform®. W swych pamietnikach generat pisze:

[...] zastalem w Kielcach ramifikacje Towarzystwa Patryotycznego, ktore jednak samo z siebie

przynajmniej w dziataniach ustalo na czas niejaki. Zapomnialem o tem Towarzystwie, a raczej
o dziataniach jego, jakie widywatem za bytnosci w Warszawie [...]**.

2 Goniec Krakowski”, 21 grudnia 1830 r.; ,,Kurier Warszawski”, 13 grudnia 1830 r.

*! Ibidem.

22 W. Bortnowski, op. cit., s. 40.

2 B. Szyndler, Henryk Dembiriski, Warszawa 1984, s. 73; H. Waniakowna, Henryk Dembirski,
PSB, T. V,s. 67.

2* H. Dembinski, Jenerala Henryka Dembirskiego pamietniki o powstaniu w Polsce 1830-31, T. I.
Krakow 1877, s. 33.
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Doswiadczenia ze stolicy zadecydowaly zatem o ocenie klubu w Kielcach,
gdzie zdaniem Dembinskiego

[...] kusita si¢ owa filia Towarzystwa Patryotycznego takze o jaka$ wiadzg, by¢ moze, ze w do-
brych zamiarach; atoli obok spregzystosci z jaka zabralem si¢ do organizacji, pomoc ta nie byta
potrzebna, a mogta sta¢ si¢ szkodliwa. Odmowilem przeto propozycji zapisania si¢ na czlonka
i rzecz w $mieszno$é obrocitem?.

Spokojny ton jakim general opisywal poczynania klubu, a nawet docenianie
jego dobrych zamiarow $wiadczy o tym, ze prawdopodobnie méwit on o towa-
rzystwie, ktoremu prezesowal Andrzej Suchecki. Obawy te jednak braty si¢
z taczenia go z ideologia klubu warszawskiego. Ale istniata w Kielcach rowniez
grupa ludzi wysuwajaca radykalne zadania. W. Jasktowski okresla ja rowniez
jako fili¢ zbrojnego klubu rewolucyjnego. Szczegodlnie aktywnie wystgpowali
oni w sprawie oficera krakusow Bontaniego, chcac wobec opieszatosci wiadz
dokona¢ samosadu. Oficer ten zostal aresztowany pod zarzutem ulatwienia
ucieczki na Slask znienawidzonego wiceprezydenta Warszawy Mateusza Lubo-
wickiego. Dembinski chcac zapobiec takim wystapieniom przeniost wigznia
z odwachu do patacu biskupiego®. Sam generat wspomina, ze

[...] wychodzac od kapitana Bontaniego spotkat mnie ten, ktéry zwykle w Kielcach nieporzadkow
byl motorem, niegdy$ urzednik komisji wojewddzkiej oddalony dla natogu pijanstwa — zgota
czlowiek, z jakich po wickszej czesci kluby rekrutowaé sie zwykty?’.

Istnienie rewolucyjnego klubu w Kielcach potwierdza rowniez S. Borzykow-
ski, piszac, ze w wojewodztwie krakowskim

[...] znalazly si¢ osoby, co szat warszawski nasladowa¢ chcialy, co nie na orgzu, ale na gawedzie
klubowej pomy$lnos¢ insurekcji zaktadaty i klub takze zatozy¢ usitowaly. Szczegodlniej odznaczyt
sie w tem deputowany Walenty Zwierkowski®®.

W. Bortnowski rowniez potwierdza fakt dziatalnosci grupy radykatow rekru-
tujacych si¢ spos$rod nizszych urzednikow, ktérzy domagali si¢ ukarania zdraj-
cow, pozbawienia stanowisk ludzi krytycznie ustosunkowanych do powstania,
ale twierdzi on, ze nie byli oni zorganizowani i watpliwym byto utrzymywanie
przez nich kontaktow z Warszawa®. Brak zachowanych zrédet nie pozwala jed-
noznacznie opowiedziec€ sig za czy przeciw istnieniu radykalnego klubu w Kiel-
cach i formie jego organizacji oraz dziatalnosci. Nazwisko Walentego Zwier-
kowskiego, znanego dzialacza, a po6zniej wiceprezesa warszawskiego Towarzy-
stwa Patriotycznego, wskazywaloby na bliski zwiazek ze stolica. Faktu tego dzis$
potwierdzi¢ niepodobna. By¢ moze rewolucyjny klub usilowano zatozy¢

3 Ibidem, s. 36-37.

26 W. Jasktowski, Udzial woj. krakowskiego w powstaniu listopadowym, ,,Pamietnik Kota Kiel-
czan”, 5 (1930-31), s. 14.

" H. Dembinski, op. cit. T. I, s. 436.

Bg. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, T. 1, Poznan 1883, s. 436.

¥ W. Bortnowski, op. cit., s. 40.
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w styczniu 1831 r. po upadku dyktatury Chiopickiego i reaktywowaniu towarzy-
stwa. Nalezy jednak zalozy¢, ze takie wysitki byty podejmowane, cho¢ trudno
ustali¢ okolicznos$ci i czas tychze usitowan. Jest zatem bardzo prawdopodob-
nym, ze w Kielcach, obok umiarkowanego ideowego klubu patriotycznego, ist-
niat takze klub o nastawieniu rewolucyjnym.

4. Lubelski klub patriotyczny — dwie fazy dzialalno$ci

Lublin byt miastem, gdzie w pierwszych dniach grudnia kwitto zycie poli-
tyczne i kulturalne. Dziatala czytelnia prasy, wychodzit ,, Kurier Lubelski”, wy-
stawiano przedstawienia teatralne o tre$ciach patriotycznych. Przejawem budza-
cego si¢ zycia politycznego bylo takze powstanie w pierwszych dniach grudnia
klubu patriotycznego, ktory gromadzit ludzi o zblizonych pogladach.

Z zachowanych zrodel, z ktorych czg$¢ przetrwata po zaprowadzeniu ,,po-
rzadku przez Rosjan”, wiadomo, ze powstanie klubu zwiazane bylo z grupa
urzednikéw Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego. Oni to powotali do zycia
klub, ktory w poczatkach swojego istnienia mial wyraznie charakter elitarny
i zamknigty. Miejscem spotkan bylo mieszanie sekretarza Dyrekcji Szczegoto-
wej Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego Michata Pomorskiego. W zebra-
niach uczestniczyli Kajetan Mrozewicz, prezes Dyrekcji Szczegotowej Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego, i pozostajacy z nim w bliskich kontaktach
Karol Zaranski, patron Trybunatu Cywilnego w Lublinie. Przychodzi¢ miat tam
rowniez przyszly ordynat Konstanty Zamoyski, ktory przebywat w Lublinie
w poczatkach drugiej dekady grudnia. Udzial Zamoyskiego, a by¢ moze i innych
0s0b na posiedzeniach klubu ma duze znaczenie z wielu powodow. Po pierwsze
swiadczy o popularnosci klubu, skoro ordynat zostat by¢ moze osobiscie zapro-
szony do uczestniczenia w zebraniach. Sam fakt udziatu Zamoyskiego nie prze-
sadza jeszcze o politycznym charakterze stowarzyszenia®. Mozliwe, ze w tym
okresie oblicze ideowe klubu byto umiarkowane. Prawdopodobnie przychodzili
tam i inni ludzie, ktérych nazwiska nie sa nam niestety znane. By¢ moze zostaty
one przemilczane celowo, aby nie naraza¢ cztonkow klubu na represje. Prawdo-
podobnym jest, ze tutaj wiasnie patron Trybunatu Cywilnego w Lublinie Ol-
szewski i sedzia Kunicki ,,w mowach rewolucyjnych przodowali™'.

Dzialalno$¢ klubu w poczatkach grudnia nie wywotywata jednak reakcji
wladz administracyjnych. Zmiana nastapita dopiero w koncu miesiaca, gdy do
Lublina przybyt przywodca Warszawskiego Towarzystwa Patriotycznego Mau-
rycy Mochnacki. Sprawa ta w dotychczasowej literaturze nie zostala doktadnie

30 7 faktu uczestnictwa K. Zamoyskiego w zebraniach klubu, znany historyk Lubelszczyzny
T. Mencel wysnul wniosek, ze klub miat charakter umiarkowany — T. Mencel, Wiadze cywilne,
s. 98; Tenze, Kajetan Mrozewicz (1792—1869) prezes ,, Narodowej” Komisji Wojewodztwa Lu-
belskiego w powstaniu listopadowym, ,,Rocznik Lubelski”, 22 (1980), s. 14.

31T, Mencel, Wiadze cywilne, s. 98; Tenze, Kajetan Morozewicz, s. 14; J. Skarbek, Kurier Lubel-
ski (1830-31), ,,Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego”, 12 (1962), s. 67.
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wyjasniona. Sama data przyjazdu wywotuje tez wiele kontrowersji. Dla naszych
rozwazan ma ona bowiem istotne znaczenie, zwigzane z ustaleniem faktow
w dziatalno$ci klubu lubelskiego.

Pobyt Mochnackiego w Lubelskim stanowi do dzi$§ jedng z nieznanych kwe-
stii jego biografii’’. Dwie sprawy zasadnicze nie zostaly wyjasnione. Kiedy i po
co przybyt? Na jedno i drugie pytanie dotychczas w pelni nie odpowiedziano.
W historiografii utrzymuje si¢ poglad, ze w poczatkach powstania M. Mochnac-
ki, podobnie jak to byto w przypadku innych osob, wystany zostal w specjalne;j
misji na Wolyn. Jako antagonista Chlopickiego nie byt mile widziany w War-
szawie, gdzie dyktatora kreowano na drugiego Kosciuszkg, zbawceg i wodza
narodu. Pozadana rzecza stal si¢ wyjazd ze stolicy jego oponenta.

Matka Mochnackiego po latach wspomina:

[...] ksiazg Adam Czartoryski i marszatek Ostrowski wyrobiwszy Maurycemu patent na oficera od
Naczelnego Wodza, wyprawi¢ go postanowili na Wotyn dla zaniesienia tak iskier powstania,
ponapisywali mu listy wierzytelne z najpochlebniejszym $wiadectwem [...]*.

Wydaje sig, ze byt to tylko pretekst ,,[...] ukartowana che¢ pozbycia si¢ nie-
wygodnego jasnowidza [...]"*.

Artur Sliwinski w swej monografii o Mochnackim kwestionuje udziat Czar-
toryskiego w tym przedsigwzigciu twierdzac, ze nie mogl on polega¢ na takim
emisariuszu. Matka zapewne chciata podkresli¢ znaczenie i wazno$¢ jej syna,
a nie bez wptywu byt tu aspekt emocjonalny. W literaturze panuje rowniez po-
glad, ze wyjazd Mochnackiego byl z polecenia Lelewela, ktory jak opowiadat
Dembowski, wysytat w owym czasie zaufana mlodziez na Wolyn i Litwe, aby
namawia¢ korpusy litewskie i oddziaty gen. Sachena stacjonujace na Wolyniu,
do polaczenia si¢ z powstaniem®. Lelewel jednak przeczyt temu stanowczo,
a sam Mochnacki wypowiadat sie w tej kwestii niechetnie®®. Czy rzeczywiscie
otrzymatl takie polecenie, nie wiadomo. Jezeli nawet tak, to musiato to miec
miejsce podczas bytnosci w Lublinie. W notatce zamieszczonej na tamach pisma
emigracyjnego ,,Pospolite ruszenie” po $mierci Mochnackiego pisano o tym
wyjezdzie tylko tyle: ,,[...] pogodzi si¢ z Chlopickim przez dzwigczny w Lubel-
skie wojaz [...]”. Stwierdzenie to nie bylo zgodne z prawda i wzbudza wiele
kontrowersji’’. Pozostaje faktem, Ze chciano pozby¢ si¢ niewygodnego przeciw-
nika z Warszawy. Bacznie obserwowano rowniez jego dziatalno$¢ poza stolica —

32 J. Kucharzewski, M. Mochnacki, Krakow 1910, s. 154; S. Szpotanski, M. Mochnacki, Krakéw
1910, s. 81; J. Szacki, Historia jednego romansu. Opowies¢ o Mochnackim, Warszawa 1964,
s. 109.

33 M. Mochnacki, Dziela, T. I, Poznan 1863, s. 323.

** Ibidem, s. 324.

35 Przypis 1 — A. Sliwinski, M. Mochnacki, Zywot i dziela, Warszawa 1921, s. 222.

36 Przypis 439 — A. Sliwiniski, Joachim Lelewel, Warszawa 1932, s. 219.

37 J. Kucharzewski, op. cit., s. 154.
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[...] akademik razem postany przyznat si¢ w drodze, ze byl $piegiem dyktatora na czyny Moch-
nackiego [...J*%.

Pobyt w Lublinie cho¢ bardziej znany zawiera wiele niewyjasnionych kwe-
stii. Prezydent miasta Lublina Kossakowski, w li§cie do nieznanego generala,
datowanym 31 grudnia 1830, pisat:

Zjawili si¢ u nas ludzie, ktorzy widocznie daza do zaburzenia spokoju miasta — migdzy tymi
odznacza si¢ szczegdlnie niejaki M. Mochnacki, niedawno z Warszawy przybyly — juz to przez
niedorzeczne mowy, uwlaczajace nie tylko sktadowi wszystkich wladz ale nawet najpierwszym
i najlagodniejszym obywatelom, przez skryte frakcje do ktérych takze wiele mniej spokojnych
i tylko osobisty interes na celu majacych osob wciagneli, na koniec przez jawne krzyki zagrazaja
nie mowig¢ spokojnosci, ale zyciu naszemu™ .

Po przyjezdzie do Lublina Mochnacki prawdopodobnie zetknat si¢ z dziata-
jacym tu klubem, ale uczestniczac w jego zebraniach przywdodca Towarzystwa
Patriotycznego zmienit jego charakter na bardziej rewolucyjny. Ujawnity si¢ tu
akcenty radykalne co pozwala stwierdzi¢, ze byl to klub najbardziej zblizony
w swych zatozeniach do Towarzystwa Warszawskiego.

Kajetan Kozmian w swych pamigtnikach pisze:

Ducha tak krnabrnego rozdmuchiwali emisariusze warszawscy szczeg6lniej Maurycy Moch-
nacki, ktory wystany od kluboéw cheiat po Lubinie burmistrzowaé i zaktada¢ kluby [...]*.

W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o pomylce znajdujacej si¢ w przypisach
do pamigtnikéw Kozmiana, gdzie Marian Kaczmarek i Kazimierz Pecola jako
zatozyciela rewolucyjnego klubu w Lublinie btednie podaja Jana Czynskiego,
mylac go z M. Mochnackim*'.

Jawi sig pytanie — co robit Mochnacki w Lublinie, jak wygladala jego dzia-
talnos¢ i kontakty z klubem? Niestety szczatkowos¢ zachowanych zrédet pozwa-
la tylko domysla¢ si¢ pewnych faktow i wydarzen. Ataki na niego ze strony
wladz cywilnych i sfer konserwatywnych §wiadcza, ze prowadzil zywa agitacje
wsérod mieszkancow miasta —

[...] gdy Maurycy w Lublinie szerzyt publicznie swoje prawdy i dodawal zachgty, publicznosé
burzyla si¢ w traktierni, porwano si¢ na Maurycego, wnet powstaly dwie partie przeciwne, za
i przeciw niemu; z pomiedzy wrzawy wysliznat sie szczesliwie®.

Stawiajac w niekorzystnym §wietle posta¢ Mochnackiego, a to ze wzgledu na
odmiennos¢ pogladow A. E. Kozmian, mlody arystokrata, wspominal o spotka-

niu z Mochnackim w czasie swego pobytu w Lublinie, w pierwszych dniach
stycznia 1831 r. —

3% M. Mochnacki, op. cit., $.324.

3 Przypis 439 — A. Sliwinski, Joachim Lelewel, s. 219.

40 K. Kozmian, Pamietniki, T. III, Wroctaw 1972, s. 285.

41 Przypis 71-72 — K. Kozmian, op. cit., s. 285.

42 Wspomnienia matki Mochnackiego — M. Mochnacki, op. cit., s. 324; A. Sliwifiski, M. Moch-
nacki, s. 222.
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Widziatem si¢ w Lublinie z Maurycym Mochnackim, ktory wziawszy 2000 zt, ze skarbu na
umundurowanie wszedt do wojska i mial polecenie lud ruski za pomoca duchowienstwa greckiego
do powstania zachgca¢. Mochnacki w Lublinie starajac si¢ zaszczepi¢ nieufnos¢ dla Chtopickiego,
$ciagnal na siebie nienawis¢ i oburzenie powszechne. Oficerowie chcieli go dnia jednego rozsie-
ka¢. Sam mi wyznat, iz wyjezdza z Lublina, gdyz nie wie czyli bylby pewnym zycia, gdyby dtuzej
pozostat; tak wigc i uczucia narodowe szczegolniej po wojewddztwach potepialy zadania i zamia-
ry klubu i znakomitych rewolucyjnych dziataczy®.

W dziatalnosci klubu lubelskiego pojawily sig¢ radykalne dazenia, a decydu-
jace znaczenie miala tu posta¢ jednego z najbardziej aktywnych dzialaczy lewi-
cowych. Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ z T. Menclem, ktory twierdzit, ze klub ten
miatl umiarkowany charakter polityczny, co potwierdza¢ miato jakoby uczestnic-
two w nim Konstantego Zamoyskiego*. Odnosi¢ si¢ moze to tylko do pierwszej
fazy dzialalnos$ci klubu w poczatkach grudnia. Wiadomo, Ze po 15 tegoz miesia-
ca wyjechat on do Warszawy, gdzie stale przebywal — potwierdzaja to niedorg-
czone przesytki, z adnotacja ,,adresat wyjechat do Warszawy”*.

Obok wielu niescistosci spotykanych w literaturze podejmujacej problem po-
drézy Mochnackiego do Lublina, istotne znaczenie ma rowniez sprawa ustalenia
daty pobytu. Mylnie podaje ja T. Mencel, twierdzac za Sliwinskim, ze przybyt
on w poczatkach grudnia, a wyjechat juz 14 tego miesiaca*®. Podstawa tych nie-
porozumien stalo si¢ stwierdzenie Mochnackiego — ,,przez caly czas dyktatury
nie znajdowalem si¢ w Warszawie [...]”*". Autor blizej nie sprecyzowat, ktora
dyktature miat na mysli. Inne przytoczone tu zrédta pozwalaja z cala pewnos$cia
wnioskowaé, ze byla to dyktatura legalna, trwajaca od 20 grudnia (przekazanie
wladzy przez Sejm w rece Chlopickiego) do 18 stycznia 1831. Swiadczy o tym
list prezydenta Kossakowskiego z data 31 grudnia, jak rowniez ,,Wspomnienia”
A. E. Kozmiana, ktory pisat, ze widziat si¢ z Mochnackim po Nowym Roku®.
Prawdopodobnie 14 grudnia Mochnacki przebywat jeszcze w Warszawie, gdyz
pisanie swojego dziela o literaturze zakonczyt zdaniem — ,,Pisatem w Warszawie
dnia 14 XII 1830, W pierwszych numerach , Nowej Polski”, ktora zaczeta si¢
ukazywac¢ 5 stycznia 1831 r. rowniez brak jego artykutow. Lublin Mochnacki
opuscit w poczatkach stycznia. Kiedy wrocit do stolicy, nie wiemy. By¢ moze,
ze stato si¢ to po zlikwidowaniu regimentéw (9. stycznia 1831 r.). W kazdym
razie 19 stycznia prezydowat juz na zgromadzeniu Towarzystwa Patriotycznego,

4 A. E. Kozmian, op. cit., s. 432.

o, Mencel, Wiadze cywilne, s. 98.

4> WAPL, Rekopis, sygn. 24, k. 84, sygn. 519.

4 A. Sliwinski, M. Mochnacki, s. 222; T. Mencel, Wiadze cywilne, s. 98; Tenze, Kajetan Moroze-
wicz, s. 14.

7' M. Mochnacki, Dziefa, T. 11, s. 342.

“® A. E. Kozmian, op. cit., s. 432; przypis 439 — A. Sliwinski, Joachim Lelewel, s. 219.

4 M. Mochnacki, Dziefa, T. 1, s. 316; Mylnie interpretuje to A. Sliwinski twierdzac, ze ,,[...]
pamigé go zawiodta [...]” i musiat to pisaé juz po powrocie z Lublina — A. Sliwinski, M. Moch-
nacki, s. 222.
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pierwszy za$ artykut w ,,Nowej Polsce” wydrukowat 26 stycznia, wydany takze
w formie broszury pt. ,,Detronizacja Mikotaja’.

Znaczenie Maurycego Mochnackiego dla dziatalnosci klubu lubelskiego byto
zatem ogromne. Pozostaje jedynie ubolewac¢, ze fakt ten nie zostal uwzgledniony
w jego biogramie, napisanym przez znanego historyka Stefana Kieniewicza dla
Polskiego Stownika Biograficznego. Kwestia podrozy na Wotyn rowniez nie
znalazta przekonywajacego wyjasnienia®’.

Poczynania klubu patriotycznego w Lublinie i jego jak si¢ wydaje aktywna
dziatalnos$¢, wymierzona zapewne w poczynania wladz lokalnych, ich opiesza-
tos¢ 1 niekompetencj¢, wywolaty zdecydowang reakcje wsrod wigkszosci przed-
stawicieli Rady Obywatelskiej, a nawet wsrdd niektorych mieszczan lubelskich.
W ich imieniu wystapit kupiec Matuszkiewicz, zadajac rozwiazania klubu. Rada
Obywatelska domagata si¢ zalegalizowania go. W wyniku tych zabiegéw
w koncu grudnia lubelski klub patriotyczny przestat istnie¢’>. Poczynania jego
jednak musialy si¢ mocno zapisa¢ w pamigci wtadz wojewodzkich, skoro tak
bardzo zaniepokoity si¢ probami wznowienia dziatalnosci Towarzystwa Patrio-
tycznego i atakami radykalnego dziennika spotecznego ,,Nowej Polski” na ad-
ministracj¢ lokalng. Gazeta krytykowata opieszato$¢ wiladz, ograniczanie wolno-
$ci druku i zgromadzen. Popierata postulaty gltoszone przez Towarzystwo Patrio-
tyczne, drukujac relacje z jego posiedzen. Rada Obywatelska czujac sig¢ tym
szczegolnie dotknigta, w liscie datowanym na 18 stycznia 1831 r., skierowanym
do dyktatora, zapewniata najpierw o swojej lojalnosci i wiernosci, a wszystkich,
ktorzy osmielali si¢ go krytykowa¢ nazywata wrogami narodu siejacymi anar-
chig. Podkreslata jednoczesnie, Ze:

Wojewodztwo to nie ma niechgtnych dla sprawy narodowej, nie ma nieukontentowanych,
brzydzi sie klubami, wytepia je i stad moze nie podoba si¢ wszystkim>.

Osobny adres do Chtopickiego wystosowata Komisja Wojewodzka:

Z bolescia wyczytaliSmy w pismach publicznych, Ze si¢ jeszcze znajduja tatwowierni, ktorzy
daja si¢ wciaga¢ w rézne kluby ostabiajace ducha ufno$ci nalezacej si¢ wtadzom prawym oswiad-
czamy jednoczesnie, ze nie znamy ani zna¢ chcemy innych klubow procz Reprezentantéw Narodu
ani zadnej innej woli procz woli Dyktatora.

Podpisali do prezes komisji Lubowiecki, dowddca sily zbrojnej gen. Zottow-
ski, dowodca Gwardii Ruchomej ptk. Szeptycki i dowodca putku krakuséw ptk.
Jaraczewski. Nie solidaryzowat si¢ z listem tylko byly cztonek klubu Kajetan

0" Nowa Polska”, 26 stycznia 1831; A. Szpotanski, op. cit., s. 81-82; J. Skarbek, Wojewddztwo
lubelskie w powstaniu listopadowym 1830-31, (Uniwersytet Warszawski 1973), s. 36.

’!'S. Kieniewicz, M. Mochnacki, PSB, T. XXI, s. 503.

52 J. Skarbek, Wojewodztwo lubelskie, s. 36; Tenze, Kurier Lubelski 1830-31, ,,Zeszyty Naukowe
KUL”, 12(1969), s. 67.

3 AGAD, WCPL, sygn. 106, k. 2, 8; APL, KWL, sygn. 3; T. Mencel, Dzialalnos¢ wladz, s. 117;
J. Skarbek, Wojewodztwo lubelskie, s. 62; ,,Nowa Polska”, 5 stycznia 1831 r.
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Morozewicz, dwczesnie cztonek komitetu przy Komisji Wojewodzkiej™. Sejm
pozytywnie zareagowal na deklaracj¢ lubelskich wladz. Akces zostat odczytany
na posiedzeniu izby. Podjeto réwniez uchwal o ogloszeniu go drukiem.
20 stycznia 1831 r. w ,,Kurierze Lubelskim” ukazat si¢ artykut ,,O klubach pa-
triotycznych” podpisany pseudonimem K...ski. Byl on niewatpliwie inspirowa-
ny przez wladze wojewddzkie lub kogos$ sposrod Rady Obywatelskiej. Autor
ostro wystapit przeciwko probom reaktywowania klubow. Chetnie widziano by
natomiast stowarzyszenie polityczno-moralne, ktore mogtoby podlega¢ kontroli
rzadu. Za wszelka cen¢ unika¢ nalezy klubéw prowadzacych dziatalnos$¢ poli-
tyczna i podwazajacych autorytet wiadz’’. Pseudonim, o ile byt skrétem praw-
dziwego nazwiska, odpowiadatby piastujacemu wowczas urzad sekretarza Ko-
misji Wojewodzkiej w Lublinie Tomaszowi Krzyzanowskiemu®®. Jest to jedynie
hipoteza, gdyz brak innych potwierdzajacych to przypuszczenie materiatow, nie
pozwala jednoznacznie wypowiedzie¢ si¢ na ten temat.

Dziatalnos¢ klubu patriotycznego w Lublinie i reakcje jakie ona wywotlala,
juz po jego rozwiazaniu, sktania do stwierdzenia, ze stanowil on wazny element
zycia politycznego miasta w czasie powstania listopadowego. Dlatego sugestie
T. Mencla, iz klub przez caly czas istnienia byt miejscem prywatnych spotkan
grupy patriotow i forum wymiany mysli na temat wydarzen narodowych, a jego
znaczenie zostato pozniej wyolbrzymione z powodu roli, jaka odegrali jego
cztonkowie, wydaja sie tylko w czeéci prawdziwe®’. Odnosié si¢ moga do pierw-
szego okresu w dziejach klubu. Znaczenie bytych klubistow, w dalszych wyda-
rzeniach na LubelszczyZnie, zastuguje na uwage. Szczegdlnie dziatalnos¢ Kaje-
tana Morozewicza, przed powstaniem prezesa Dyrekcji Szczegotowej Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego. 22 grudnia 1830 r. Chtopicki, na wniosek Leona
Dembowskiego, mianowat go jednym z dwoch cztonkéw Komitetu Obywatel-
skiego, obok ptk. Henryka Kamienskiego. Nominacja ta wywotala sprzeciw
Rady Obywatelskiej, ktora wyznaczyta swoich kandydatow na to stanowisko™.
Mozliwe, ze mialo to zwiazek z dziatalno$cia Morozewicza w klubie patriotycz-
nym i powiazaniami z ludzmi atakujacymi bezczynno$¢ Chtopickiego, $miato
zadajacymi usuni¢cia z administracji 0sob skompromitowanych. W styczniu
znalazt si¢ on w gronie trzech kandydatow wysunigtych na stanowisko prezesa
Komisji Wojewodzkiej, po zdymisjonowaniu Lubowieckiego™. Aktywnie

3 AGAD, WCPL, sygn. 106, k. 10-12; T. Mencel, Dzialalnos¢ wiladz, s. 117; I. Skarbek, Woje-
wodztwo lubelskie, s. 62.

55 Kurier Lubelski”, 20 stycznia 1831; J. Skarbek, Kurier Lubelski, s. 67.

%6 Nowy kalendarzyk polityczny z 1830 r., s. 229.

ST, Mencel, Kajetan Morozewicz, s. 14.

> Ibidem.

% Gdy wojska rosyjskie weszty w granice Krolestwa Polskiego (6 lutego 1831 r.), Komisja Wo-
jewodzka zostata ewakuowana do Radomia. Morozewicz w tym czasie wyjechat do Warszawy.
Wyjazd Lubowieckiego z Lublina zostal uznany przez wiadze centralne za ucieczke. 10 lutego
Kajetan Morozewicz zostal mianowany prezesem Komisji Wojewodzkiej. Zobowiazano go do
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w pozniejszych wydarzeniach uczestniczyli rowniez inni cztonkowie klubu,
Michat Pomorski i Karol Zaranski. Dziatalno$¢ ich jednoznacznie zostata oce-
niona przez wtadze zaborcze:

[...] z calym pos$wigceniem sig burzyli, a nawet naglili lud do powstania przeciwko prawej wladzy
(i) pobudzali mieszkancow do krwawego buntu®.

Ich postawa w czasie powstania listopadowego, a w szczeg6lnosci aktywnos¢é
Morozewicza, $wiadcza, iz nie tylko przez stowa i dyskusje na posiedzeniach
klubu, ale takze przez konkretne czyny starali si¢ przystuzy¢ sprawie®”.

5. Inne kluby powstale w grudniu 1830 i na poczatku stycznia 1831 r.

Klub patriotyczny, cho¢ nie tak aktywny jak wczes$niej wymienione, powstat
takze w Siedlcach. Potwierdzaja to zamieszczone w 15 numerze ,,Dziennika
Urzedowego Wojewodztwa Podlaskiego” z dnia 18 grudnia 1830 r. uwagi, prze-
ciwko rewolucyjnemu klubowi zbierajacemu si¢ w sali reduty(’z. Powstal wiec
on zapewne przed 15 grudnia. Istniat bardzo krotko, a brak wiarygodnych Zrodet
potwierdzajacych jego dziatalno$¢ moze §wiadczy¢ jedynie o stabosci tegoz

natychmiastowego powrotu w celu zorganizowania zaopatrzenia dla wojska. Sytuacjg utrudniata
jeszcze dodatkowo aktywno$¢ Lubowieckiego, ktéry w Radomiu wydrukowal odezwg do
mieszkancow Lublina z wezwaniem do walki. Przystapit takze do organizowania Strazy Bez-
pieczenstwa w obwodach wolnych od nieprzyjaciela. Faktycznie urzad przekazal Morozewi-
czowi 20 lutego. Swoja odwaga i zaangazowaniem zashuzyt si¢ Morozewicz w czasie ofensywy
Dwernickiego w poczatkach marca, gdy Lublin zostatl oswobodzony. Organizowat obrong mia-
sta pomimo szczuplej zatogi wojskowej. Wobec przewazajacej sily wroga nawet najwigksze
wysitki niewiele mogly poradzi¢. 11 marca wladze wojewddzkie ponownie opuscily Lublin
iudaly si¢ w kierunku Zamoscia, najpierw do Janowa, a nastgpnie do Zwierzynca. Od lipca
wraz z Komisja Wojewddzka Morozewicz przebywat w Zamosciu, gdzie ostatecznie znaczenie
lubelskich wtadz administracyjnych zostalo ograniczone zarzadzeniami dowddztwa zalogi
twierdzy. Kiedy wojska rosyjskie zblizyly si¢ do miasta Morozewicz zaangazowat si¢ w organi-
zowanie pospolitego ruszenia. Wraz ze swymi wspotpracownikami i bytymi cztonkami klubu
patriotycznego Pomorskim i Zaranskim do konca pozostal w Zamosciu, czynnie pomagajac
przy obronie twierdzy — T. Mencel, Kajetan Morozewicz, s. 21.

60 Cyt. za T. Mencel, Kajetan Morozewicz, s. 18; APL, KWL, sygn. 16, k. 13.

81 Po kapitulacji Zamoscia Morozewicz powrécit do Lublina, gdzie zajat si¢ praca w Dyrekcji
Towarzystwa Kredytowego. Znalazt si¢ tu pod szczeg6lng kontrola wiadz rosyjskich i polskich.
Podobny los spotkal Pomorskiego i Zaranskiego, ktorych wzigto pod nadzér policji. Gen. Win-
centy Krasinski w raporcie ztozonym 20 grudnia na rece Paskiewicza nazwal Morozewicza
,.klubista” i ,,jakobinem egzaltowanym”. Pomimo tych prze§ladowan Morozewicz utrzymat si¢
w Dyrekcji Szczegotowej az do roku 1846. 1850 r. zostal wybrany z ramienia woj. Lubelskiego
do Dyrekcji Glownej Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Warszawie. Zmart 12 sierpnia
1869 r. w Lublinie. W testamencie prosit corki, aby ,,dzieciom swoim mito$¢ Ojczyzny oraz
cnoty obywatelskie i familijne, powiazanie i zgodg wpajali” — T. Mencel, Kajetan Morozewicz,
s.23-31.

82 K. Swierkowski, Dwie nieznane gazety z doby powstania listopadowego, Wroctaw 1957, s. 17;
E. Oppman, Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne 1830-31, Warszawa 1934, s. 123.
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towarzystwa. Niestety nic wiecej na temat jego funkcjonowania nie jesteSmy
w stanie powiedzie¢.
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[E—— granica wopewodztw
granica obweodu
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siedziba wojewddztwa
siedziba obwodu

obszar wojewddztw po prawej stronie Wisty
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kluby powstate w grudniu 1830 r. @

kluby powstaXe w styczniu 1831 r.@

Kluby patriotyczne powstate w grudniu 1830 r. i poczatkach stycznia 1831 r.

Na poczatku stycznia 1831 r. takze w Piotrkowie, jednym z wigkszych miast
wojewddztwa kaliskiego powstalo ,,towarzystwo obywatelskie”. Piotrkow liczyt
sobie wowczas ponad 4,5 tys. mieszkancow, co jak na miasto obwodowe byto
liczba do§¢ znaczna®. Prasa warszawska donosita — ,,Przystep do zgromadzenia

83 Piotrkéw liczyt doktadnie 4779 mieszkancéw z czego 50 stanowili Zydzi — F. Rodecki, Obraz
Jjeograficzno-statystyczny Krolestwa Polskiego, Warszawa 1830, tab. II.
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nie jest nikomu odméwiony”®. Na czele klubu stanat Stanistaw Kaczkowski,
poset ziemi sieradzkiej, pézniej czlonek Towarzystwa Patriotycznego w War-
szawie®. Dziatalno$¢ rozpoczal on zapewne w pierwszej dekadzie stycznia.
W swych zatozeniach niewiele miat on wspolnego z ideologia rewolucyjna

[...] zamiast baléw, redut, kasyn, zwyczajnych rozrywek kanatowych, ktore by si¢ nieprzyzwoite-
mi okazaly w czasie kiedy sprawa narodu jeszcze nie rozstrzygnigta [czlonkowie — E.M.] zamie-
rzyli zgromadzi¢ sig co dzien [...] i przepedza¢ ten czas na czytaniu pism periodycznych, tak kra-
jowych jak zagranicznych: na rozumowaniu w materii politycznej, tak mocno Polakow obchodza-

cej, stowem dla udzielenia sobie nawzajem wiadomosci i postrzezen $ciagajacych si¢ do dobra
kraju. Spiewy z muzyka uprzyjemniaé beda te wieczory®.

Byt to wige klub dyskusyjny, ktory chciatl rozbudza¢ ducha patriotycznego
i zainteresowac czlonkoéw sprawami waznymi dla kraju. Pomimo Ze prezesowat
mu cztonek reprezentujacy poglady radykalne, nic nie $wiadczy o jakimkolwiek
kontaktowaniu si¢ z Warszawg i nawiazywaniu do ideologii rewolucyjne;j.

III. TOWARZYSTWO PATRIOTYCZNE WARSZAWSKIE
A KLUBY NA PROWINCIJI

1 grudnia 1830 r. zostal powolany w Warszawie klub polityczny, nazwany
p6zniej Towarzystwem Patriotycznym. Powstal on z inicjatywy cywilnych
czlonkoéw Sprzysigzenia Wysockiego. Celem jego byto oddzialywanie na opini¢
publiczna, ktora wptywataby na posuniecia rzadu®’.

Powstat on na fali niezadowolenia z dotychczasowej dziatalnosci Rady Ad-
ministracyjnej, ktora starala si¢ ograniczy¢ zasi¢g powstania, a ostatecznie zmie-
rzata do stlumienia go, nawiazujac w tym celu rokowania z przebywajacym
w Wierzbnie w. ks. Konstantym.

Klub popart uzbrojony lud stolicy, Zzotnierze i studenci. Wszystko

[...] co bylo ozywione duchem patriotycznym, moze jeszcze niezupetnie skrystalizowanych daze-
niach spieszyto do sal redutowych®®.

Na zebraniu, gdzie liczba zgromadzonych przekroczyta tysiac osob, po burz-
liwych obradach przyjeto zadania. W imieniu ,,ludu i wojska” domagano si¢
m.in. zerwania pertraktacji z nieprzyjacielem, natychmiastowego przystapienia

% Dziennik Powszechny Krajowy”, 17 stycznia 1831 r.; ,,Nowa Polska”, 14 stycznia 1831 r.

5 Patrz lista cztonkow klubu — W. Smolenski, Towarzystwo patriotyczne, ,Przeglad Historyczny”,
8(1909), s. 95.

6 Dziennik Powszechny Krajowy”, 17 stycznia 1831 r.; ,,Nowa Polska™, 14 stycznia 1831.

7 E. Oppman, Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne 1830-31, Warszawa 1937 s. 33; J. Skar-
bek, Dyktatura Chiopickiego, w: Powstanie Listopadowe, Warszawa 1980, s. 74.

%8 M. Meloch, Warszawa w pierwszych dniach powstania listopadowego, w: Studia historyczne,
Warszawa 1930, s. 60—61.
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do organizowania dziatan wojennych, przy réwnoczesnych zabiegach o rozsze-
rzenie powstania na obszar catego kraju®.

Smiate postulaty klubu przedtozone w asyscie uzbrojonego ludu zaskoczyty
czlonkéw Rady. Dopelnieniem byta jeszcze gwattowna mowa M. Mochnackie-
go, ktory wystapit z oskarzeniem o umyslne paralizowanie rewolucji. Rada Ad-
ministracyjna wobec fiaska mysli zlikwidowania wzburzenia w stolicy za pomo-
cq garnizondw stacjonujacych na prowincji, pozornie ugi¢la si¢ przed zadaniami
klubu. Zrgcznie postanowiono zaproponowac uczestnictwo w rzadzie cztonkom
klubu: M. Mochnackiemu, K. Bronikowskiemu. K. Machnickiemu 1 A. Plichcie.
Towarzystwo liczac na poparcie ludu Warszawy prowadzito zywa agitacjg
wsrdd uzbrojonego ttumu.

Klub cieszyt si¢ duza popularno$cia, rozbudzajac ducha rewolucyjnego, za-
checajac do walki z nieprzyjacielem. Otwarte wystapienie przeciwko Radzie
wzmocnilo jego autorytet, dajac poczucie sity i mozliwosci wpltywania na po-
czynania rzadu’’,

Konserwatywna czg$¢ spoteczenstwa obawiala si¢ uzbrojonej ulicy. Wejscie
putku Piotra Szembeka do Warszawy podniosto jeszcze nastroje patriotyczne
i nadalo niegroznym dotad manifestacjom charakter powstania. Przeciwnicy
klubu postanowili nie dopusci¢ do przejecia wiadzy przez ,,jakobinow” i jedno-
znacznie rozprawi¢ si¢ ze swoimi antagonistami. Sprzyjajaca do tego sytuacje
stworzyl swoim niefortunnym wystapieniem M. Mochnacki, ktory oskarzyt
Chtopickiego o zdrade”'. On sam tak p6zniej ocenit swoja mowe:

[...] to powiedziatem w klubie przez predkosc i zatowatem tego, i teraz zatujg; z tym wszystkim te
stowa, ktore na nieszczgscie skutek sprawity (bo jakkolwiek Chtopicki nie byt zdrajca, zadnaby
jednak zdrada tyle Polszcze nie zaszkodzita co on) zwrécity na mnie blizsza uwagg i zgromadzilty
koto mnie bardzo ludzi’’.

4 grudnia zwolennicy Lubeckiego i Chtopickiego wywodzacy si¢ z kregdéw
Klubu Obywatelskiego rozpgdzili klub. W sferach konserwatywnych sama insty-
tucja i nazwa ,.klub” budzita okreslone skojarzenia. Podejrzewano go o nasla-
dowanie wzorow francuskich, dazenia do terroru i rozlewu krwi. Dopatrywano
si¢ analogii z jakobinami. Sam termin okreslajacy organizacje stal si¢ przyczyna
wielu nieporozumien i nieufno$ci. Obawiano si¢ rowniez w tym okresie wszyst-
kiego, co prowadzitoby do niezgody i konfliktow wewngtrznych. Strach przed
nierzadem i anarchia spowodowal, ze z rezerwa przyjmowano postulaty klubu.

Towarzystwo Patriotyczne istnialo bardzo krétko, bo zaledwie 3 dni ale jego
radykalne poczynania wzbudzily duze zainteresowanie. W p6zniejszym okresie
powstania stawa ta rozniosta si¢ takze na prowincje¢, a doswiadczenia, wyniesio-

8 E. Oppman, op. cit., s. 40; J. Skarbek, Dyktatura, s. 74.
" E. Oppman, op. cit., s. 43; J. Skarbek, Dyktatura, s. 74.
1. Skarbek, Dyktatura, s. 75.

72 M. Mochnacki, Dziefa, T. 11, 5. 341-342.
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ne przez ludzi, ktorzy byli swiadkami wydarzen w stolicy, rzutowaty na ich oce-
ng sytuacji i dziatania podejmowane rowniez poza Warszawa.

Towarzystwo Patriotyczne jakkolwiek wysuwalo w swych zadaniach postulat
rozszerzenia powstania na obszar catego Krolestwa Polskiego, a nawet na Litwe,
to powstate na prowincji kluby w grudniu i pierwszej polowie stycznia, co nale-
7y z cala stanowczoscia podkresli¢, nie bylby przez nie inspirowane.

4 grudnia Chlopicki ustapit z funkcji wodza, thumaczac to choroba. Wiesé
o niedomaganiach najpopularniejszego z polskich generatow szybko si¢ roznio-
sta po Warszawie. Przyczyny dopatrywano si¢ w wystapieniu Mochnackiego.
Na tle powszechnej niechgci ku klubowi wzrastata popularno$¢ Chtopickiego,
urastajacego do roli zbawcy narodu i poskromiciela panujacej anarchii, kojarzo-
nej z klubem patriotycznym”. General, na mocy swej wiadzy dyktatorskiej,
zabronit Towarzystwu Patriotycznemu odbywania publicznych posiedzen. Glo-
szone jednak rewolucyjne idee nie mogty pozosta¢ bez echa, tym bardziej, ze
polityka uktadow i rokowan budzita zniecierpliwienie. W drugiej potowie grud-
nia coraz czg$ciej na lamach prasy stotecznej pojawialy si¢ glosy atakujace
Chtopickiego.

Tabela 1. Kluby patriotyczne powstate w grudniu 1830 i styczniu 1831 r.

Wojewddztwo | Miasto Czas powstania Okres istnienia Uwagi
Lubelskie Zamo$¢ 4/5 grudnia ?

o . . .| polaczyt si¢ z Komitetem
Kaliskie Kalisz 6 grudnia do potowy stycznia Obywatelskim
Krakowskie Kielce 6 grudnia ?

Lubelskie Lublin 9 grudnia do konca grudnia
Podlaskie Siedlce | przed 15 grudnia istniat kilka dni
Kaliskie Piotrkéw | poczatek stycznia ?

Wsrod klubow i towarzystw powstalych w grudniu 1830 i styczniu 1831 1.
nie mozna zatem znalez¢ takich, ktore utrzymywalyby bezposredni kontakt
z Warszawa lub takich, ktore powstalyby z inspiracji Towarzystwa Patriotycz-
nego. Takie inicjatywy, jezeli bylby podejmowane, to wynikaty tylko z osobi-
stego zaangazowania ludzi miejscowych, czerpiacych wzory ze stolicy albo
z aktywnosci pojedynczych osob przejezdzajacych na prowincje. Najlepszym
przyktadem jest tu dziatalnos¢ Maurycego Mochnackiego w Lublinie.

" E. Oppman, op. cit. s. 56-57.
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Na podstawie zrddet i prasy udalo sig ustali¢ fakt funkcjonowania w grudniu
1 poczatkach stycznia 6 klubow (tab. 1). W przypadku trzech z nich mozemy
poda¢ przyblizony czas ich trwania. Zastanawiajac si¢ nad ich dzialalno$cia
i charakterem politycznym, nalezy stwierdzi¢, ze z matymi wyjatkami (Zamo$¢,
Lublin) nie miaty one charakteru rewolucyjnego i blisko wspolpracowaty z wta-
dzami lokalnymi.

IV.KLUBY PATRIOTYCZNE NA PROWINCIJI PO UPADKU
DYKTATURY CHLOPICKIEGO

1. Powstanie na prowincji klubéw patriotycznych

Od poczatku swego powstania warszawskie Towarzystwo Patriotyczne stara-
o si¢ rozszerza¢ ducha powstania wsroéd calego narodu, siggajac nawet poza
granice Krélestwa Polskiego, az na Litwe i inne tereny wschodnie dawnej Rze-
czypospolitej. Sposobem, jakim zamierzano to czyni¢, byto propagowanie idei
niepodlegtosci i walki o nia poprzez forme klubu. Chciano oddzialywac¢ na opi-
nig publiczna nie tylko w stolicy, ale rowniez w catym kraju. Dlatego po upadku
dyktatury, gdy mozliwosci prowadzenia agitacji wyraznie wzrosty, juz pod ko-
niec stycznia, na zebraniach wysuwano propozycje utworzenia podobnych sto-
warzyszen takze poza Warszawa.

20 stycznia ,,Nowa Polska”, zamieszczajac artykut J.N. Krzymuskiego, pisata:

Towarzystwo patriotyczne w Warszawie utworzy towarzystwa filialne po wszystkich woje-
wodzkich miastach, te nastgpnie po obwodach, caty naréd w jeden tancuch sig zwiaze.

25 stycznia 1831, relacjonujac posiedzenie klubu, gazeta donosita:

Obywatel Racel uczynit wniosek azeby po prowincjach podobne patriotyczne towarzystwa za-
kladane byty™.

Redaktor prawdopodobnie przekrecil nazwisko Leonarda Rettla, ktory figu-
ruje na liscie klubistow sporzadzonej na polecenie Rady Administracyjnej po
upadku powstania z adnotacja ,,mowit i pisal, rewolucjonista zapalony””. Nale-
zat on do jednych z aktywniejszych cztonkow klubu. Przed powstaniem byt
przywodca akademikow, utrzymywat tez kontakty z ludzmi z krggu Sprzysigze-
nia. Z trzech zatozonych kot akademickich, ktore miaty stanowi¢ podporg orga-
nizacji cywilnej z Bronikowskim i Mochnackim na czele, koto Rettla pracowato
najsprawniej’®. Dlatego nie dziwi jego zaangazowanie w pracach towarzystwa.
Jaki byt dalszy los tego wniosku trudno stwierdzi¢. Nie wiadomo, czy zostat on

" ,Nowa Polska”, 25 stycznia 1831.

S 'W. Smolenski, Towarzystwo Patriotyczne Warszawskie, ,Przeglad Historyczny™”, 8 (1909),
s. 101.

g, Oppman, op. cit., s. 19-29; W. Bortnowski, Noc Listopadowa, w: Powstanie listopadowe,
red. W. Zajewski, Warszawa 1980, s. 58.
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przyjety. Jednak ustawa z dnia 17 lutego regulujaca sprawy regulaminowe To-
warzystwa Patriotycznego podnosita ta kwestie. W artykule drugim pisano:

...zyczeniem Towarzystwa Patriotycznego w Warszawie jest, aby na catej ziemi polskiej podobne
Towarzystwa istnie¢ i w stosunkach z nim pozostawaé mogty”’.

Artykut ten, nieistniejacy w pierwszym statucie z 21 stycznia, $wiadczy
o szerszych aspiracjach klubu, ktéry chciat ksztattowaé opini¢ publiczna row-
niez na prowingji. Kiedy jednak sformutowano te ustawg i niejako programowo
probowano zaktada¢ swoje agendy na prowincji, czg$¢ ziem Krolestwa Polskie-
go nie mogla podlega¢ juz agitacji cztonkéw Towarzystwa. 5/6 lutego 1831
armia rosyjska pod dowodztwem feldmarszatka Iwana Dybicza przekroczyta
granice. Do potowy miesiaca zaj¢ta zostata cata prawobrzezna czgs¢ kraju. Dla-
tego tez filie klubu moglyby by¢ zaktadane tylko w czg$ci potozonej na lewym
brzegu Wisty.

Propozycje tworzenia klubow na prowincji pojawity si¢ tez na tamach ,,Gon-
ca Plockiego”, pisma ktore reprezentowato poglady zblizone w wielu kwestiach
do stanowiska lewicy powstanczej’®. 16 stycznia zamieszczona zostala notatka
o tzw. spisku Lelewela i uniewinnieniu oskarzonych z powodu braku dowodow.
Nie bylo tez kwestia przypadku, ze w tym samym numerze pisano o slawnej
warszawskiej ,,Honoratce” —

Zgromadzenie na kawie u ,,Honoratki” odbywa si¢ bardzo przyzwoicie i narodowo. Najwigcej
mlodziez patriotycznymi sprawy bawi si¢. Bywaja i rozprawy uczone nad obecnym stanem rzeczy,
Przed kilku dniami dopominano si¢ mocno sprawiedliwo$ci na tych co $mieli utatwi¢ ucieczke
Lubowidzkiemu”.

Po upadku dyktatury atakowano Chlopickiego za otaczanie si¢ zdrajcami
i szpiegami™. Poparcie dla idei gloszonych przez radykatéw nie wydaje si¢ byé
przypadkowe. Nie zaskakuje wigc fakt pojawienia si¢ na pierwszej stronie
»Gonca Plockiego” z 25 stycznia 1831 r. informacji o reaktywowaniu w War-
szawie Towarzystwa Patriotycznego. Ale na szczegdlna uwage 1 podkreslenie

" Cyt. Za E. Oppman, op. cit., s. 87-88

78 Jeszcze przed ustapieniem Chlopickiego, w artykule ,Kim jest najwyzsza wiadza” redaktor
,Gonca Plockiego” podkreslal znaczenie narodu, akcentujac jego nadrzedno$¢ w stosunku do
rzadu. Za wyraziciela woli narodu uznawat natomiast sejm. Wtadza jednej osoby ,,[...] i wsrod
naszego powstania za potrzeba uznania, ale na tono sejmu reprezentuje nardd, wréocita moc od-
wiecznego prawa, Sejm za$ oddat ja z prawem nieograniczonem w rece dyktatora, w ktorym na-
r6d catg ufnosé potozyl”. Pismo podkreslito w ten sposob znaczenie sejmu, ktory rowniez przez
klubistow uwazany byt za wladzg zwierzchnia. W styczniu w gazecie brak artykutéw popieraja-
cych Chtopickiego, co na tle prasy prowincjonalnej, konsekwentnie gloryfikujacej osobg dykta-
tora, stanowi duze zaskoczenie. — J. Skarbek, ,, Goniec Polski”, s. 166.

Cyt. za J. Skarbek, ,, Goniec Plocki” Efemeryda z czasow powstania listopadowego, w: Powsta-
nie czy rewolucja, pod red W. Kocowa, Katowice 1981, s. 167.

,,Nie dajmy si¢ tudzi¢! Nie ma z nim zgody, chyba za krancami Litwy, Podola, Wotynia i §wig-
tych siedzib naszych, gdy je or¢z polski odzyska. Niech si¢ Sejm dtugo nie namys$la i ustucha
tego stodkiego odgtosu: dalej do Litwy! do Litwy... —J. Skarbek, ,, Goniec Plocki”, s. 168.

79

80
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zashluguje zgloszenie przez redaktora (prawdopodobnie Ernesta Dydaka-
-Stacherskiego) propozycji utworzenia klubu w Ptocku, ,,[...] celem rozkrzewiania
uczu¢ patriotycznych™'. Gazeta ta, jako jedyna z pism prowincjonalnych, propa-
gowala hasto wysunigte niemal natychmiast po wznowieniu dziatalno$ci przez
Towarzystwo Patriotyczne, a postulujace zaktadanie klubéw poza stolica. ,,Goniec
Ptocki” nie aprobowat zatem grudniowego adresu Rady Obywatelskiej Woje-
wodztwa Plockiego, ktora w pismie skierowanym do Chtopickiego donosita, iz

[...] cale wojewodztwo plockie jest przeciwne dziataniom demagogicznym, ze calymi sitami mo-
ralnie, majatkowo i zbrojnie wspieraé bedzie dyktatora i gromi¢ zamachy demagogow®>.

Artykuty dotyczace klubu i ,,Honoratki” byly — zdaniem J. Skarbka, znawcy
tego problemu — autorstwa Ernesta Dydaka (Stacherskiego), cztonka Towarzy-
stwa Patriotycznego™. Na zebraniu 26 stycznia 1831 zabral on publicznie glos,
twierdzac ,,[...] ze klub zastuguje na wzglad narodu, lecz Sejm o tym zapomina
gdyz arystokraci w nim intryguja”. Stacherski od 1827 r. byt patronem Trybu-
natu Cywilnego w Plocku. Aktywnie poswigcat si¢ pracy dziennikarskiej. Od-
moéwil przyjecia funkcji dziesigtnika w paramilitarnej formacji wojskowe;.
,Nominacj¢ zwracam, bo jeszcze jest nie moim przeznaczeniem gnusnie przy
Strazy Bezpieczenstwa w chwilach dla narodu waznych. Czuje¢ sity zdolniejsze
imam $wigtsze obowiazki™®. Na poczatku stycznia przebywal w Warszawie
i prawdopodobnie 19 stycznia 1831 r. uczestniczyl w zebraniu inicjujacym dzia-
talnos¢ zawieszonego w grudniu Towarzystwa Patriotycznego. Wtedy tez zostat
jego czlonkiem. W polowie tegoz miesigca zauwazalna stata si¢ agonia ,,Gonca
Plockiego”, co zdaniem M. Macieszyny zwiazane bylo z zaciagnigciem si¢ re-
daktora Dydaka do wojska™.

Opinii tej nie podziela Kostanecki, utrzymujac, ze przyczyna tego byl wyjazd
do Warszawy i zaangazowanie w dziatalno$¢ Towarzystwa Patriotycznego. Wy-
daje si¢ mozliwym zaprzestanie wydawania pisma rowniez pod presja wladz
wojewddzkich, ktore nie popieraly stanowiska ,,Gonca”, a obawiajac si¢ rewolu-
cyjnej propagandy w przededniu wojny, w nieznanych okoliczno$ciach dopro-

¥ Ibidem.

8 AGAD, WCPL 1830-31, sygn. 10, k. 3;

8 W. Smolenski, op. cit., s. 103; M. Macieszyna, Powstanie listopadowe w Plocku, Ptock 1921.,
s. 16; R. Gerber, Studenci Uniwersytetu Warszawskiego 1809-31, Stownik biograficzny, Wro-
claw 1977, s. 47,

S. Kostecki twierdzi, ze w dotychczasowej literaturze imi¢ Dydak brano za nazwisko, prawidlowo
powinno ono brzmie¢ Ernest Dydak-Stacherski — przypis 10 — S. Kostanecki, op. cit., s. 332;
J. Skarbek uwaza, ze hipotetycznie mozna przyjaé, iz Dydak zostatlo dodane do nazwiska dla
podkreslenia szlachectwa — przypis 17, J. Skarbek, ,, Goniec Plocki”, s. 158-159.

% J. Skarbek, ,, Goniec Plocki”, s. 159.

85 Cyt. za I. Skarbek, ,, Goniec Plocki”, s. 159.

8 M. Macieszyna, op. cit., s. 17.
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wadzity do likwidacji pisma®. Stacherski podobno zaciagnat si¢ do wojska,
a pod koniec powstania przeszed! z nim granice austriacka™.

Na tle powyzszych rozwazan rodzi si¢ pytanie, czy w Plocku zostat zrealizo-
wany postulat wysunigty na tamach ,,Gonca Plockiego”? Czy w miescie tym
powotano do zycia klub polityczny? Wydaje si¢ wielce prawdopodobnym, ze
z inicjatywy redaktora pisma, a moze i 0os6b z nim wspolpracujacych czynione
byty wysitki, w celu zalozenia klubu patriotycznego. Wyjazd z Plocka czlowieka
stojacego na czele gazety, a w niedtugim czasie i upadek ,,Gonca”, co w konse-
kwencji pociagnelo za soba rozpad grupy redakcyjnej, pozwala stwierdzi¢, ze
klub patriotyczny w Plocku nigdy nie powstat. Powotanie takiego towarzystwa
pozostalo w sferze projektow i faktycznie nie zostato zrealizowane. Brak bo-
wiem innych zrdédel, ktore swiadczytoby o powstaniu czy dziatalnosci klubu
w miescie. Obecny stan badan nie pozwala jednak ostatecznie wypowiedzie¢ si¢
w tej kwestii.

Towarzystwo Patriotyczne posiadajace w swej podstawie programowej zapis
dotyczacy tworzenia klubow filialnych na prowincji, podejmowato proby powo-
tania ich takze w innych miastach obwodowych lewobrzeznej czgsci Krolestwa
Polskiego. Takie towarzystwo prawdopodobnie istnialo w Sieradzu®. Niestety
nie natrafiono na jakiekolwiek informacj¢ $wiadczace o dziatalnosci klubu.
W kaliskim ,,Dzienniku Wielkopolskim™ réwniez brak wiadomos$ci na temat
jego istnienia®. Negatywny efekt poszukiwan dowodzi badz stabosci stowarzy-
szenia, badz niezrealizowania zamiaréw zatozenia go. Powstanie takiego towa-
rzystwa z pewnoscia znalaztoby odzwierciedlenie na tamach prasy lokalne;j,
pinie $ledzacej zycie na prowincji.

Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne probowato rowniez tworzy¢ kluby,
zobowiazujac swych cztonkow do zakladania takich agend w miastach, z ktd-
rych ludzie ci pochodzili. Wprawdzie bardzo lakoniczne, aczkolwiek pozwalaja-
ce wysnu¢ pewne wnioski informacje znajdujemy we wspomnianej juz liScie
cztonkow klubu, sporzadzonej po upadku powstania na polecenie Rady Admini-
stracyjnej. Na uwage zastuguja zwlaszcza adnotacje umieszczone przy dwoch
nazwiskach.

Przy nazwisku Walenty Rosinowski znajdujemy nast¢pujaca adnotacje:

Zapisawszy si¢ na cztonka Towarzystwa Patriotycznego Warszawskiego [co nastapito 17 mar-

ca 1831 r. — E.M.] wyjednat sobie upowaznienie na zatozenie towarzystwa filialnego w Leczycy,
w ktorym towarzystwie byt urzednikiem — obecnie jest sekretarzem obwodu teczyckiego’".

87 Podobna sytuacja zaistniata w Radomiu, gdzie wydawce ,,Sandomierzanina”, w specjalnym
pismie do Rady Najwyzszej Narodowej, Rada Obywatelska oskarza o ,,nietratho$¢ objawionych
mysli”, ,,niestosownos¢ wyrazen”, zty dobdr przedmiotéw rozwazanych” — W. Zajewski, ,, San-
domierzanin”, s. 252-253.

% J. Skarbek, ,, Goniec Plocki”, s. 159.

% E. Oppman, op. cit., s. 123.

% W. Bortnowski, Z dziejow prasy, s. 40.

! W. Smolefiski, op. cit., s. 101.
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Istnienie tego klubu byto zatem faktem. E. Oppman podaje, ze pewna jest
dziatalno$¢ w Leczycy klubu, ktory od czerwca odbywal zebrania i prowadzit
polemiki z warszawskim klubem®”. Potwierdza to J. Dutkiewicz, piszac, ze do
klubu w Leczycy w czerwcu 1831 r. zwracal si¢ pisemnie w imieniu towarzy-
stwa J. Lelewel domagajac sig¢ poparcia dla pospolitego ruszenia. Wiceprezesem
tegoz stowarzyszenia byt proboszcz Odrobinski’. Niestety nic wiecej nie jeste-
$my w stanie na ten temat powiedziec.

Natomiast przy nazwisku Faustyn Lesniowski na liscie cztonkéw klubu war-
szawskiego napisano, ze zapisat si¢ 22 maja 1831 r., a

zapisawszy si¢ na cztonka Towarzystwa Patriotycznego Warszawskiego otrzymal pozwolenie na
zatozenie Towarzystwa Filialnego w Brzesciu Kujawskim.

Obecnie za$ zajmuje stanowisko rejenta powiatu brzesko-kujawskiego’. Brak jed-
nak innych zrodet potwierdzajacych fakt istnienia tegoz klubu. Jak wynika z powyz-
szych danych, zalozenia artykutlu 2 ustawy z 17 lutego 1831 r. nie byly wcielane
w zycie tak, jakby si¢ tego nalezalo spodziewaé. Najbardziej optymistyczna wersja
zaktadu powstanie czterech klubow w okresie od stycznia do czerwca 1831 r. Panuja-
ca sytuacja — przygotowania wojenne, pdzniej dzialania zbrojne, nie sprzyjaly tworze-
niu tego typu stowarzyszen. Powstawaly one przewaznie w mniejszych miastach ob-
wodowych, gdzie rak bylo preznych srodowisk inteligencji, aby mogly powsta¢ towa-
rzystwa nieinspirowane przez osrodek centralny, w tym przypadku Warszawe.

Kluby patriotyczne zaktadane w czgsci lewobrzeznej, poczynajac od konca
stycznia, byty filiami Towarzystwa Patriotycznego i stanowily jego agendy.

2. Dzialalnos$¢ klubéw patriotycznych (styczen — czerwiec 1831 r.)

W zatozeniu Towarzystwa Patriotycznego dziatajace na prowincji kluby pa-
triotyczne — jego filie wykorzystywaly wzory i sugestie ptynace z Warszawy. Pra-
ca ich miala zatem polega¢ na rozpatrywaniu, dyskutowaniu i ustalaniu spraw
zwigzanych z rozwojem powstania, jak rowniez na $ledzeniu zarzadzen rzado-
wych pod wzgledem ich skutecznosci i realizacji w praktyce. Na zewnatrz nato-
miast kluby miaty oddzialywac na spoteczenstwo przez propagowanie idei rewolu-
cyjnych i uswiadamianie celow prowadzonej walki szerszemu ogotowi obywateli.

W tym okresie zerwano z metoda agresywnej walki z wladzami, a skupiono
si¢ na krystalizowaniu opinii publicznej i umiejetnym jej ksztattowaniu. Byt to
drugi, inny sposob wptywania na opini¢ publiczna, obok prasy, nie zawsze do-
stgpnej na prowincji. Prowadzono wigc burzliwe dyskusje na zebraniach. Rozpa-
trywano liczne nowe projekty i zamierzenia. Nie wszystkie one posiadaty wy-
mierng wartos¢, wiele bylo tylko teoretycznymi dywagacjami. Czgsto nie znaj-
dujac jednomyslnosci, pozostawiano w zawieszeniu rozpatrywane kwestie.

%2 E. Oppman, op. cit., s. 123.
% . Dutkiewicz, Wewnetrzne dzieje powstania listopadowego, Warszawa 1955, s. 52-53.
% W. Smolefiski, op. cit., s. 97.
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Przy zatozeniu, ze glownym celem klubow bylo ksztaltowaniu opinii pu-
blicznej, kwestia naczelng stato si¢ propagandowe oddzialywanie na wszystkie
warstwy spoteczenstwa. Toczyly si¢ zatem dyskusje nad sposobem prowadzenia
takiej akcji. Proponowano, aby w miejscach publicznych czlonkowie klubu wy-
glaszali stosowne mowy i organizowali specjalne wiece”. Wazna role w tym
wzgledzie wyznaczono Kosciotowi. Duchowienstwo powinno bowiem z ambo-
ny agitowaé za powstaniem, zach¢ca¢ do wstgpowania w szeregi wojska i skta-
dania ofiar na rzecz walczacych. W polowie lutego sprawa ta zajal si¢ rzad, zle-
cajac ksiezom gloszenie kazan patriotycznych i odczytywanie rozporzadzen
rzadu®. Kluby ciagle jednak interesowaly sie ta kwestia.

»Nowa Polska” 10 marca 1831 r. pisata

[...] cate duchowienstwo od swej wtadzy odebralo juz polecenie odprawiania stosownych modtéw
1 przemawiania do ludu w duchu religijno-patriotycznym; ograniczy¢ si¢ przeto mogly towarzy-
stwa na uwazaniu po kos$ciotach czyli duchowni obowiazku swojemu czynia zados¢ i na doniesie-
nia niesprzyjajacej naszej sprawie [...] uzy¢ bedzie mozna przemoéw do ludu na placach publicz-
nych [...] i dla méwcow swieckich wystgpowania po kosciotach.

Propagowanie haset rewolucyjnych wiazalo si¢ takze z rozbudzaniem ducha
narodowego wsrod najnizszych warstw, a szczegdlnie wsrod wloscian. Poczat-
kowo mowito si¢ o wyrwaniu ludzi z ciemnoty, o uswiadomieniu mu celow
powstania i zachgceniu go poprzez wydawanie specjalnych listow pasterskich.
Kwestig t¢ szeroko omawiano na zebraniach Towarzystwa Patriotycznego.

12 lutego T. Kregpowiecki domagat si¢ nadania wlasnosci chtopom, aby zwia-
za¢ ich z ruchem powstanczym. Padla propozycja przeznaczenia funduszow
zebranych na pomnik Aleksandra, na kupno ziemi dla rolnikow.. Ostatecznie
sprawa ta nie wyszta poza sferg dyskusji, cho¢ zdarzaty si¢ pojedyncze przypad-
ki zwalniania chlopéw z panszczyzny, roztaczania opieki nad Zonami i dzie¢mi
powolanych do wojska wloscian. Przyktadem byta wspomniana juz wczesniej
postawa Antoniego Rembowskiego’”.

Kluby zajmowaty si¢ ponad to organizowaniem uroczystosci i manifestacji
czesto potaczonych z oprawa religijna, ktorych celem miato by¢ upamigtnienie
rocznic wybuchu powstania kosciuszkowskiego czy uchwalenia Konstytucji
3 Maja. Obchody takie zwykle mialy mie¢ charakter patriotyczny

[...] straz bezpieczenstwa, po czgsci w mundury gwardii narodowej przybrana, wystapiwszy na
paradg koscielna szczegélniej w tym dniu odznaczyla si¢ licznem zebraniem i porzadkiem jaki az
do konca utrzymano. W czasie Te Deum strzelano z mozdzierza na gérach w tem miejscu gdzie
niegdy$ exystowal obszerny zamek ksiazat Mazowieckich [...]"%.

% E. Oppman, op. cit., s. 106.

% bidem; ,,Nowa Polska”, 8 lutego 1831 r.

7 A. Barszczewska, Wojewodztwo kaliskie i mazowieckie..., s. 147; ,,Goniec Krakowski”, 10
stycznia 1831 1.

%8 Opis uroczystosci w Plocku 12 kwietnia 1831. — ,,Kurier Polski”, 24 kwietnia 1831.
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Inna sprawa, ktora zaprzatata klubistéw w dyskusjach publicznych takze na
prowingji, byta dyskusja nad rewolucyjna odznaka — kokarda, ktora w pierw-
szych dniach powstania, a rowniez i pdzniej, symbolizowala przystapienie do
insurekcji. W Warszawie w grudniu przyjeto kokarde biato-czerwono-szafirowa,
nawiazujaca do barw rewolucji francuskiej. Chlopicki, widzac w tym przejaw
jakobinizmu, wprowadzit dla przeciwstawienia si¢ kokarde biata. W styczniu
postanowiono powroci¢ do trojkolorowej kokardy, motywujac to historycznymi
racjami. Te trzy barwy mialy bowiem przypomina¢ godto konfederacji barskie;j.
Kolory biaty i czerwony polaczony byt z szafirowym z Litwy, co symbolizowato
jednos¢ Rzeczypospolitej””. Tych, co w sejmie sprzeciwiali si¢ uznaniu tréjkolo-
rowej kokardy, okre$lano mianem ,l¢kliwych reprezentantow, zgrzybiatych
patriotow, ktorym widok trzech koloréw ogniste mary zapala w glowie”'?’. Sejm
jednak nie przestraszyt si¢ oskarzen pod jego adresem i na posiedzeniu 7 lutego
uchwalit kolory czerwony i bialy za oficjalne.

Nalezy pamigtaé, ze kluby prowincjonalne funkcjonowaty w matych $rodo-
wiskach, gdzie zmiana sytuacji politycznej wprowadzila pewne zachwianie do-
tychczasowej stabilizacji. W okresie niepokoju, napig¢, szerokich zmian, wy-
chodzity na jaw osobiste antagonizmy, sprzeczki i klotnie. Czgsto wysuwane
oskarzenia nie miaty Zzadnego uzasadnienia poza wzajemnymi niechgciami.
Wiaze si¢ to takze ze sprawa zmian urzednikow na stanowiskach administracyj-
nych. Problem ten zajmowat ludzi juz od grudnia, jak miato to miejsce w Lubli-
nie oraz w styczniu 1831 r. w Leczycy i Plocku. Cztonkowie klubow uwazali, ze

[...] urzednik jest stuga publicznym, ze do obywatelskiego sprawowania urz¢du nie dosy¢ jest mie¢
nominacj¢ kréla lub ministra lecz trzeba koniecznie posiada¢ zaufanie i prawdziwy szacunek

obywateli''.

Istniata ogo6lna tendencja potgpiania wszystkiego co wywodzito si¢ z okresu
poprzedniego. Uporczywie domagano si¢ zmian takiego stanu rzeczy —

Wszyscy urzednicy dawnego rzadu, wszyscy wyznawcy, wszyscy obroncy dawnego systemu,
niezmiernie mate czyniac wyjatki zatrzymali swe godnosci, wszyscy wykonywacze zbrodniczych
zamiaréw i dzialan dawnego rzadu pozostali tem, czem byli [...]'".

Zglaszane byly w tym wzgledzie nowe propozycje

Wszystkie komisje wojewodzkie wladze te najniepotrzebniejsze przyczyniaja si¢ tylko do
opdzniania w wykonaniu polecen rzadu, moga by¢ bezpiecznie zastapione przez dowddcéw wo-
jewaddzkich i rady obywatelskie. Komisje rzadowe winny przesta¢ rozkazy wprost Komisarzom
obwodowym, przez co stuzba publiczna daleko spieszniej pojdzie i z wigksza nieréwnie dogodno-

§cia dla obywateli'®.

% E. Oppman, op. cit., s. 110.

100 Nowa Polska”, 7 lutego 1831 r.
101 Nowa Polska”, 6 lutego 1831 r.
102 Nowa Polska”, 14 marca 1831 r.
103 Nowa Polska”, 15 marca 1831 r.
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— granica pahstwa
——— granica wojewodztw

s granica obwodu
WARSZAWA  stolica panstwa
siedziba wojewddztwa
siedziba obwodu

obszar wojewddztw po prawe) strone Wisty

Kofiskie
L~ -
Ny

kluby faktycznie powstake @

préby zatrozenia klubu .

Kluby powstate po upadku dyktatury Chlopickiego (18 stycznia 1831 r.)

W okresie poprzedzajacym konfrontacjg¢ militarna wazne staly si¢ sprawy
zwiazane z przygotowaniami do wojny. Przez odezwy apelowano do ofiarno$ci
spoteczenstwa. Wzywano wszystkich do wzmozonego wysitku materialnego, na
rzecz formujacego si¢ wojska. W akcji tej znacznie pomagala prasa lokalna,
drukujaca nazwiska tych, ktorzy wykazywali si¢ obywatelska postawa. W ,,Gon-
cu Ptockim” mocno akcentowano, ze powinnoscia wobec ojczyzny jest, obok
stuzby wojskowej — wktad materialny, stosowny do stanu posiadania. Od tego
obowiazku nie powinno si¢ uchyla¢ takze duchowienstwo



58 E. Mroczkowska

[...] ksigza nie maja wlasnosci prywatnej, ksigza przeciez si¢ sa i nie powinni by¢ stanem [...]
skarby koscielne sa rzecza narodowa' .

Za brak aktywno$ci krytykowano wyzsza hierarchi¢ zadajac zaktywizowania
jej w kierunku propagowania sprawy powstanczej.

Zblizajaca si¢ armia carska stwarzala juz od potowy lutego 1831 r. zagroze-
nie wojewodztw lewobrzeznych. Koniecznos¢ zmuszata zatem do zajmowania
si¢ takze sprawami wojskowymi. Pigtnowano nieporzadki w armii, batagan przy
rozdawaniu kwater, obuwia i zotdu dla ochotnikéw. Proponowano, aby wyja-
$nieniem tego stanu rzeczy zajely si¢ wlasciwe wiladze, domagano si¢ ustano-
wienia rad gospodarczych oficerskich'®”. Wkrotce zaczely nadchodzi¢ pierwsze
transporty rannych. Przyjmowano ich nie tylko w szpitalach, ale i w domach
prywatnych. Powolano specjalne komitety, ktore zajety si¢ gromadzeniem $rod-
kéw dla zaspokajania potrzeb rannych. W akcje t¢ wilaczyli si¢ takze klubisci,
uprzednio teoretycznie dyskutujacy nad stanem szpitali. Kobiety zaangazowano
do robienia szarpi i pomocy przy opatrywaniu chorych'®.

Popierajac wszystkie przygotowania do dziatan wojennych i spraw z nimi
zwiazanych, czotowi klubisci reaktywowanego w styczniu Towarzystwa Patrio-
tycznego postanowili zaciagnaé si¢ do wojska, aby bezposrednio walczy¢ z wro-
giem.

Doceniajac znaczenie wojny partyzanckiej, utworzono Towarzystwo Party-
zantow Polskich

celem niepokojenia nieprzyjaciela niepodleglosci i wolnosci polskiej, zabierania lub niszczenia mu
srodkow, przeciwnych wyzszemu celowi, dopomagania wojsku narodowemu przy dostarczaniu

mu zywnosci i udzielanie doniesien o stanowisku nieprzyjaciol, stowem w celu popierania rewolu-

cyjnego naszego powstania'”’.

Odziat liczacy 30 oséb zostat wlaczony do korpusu gen. Dwernickiego. Jak
pisze E. Oppman, ludzie ci nadawali temu korpusowi charakter rewolucyjny
1 odznaczali si¢ odwaga i aktywnoscia w podtrzymywaniu ducha wsroéd Zotierzy.

Jednak sytuacja na froncie w ciagu 1831 r. stawata si¢ coraz bardziej kry-
tyczna. Brak zdecydowania wsréd naczelnego dowodztwa, jak tez przewaga
liczebna i militarna Rosjan zadecydowata o ostatecznej klesce. W obliczu wkra-
czajacej armii niemozliwa stata si¢ dziatalno$¢ klubowa. Myslano raczej o orga-
nizowaniu obrony, o ewakuowaniu urzednikow administracyjnych, o przygoto-
waniach do walki.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, do kiedy istnialy kluby patriotyczne w ma-
tych miastach obwodowych. Poczatkowo miaty one charakter bardziej klubow
dyskusyjnych niz energicznie dziatajacych stowarzyszen. Problemy, ktore tam
poruszano zywo interesowaty cate spoleczenstwo, a wobec prowadzonych przy-

104 Nowa Polska”, 15 kwietnia 1831 r.

105 Nowa Polska”, 1 marca 1831, E. Oppman, op. cit., s. 109.
106 g Oppman, op. cit., s. 109; S. Kostanecki, op. cit., s. 272.
107 Cyt. za E. Oppman, op. cit., s. 112.



Kluby patriotyczne w dobie powstania listopadowego 1830—1831 59

gotowan wojennych nabieraty dodatkowego znaczenia. Warto jednak podkresli¢,
ze wraz z rozpoczeciem wojny, ludzie zajmujacy sie¢ dyskusjami, polemikami
i propaganda, postanowili zbrojnie opowiedzie¢ si¢ po stronie powstania.

PATRIOTIC CLUBS IN THE PERIOD OF THE NOVEMBER UPRISING OF 1830-1831

Abstract. As a result of the studies it should be stated that two stages are distinguished in the
process of the formation of patriotic clubs in the province during the November uprising. The first
stage refers to the appearance of clubs in December 1830 and January 1831. Then, six clubs came
into being — Zamos¢, Kalisz, Kielce, Lublin, Siedlce and Piotrkéw Trybunalski. They were mostly
of moderate character. However, the attitude of central and voivodeship authorities was very re-
served, and sometimes hostile. The second stage included the period after the fall of Chlopicki’s
dictatorship. Since the end of January 1831, members of the Warsaw Patriotic Society put forward
postulates to call branches into being in the whole country. After the Russians occupied a part of
the Kingdom of Poland, campaigning for the leftist ideology included four voivodeships: kaliskie,
mazowieckie, krakowskie and sandomierskie. Basing on the studies, the existence of two clubs
connected with Warsaw was documented (Brzes¢ Kujawski, Lgczyca). Doubts are raised by the
activity of the club in Sieradz. Certain efforts were made to call a branch of the Patriotic Society in
Plock. However, it never came into existence.

Key words: patriotic clubs, November uprising of 1830-1831
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