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Postawa cztowieka wobec dobr materialnych i metody postugiwania si¢ nimi
w dyskursie kulturowym od zawsze warunkowaty przynalezno$¢ do wspdlno-
ty i spoteczny awans!. W antyku stowo res miato wiele znaczen. W kulturze
prawnej oznaczalo samodzielny przedmiot materialny i rzecz przeznaczong
do obrotu. Byly to zarowno poszczegdlne rzeczy, jak i cato$¢ majatku. Patri-
monium, majatek, sktadat si¢ z res corporales (rzeczy materialnych) i res
incorporales (rzeczy niematerialnych)?. Za czasO6w swego panowania rzym-
ski cesarz August opracowal metod¢ wybierania budynkow i przedmiotow
do nadawania im nowego statusu w celu legitymizacji panstwa. Renovatio
zaczeto oznaczaé polityczng koncepcje sprowadzajaca si¢ do nadania prze-
strzeni stylu. Pafstwo traktowano jako obszar legitymizacji i substancjalizacji
przesztosci, uprawomocnienia wladzy politycznej na dwdch ptaszczyznach
réownoleglych: niedawnej i odlegtej przesztosci. Res awansowano do znacze-
nia wyrazajacego stosunek publiczny do rzeczy. Ewoluowato ono w kierunku
dziedzictwa — antiquarium publicum?. Kiedy pod panowaniem Ludwika XIV

1 J.-P. Babelon, A. Chastel, La notion de patrimoine, Paris 1994, s. 11-12 i n.; K. Pomian,
Des saintes reliques a I’art moderne. Venise — Chicago XI1I¢ — XX siécle, Paris 2003, s. 7-16 1 n.

2 W. Dajczak, Rzymska res incorporalis a ksztaltowanie si¢ poje¢ , rzeczy” i ,, przedmiotu
praw rzeczowych” w europejskiej nauce prawa prywatnego, Poznan 2007, s. 128-131 i n.

3 Szeroko: W. Wolodkiewicz, M. Zabtocka Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2001,
s. 15; N. Heinich, Les objects-personnes: fétiches, reliques et oeuvres d’art, ,,Sociologie de
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tradycje antyczna wchiongta gabinetowa kultura francuska, rzeczom nadano
rolg no$nikéw moralnosci, ideologii i polityki*. Procz tego, ogoélne przeko-
nanie powzigte z kultury osobliwosci, ze przedmioty sg zrodtem posiadania
i wiedzy, a gabinetowe kolekcjonerstwo metaforag pomniejszonego $wiata,
wlaczono we Francji w debate nad porzadkiem panstwa. W chwili wygasania
kultury curiosité, rozliczen z erudytami i antykwaryzmem oraz w obliczu nad-
watlenia ideatu dworskiej kultury Ludwika XIV, obszarem miazdzacej krytyki
uczyniono strategie zbieractwa gabinetowego?.

Wraz z Rewolucja Francuska 1789 roku, wobec instytucjonalizacji prze-
sztosci 1 rozrostu administracji panstwa, dobra materialne zreorganizowano,
tworzac instytucje publiczne. Wezesdniej przedmioty stanowity kosciec sporow
historyczno-filozoficznych i estetyczno-literackich podpartych teorig pozna-
nia’. Kolekcjami gabinetowymi wydzielonymi w gabinetach, z uwagi na ich
warto$¢ materialng i zawarta w nich wiedze, postugiwano si¢, uznajac je za
konstrukcje filozoficzne gwarantujace dostep do wiedzy, legitymizujace porza-
dek spoteczny i ideatl tadu Swiata®. W epoce nowozytnej zbieractwo taczy si¢
z eksponowaniem faktu posiadania — stuzacego spolecznej identyfikacji i kon-
frontacji cztowieka z ideatem $wiata. Gdy w Oswieceniu na warsztat wzigto
teori¢ poznania i dziatanie umystu, z zamiarem ich wlaczenia w moderniza-
cje panstwa, relacje migdzy rozumem a przedmiotem poznania, postawiong
w obliczu ideatu fadu natury, uznano za centralna kategori¢ epoki i trzon filo-

P’art”, N° 6, 1993, s. 25-55; S. Dudley, Introduction. Museums and things, w: S. Dudley,
A.J. Barnes, J. Binnie, J. Petrov, J. Walklate (eds.), The Thing about Museums. Objects and
Experience, Representation and Contestation, Essays in Honour of Professor Susan M. Pearce,
London and New York 2012, s. 1-11.

4 A. Schnapper, Le Géant, la licorne et la tulipe. Collection francaises au XVIIF siecle (Les
cabinets de curiosités en France au XVII¢ siecle. I — Histoire et histoire naturelle), deuxiéme
¢édition revue et complétée 4 partir des notes de 1’auteur par S. Mouquin, P. Michel et M. Szanto,
Paris 2012, s. 393-649.

5 A. Heritier, Geneése de la notion juridique de patrimoine culturel: 1750—1816, Paris 2003;
F. Choay, L’allégorie du patrimoine, nouvelle édition revue et corrigée (actualisée en 2007),
Paris 2007, s. 25-72.

6 D. Poulot, ‘Surveiller et s’instruire’: la Révolution frangaise et l'intelligence de I’héri-
tage historique, Oxford 1996, s. 1-30 i n.; D. Poulot, Musée, Nation, Patrimoine, 1789-1815,
Paris 1997, s. 11-36 1 193-227; D. Poulot, Patrimoine et Musée: ['institution de la culture, 3éme
édition, Paris 2004, s. 3-4 i n.; N. Heinich, La fabrique du patrimoine. ,,De la cathédrale a la
petite cuillére”, Paris 2009, s. 15-38 i n.

7 PH. Smith, B. Schmidt, Making Knowledge in Early Modern Europe: Practices, Objects,
and Texts, 1400-1800, University of Chicago Press, 2007, s. 1-16 i n.; G.Ch. Guichard, Les
Amateurs d’art a Paris au XVIlle siécle, Paris 2008, s. 21-52 i n.; P. Michelle, Peinture et plai-
sir. Les goiits pictoraux des collectionneurs parisiens au XVIII siecle, Rennes 2010, s. 17-28 i n.

8 B. Baczko, Idea tadu w filozofii Oswiecenia, w: Problemy kultury i wychowania. Zbiér
studiow. Prace dedykowane Profesorowi B. Suchodolskiemu w szesc¢dziesigtq rocznice urodzin,
Warszawa 1963, s. 13-26; B. Baczko, Rousseau: samotnosc i wspolnota, Gdansk 2009, s. 51-102.
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zoficznego dyskursu. To inspirowato opozycje dwdch postaw poznawczych
wobec zbieractwa: koneserstwa i antykwaryzmu?®.

Kolekcjonerstwo w Os$wieceniu utworzyto teatr dyskusji nad normami.
Dyskusja ta charakteryzowata si¢ koegzystencjg réznych postaw poznaw-
czych oraz zderzeniami kultury ciekawo$ci z moralnoscig!?. Role spoteczne
przedmiotdéw wyznaczone przez kulture gabinetowa zdyskredytowaly dwa
nowe sensy postugiwania si¢ nimi: uzytecznos¢ i uczenie si¢ przez zabawg!l.
Relacje miedzy czlowiekiem, przedmiotem a naturg, wlaczong uprzednio
w analiz¢ regut doswiadczenia estetycznego i teori¢ wyobrazni, wtloczono
rownocze$nie w problematyke w zakresie ekonomii i handlu!2. Angazujac
role przedmiotéw w teorie estetyczne, w nasladownictwo i mimetyczne pro-
blemy poetyckiej imaginacji, uczyniono z nich wielointerpretacyjne literac-
kie obrazy. W relacje filozoficzne z przedmiotami wlgczono zarazem projek-
cje w zakresie ekspresywnych oraz retorycznych funkcji literatury. Ogotem
spowodowano, ze kultura zbieractwa stata si¢ po prostu ramg i polem dla
manifestacji stosunku jednostki do $wiata oraz polem obrazotworczych fik-
cji tamiacych koncepcje imitacyjne w nasladownictwie!3. Filozoficznie
podbudowane kolekcjonerstwo gabinetowe rozbijalo mentalnos¢ spotecz-
ng opartg strukturach stanowych i klientelizmie — uderzato w absolutyzm!4.

Kultura gabinetowa: fakt spoleczny

Opticks 1. Newtona z 1704 roku zainspirowata estetykow i teoretykow sztuki
do refleksji nad poznaniem 1 analizg $wiata: percepcja, ekspresja, nasladow-

9 S.M. Pearce (ed.), Visions of antiquity. The Society of Antiquaries of London, 1707-2007,
London 2007, s. 1-9; J.M. Kelly, The Society of Dilettanti. Archaeology and Identity in the Brit-
ish Enlightenment, Yale University Press, printed in China 2009, s. xii—xvii.

10 K. Pomian, Kolekcjonerstwo i filozofia. Narodziny nowozytnego muzeum, w: tenze, Drogi
kultury europejskiej. Trzy studia, Warszawa 1996, s. 109-172, tu s. 113-117; Giuseppe Olmi,
L’inventario del mondo. Catalogazione della natura e luoghi del sapere nella prima eta moder-
na, Bologna 1992, s. 165-209.

11V, Sarazin, Les Almanachs parisiens au XVIII® siecle. Production, commerce, culture,
these de doctorat, Université Paris I, 1997, (dactyl.), s. 85 1 n.

12 PH. Smith, P. Findlen (edts.), Merchants & Marvels. Commerce, Science, and Art in
Early Modern Europe, New York—London 2002, s. 1-25.

13 E. Auerbach, Mimesis. Rzeczywistos¢ przedstawiona w literaturze Zachodu, przektad
i wstep Z. Zabicki, przedmowa do drugiego wydania M.P. Markowski, wyd. 2, Warszawa 2004;
M. Praz, Mnemosyne. Rzecz o powinowactwie literatury i sztuk plastycznych, przektad W. Jekiel,
wyd. 2, Gdansk 2006, s. 5-19.

14 A. Maczak, Rzqdzqcy i rzqdzeni. Wiadza i spoleczeristwo w Europie wezesnonowozytnej,
Warszawa 1986; W. Tygielski, Klientela: wigzi spoleczne — grupa nacisku, w: Wladza i spole-
czenstwo w XVI i XVII wieku. Prace ofiarowane Antoniemu Mqgczakowi w szescdziesigtg rocznice
urodzin, pod red. Z. Stefaniak, Warszawa 1989, s. 261-282.
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nictwem!5. Moda na Newtona i posiadanie mikroskopu przybyta do Francji
z Holandii w 1715 roku, powodujac wysyp gabinetéw fizyko-chemicznych
1 inspirujac fascynacje¢ naukami eksperymentalnymi. Od lat 50. XVIII wieku
gabinety te zaangazowano w polityke panstwal¢. Wydanie w 1736 roku rozu-
mowanego katalogu muszli przywiezionych z Holandii przez paryskiego
marszanda Edme-Frangois Gersainta uruchomito mod¢ na zbieractwo natu-
raliowl!?, Paryz pokryla siatka gabinetéw historii naturalnej. Bonnier de la
Mosson w Hotel de Lude przy Rue Saint-Dominique na faubourg Saint-Ger-
main pokazal, ze gabinet historii naturalnej, poczatkowo wpisany w kontekst
ogrodu, moze by¢ przestrzenig sasiadujaca z rokokowym salonem w miejskich
hétel particulier'8. O ile jeszcze Bernard le Bovier de Fontenelle krytyko-
wat zadowolenie pltynace z podziwu dla efektoéw wizualnych, o tyle juz abbé
Noel-Antoine Pluche spopularyzowatl metode demonstracji jako teatru. Fawo-
ryzowat wizualne aspekty pokazu gabinetowego. Wedlug niego pokaz to byt
sposob na wizualne zatrzymanie i widowisko natury!®. Przestrzen publicznego
pokazu obejmowata szerokie spektrum: od mechaniki, fizyki, chemii po anato-
mi¢. Przedmiotem pokazu mogto by¢ wszystko: §wiatto, elektrycznos$¢, magne-

15 R.G.W. Anderson, M.L. Caygill, A.G. MacGregor, L. Syson (eds.), Enlightenning the
British. Knowledge, discovery and the museum in the eighteenth century, London 2003, s. 1-4
i n.; K. Wawrzonkowski, Wyobraznia i wzniostos¢. Teoriopoznawcze podstawy wybranych bry-
tyjskich koncepcji estetycznych XVIII wieku, Torun 2010, s. 9—16; A. Becq, Genese de [’esthéti-
que frangaise moderne. De la Raison classique a I’ Imagination créatrice 1680-1814, t. 1, Pise
1984, s. 231-241.

16 C. Bedel, R. Hahn, Y. Layissus, J. Torlais, La curiosité scientifique au XVIIle siecle.
Cabinets et observatoires, Paris 1986, s. 629-630 oraz 637-639; B. Bensaude-Vincent, C. Leh-
man, Public lectures of Chemistry in eighteenth-century France, w: L. Principe (ed.), New nar-
rative in Eighteenth-Century Chemistry, Dordrecht 2007, s. 77-97.

17 Chodzi o: E.-F. Gersaint, Catalogue raisonné de coquilles et autres curiosités naturelles:
on a joint a la téte du catalogue quelques observations générales sur les coquilles: avec une
liste des principaux cabinets qui s’en trouvent, tant dans la France que dans la Holande, une
autre liste des auteurs les plus rares qui ont traité de cette matiére, & une table alphabe-
tique des noms arbitraires, tant Frangois que francisés, attribués aux coquilles par les curieux,
Paris 1736; zob. K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci. Paryz — Wenecja XVI-XVII wiek, przet.
A. Pienkos, Warszawa 1996, s. 156—158; G. Glorieux, 4 /‘enseigne de Gersaint. Edme-Frangois
Gersaint, marchand d’art sur le Pont Notre-Dame (1694—1750), Préface D. Roche, Seyssel
2002, s. 385-448.

18 Gabinet zburzono podczas przebudowy bulwaru Saint-Germain, zob. C.R. Hill, The
cabinet of Bonnier de la Mosson (1702—1744), “Annals of Science” 1986, 43, s. 152—-159, por.
C.B. Bailey, Conventions of the Eighteenth-Century Cabinet de tableaux: Blondel d’Azincourt’s
La premiere idée de la curiosité, w: ,,The Art Bulletin. A Quarterly Published by The College
Art Association of America”, March 1987, Vol. LXIX, N° 1, s. 430-447.

19 L. Pyenson, J.F. Gauvin (eds), The Art of Teaching Physics. The Eighteenth-Century
Demonstration Apparatus of Jean-Antoine Nollet, Québec 2002; B. Bensaude-Vincent,
Ch. Blondel, Introduction: a science full of shocks, sparks and smells, w: B. Bensaude-Vincent,
Science and Spectacle in the European Enlightenment, Ashgate 2008, s. 1-10.
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tyzm, woda, mineraty, rosliny, zwtoki i dziwactwa natury. Poczytne dzielka tej
rangi, co Jeana-Josepha Sue Abrégé de [’anatomie du corps de I’homme z 1748
roku?0 oraz jego Anthropotomie z 1750 roku?! spowodowaty, Ze anatomia stata
si¢ sztuka otwierania i preparowania zwlok?2. Zoolog z Jardin du Roi, Louis-
-Jean-Marie Daubenton, pomijany z uwagi na wielko§¢ Georges’a Louisa Lec-
lerca Buffona, wspotautor monumentalnej encyklopedii przyrodniczej Histoire
naturelle, générale et particuliere, avec la description du Cabinet du Roy z lat
17491788, spreparowal na ten cel okoto trzystu gatunkéw ssakéw i wykonat
opisy anatomiczno-porownawcze?3. Perfekcji w tej dziedzinie dowiodty gabi-
nety anatomii poréwnawczej, jak np. w Charenton we Francji, a nade wszystko
zachowane écorché w paryskim gabinecie Honoré Fragonarda z lat 60. i 70.
XVIII wieku. Artysta wystawit do ogladania zmumifikowane ciata, czynigc
je przedmiotem wystawiennictwa?4, Z kolei wraz z odkryciami w dziedzinie
nauki o ziemi i wysypem gabinetoéw mineralogicznych i starozytnosci na trasie
miedzy Wiochami a Wielka Brytanig krytyce poddano dorobek antykwarystow
i rolg starozytno$ci w kulturze. Estetyczna debate nad marmurami wokoét ideatu
grecko-rzymskiego antyku wilaczono w teori¢ panstwa. Dyskusja nad teorig
poznania, porzadkiem natury i dziejow, w ktorg zaangazowano starozytnosci,
odbywata si¢ w atmosferze antykomanii?>.

Gabinet wydzielony od codzienno$ci spetniat rownoczesnie kilka funkcji:
miejsca studiow, uczonej konwersacji, byt metafora swiata i panstwa, miejscem
zaspokajania ciekawosci, popularyzatorskiej dydaktyki: pokazu, eksperymen-

20 J.-J. Sue, Abrégé de I'anatomie du corps de I’homme, avec une méthode courte, exacte &
facile sur la maniere d’injecter & de préparer les parties fraiches ou séches, par M. Siie, chirur-
gien et professeur adjoint en anatomie de 1’Académie Royale de peinture et sculpture, Paris 1748.

21 J.-J. Sue, Anthropotomie ou I'Art de disséquer, d’ embaumer et de conserver les parties
du corps humain, &c. Paris 1750, 2 vol.

22 A. Monro, Préparations anatomiques (Art des), w: Encyclopédie méthodique. Médecine,
tome VI, Paris 1789, s. 674-685; Ch. Degueurce, H. Delalex, Beautés intérieures — L’animal
a corps ouvert de Léonard de Vinci a Damien Hirst, Paris 2012.

23 J. Roger, Buffon. A life in Natural History, Tthaca 1997, s. 65-80 i n.; E.C. Spary, Le
Jardin d’utopie, I’Histoire naturelle en France de ’Ancien Régime a la Révolution, td. de 1’an-
glais par C. Dabbak, Paris 2005, s. 187-225.

24 Kolekcja eksponowana w muzeum Ecole nationale vétérinaire d’Alfort na przedmie-
$ciach Paryza, zob. Ch. Degueurce, Honoré Fragonard et ses écorchés. Un anatomiste au Siécle
des Lumieres, Paris 2010; M. Vene, Ecorchés. L’exploration du corps XIVe-XVIIIe siécle, Paris
2001; R. Le Breton, Le Regard de I’anatomiste, dissection et invention du corps en Occident,
Paris 2003.

25 F. Haskell, N. Penny, Taste and the Antique: the Lure of Classical Sculpture 1500—1900,
Yale 1981, s. 61 i n.; R. Sweet, Antiquaries: The Discovery of the Past in Eighteenth-Century
Britain, London — New York 2004, s. XIII-XXII; G. Bertrand, Le voyage des hommes de science
vers ['ltalie, de Guettard a Faujas de Saint-Fond (1773—1805), w: G. Bertrand et M.T. Pichetto
(éd.), Le vie delle Alpi: il reale e 'immaginario / Les chemins du voyage en Italie: du réel
a l'imaginaire, Aoste 2001, s. 221-235.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl

s

246 J olanta‘t\CzerZI\liewska

tu, kursu i lekcji. Korpus literatury kolekcjonerskiej (stowniki, listy, dialogi,
wstepy, lekcje — czyli dictionnaires, dictionnaires portatifs, abrégés, lettres)
utworzyt szkielet dyskursu adoptowany przez inne dziedziny, w tym sztukeg26.
Zbieracz paryski Antoine Joseph Dezaillier d’Argenville w swoim Leftre sur
choix et ’arrangement... z 1727 roku upowszechnit reguty gabinetowego
kolekcjonerstwa?’. Poradniki pokroju Karola Linneusza Instructio peregrinato-
ris z 1759 roku (ktory poswigcit temu, jak sporzadzac¢ codzienng dokumentacje
z podrozy)?® czy Instructio musei rerum naturalium z 1753 roku (tu z kolei
zamiescit instrukcje tworzenia wzorowego gabinetu, metode konserwacji i pre-
zentacji wzbogacone o najwazniejsze kolekcje w Szwecji)??, a takze inne licz-
ne ilustrowane przewodniki, zamienily dalekomorskie podréznictwo i kulture
ciekawos$ci w przemyst turystyczny towarzyszacy kolonializmowi30. Czynniki
ekonomiczno-spoteczne: ekonomia polityczna, agronomia fizjokratow, nauki
medyczne, rozkwit grafiki reprodukcyjnej i kultura ilustrowanej uzytkowej
ksigzki sprawily, ze zdemokratyzowano przestrzen debaty filozoficznej pod-
budowanej metafizyka, logika i teorig substancjalnego poznania w gabine-
tach osobliwosci. W 1764 roku Dictionnaire philosophique portatif Voltaire’a
ukazat si¢ w jednym woluminie w formacie 6smym, by w roku nastgpnym
rozej$¢ si¢ w dwoch tomach w formacie dwunastym, a wigc dostosowanym
do mobilnosci ludzi korzystajacych z filozofii w praktycznym zyciu. Gabinety
zastapity publiczne przestrzenie: komercyjna wymiana i wolny dostep do dobr,
oferujace wiedzg o caltym $wiecie i praktyczne wykorzystanie filozofii pozna-
nia. Poglebiono zwigzek czlowieka z najblizszym otoczeniem i naturalnym $ro-
dowiskiem, doprowadzajac do ich eksploatacji na wielka skale. Nowatorstwo
tego rodzaju przestrzeni uzytecznosci, jak butiki, salony sprzedazy i kawiarnie,

26 C. Bedel, R. Hahn, Y. Layissus, J. Torlais, La curiosité scientifique au XVIlle siecle...,
dz. cyt., s. 629-630.

27 A.-J. Dezaillier d’Argenville, Lettre sur le choix et I'arrangement d’un cabinet de
curieux, ,Mercure de France”, juin 1727, zob. C. Bedel, R. Hahn, Y. Layissus, J. Torlais, La
curiosité scientifique au XVIlle siécle..., dz. cyt., s. 659—670; A. Lafont (dir.), 1740, Un Abrégé
du Monde. Savoirs et collections autour de Dezallier d’Argenville, catalogue d’exposition pré-
sentée du 4 mai au 27 juillet 2012 a I’Intitut National d’Histoire de 1’Art, Galerie Colbert, salle
Roberto Longhi, Paris 2012, s. 7-24.

28 C. von Linné, E.A. Nordblad, Instructio Peregrinatoris, Upsalia 1759.

29 C. von Linné, Instructio Musei Rerum Naturalium, Stockholm 1753, szeroko: S. Collini,
A. Vannoni (éds.), Les instructions scientifiques pour les voyageurs (XVIIe-XIX¢ siecle), Paris
2005; M.-N. Bourguet, Ch. Licoppe, Voyages, mesures et instruments. Une nouvelle expérience du
monde au Siecle des lumieres, ,,Annales, Histoire, Sciences Sociales” 1997, N°5, s. 1115-1151.

30 D. Lamy, Le dessin botanique dans la transmission des connaissances, w: H. Bancaud
(ed.), Passion botaniques. Naturalistes voyageurs au temps des grandes decouvertes, Rennes
2008, s. 139-155; G. Baglione, C. Crémiére, Charles-Alexandre Lesueur. Peintre voyageur, un
trésor oublié, Paris 2009.
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polegato na wprowadzeniu przedmiotow w sfere przeptywu i komunikacji spo-
tecznej. Wraz z kulturg masowa narodzity si¢ elity intelektualne3!.

Czlowiek i natura: powrot do Zrodel

»Najpozyteczniejszg zapewne, a ze wszystkich dziedzin wiedzy ludzkiej naj-
mniej jak dotad w dociekaniach swych posunieta, jest wiedza o cztowieku™32
— tak oto Jean-Jacques Rousseau podsumowywal wiedze na temat dziatania
umystu ludzkiego w latach 50. XVIII wieku. Pytajac: ,Jakie jest pochodze-
nie nierownosci miedzy ludzmi i czy pozwala na nig prawo naturalne?”, za
przyczyng¢ nierdownosci uznawal nie posiadanie, ale samg postawe wobec dobr,
ludzi i natury: ,,rozwazmy poczatki nierowno$ci moralnej, prawdziwej podsta-
wy organizacji politycznej”33 — postulowat. Wigzac pytanie o sens porzadku
$wiata z pytaniem o zasadnos¢ tradycyjnego systemu wiadzy i struktury stano-
wej, rozwazal, na czym polega¢ by miata autonomia jednostki ludzkiej: ,,Przy
takim rozumieniu rzeczy nie ma potrzeby robi¢ z czlowieka filozofa, nim si¢
go zrobito cztowiekiem’4 — pietnowat praktyczne uzytkowanie filozofii i filo-
zoficzne dywagacje na temat dziatania rozumu. Odkryciem w cztowieku isto-
ty czujacej uwarunkowat rozpoznanie motywacji dziatania cztowieka i praw
naturalnych w panstwie gwarantujagcym istnienie wspolnoty bliznich35. Przy-
rownujac spotecznosci ludzkie do gmachéw wzniesionych na ruchomych pia-
skach, postuzy? si¢ metaforg starozytnej ruiny-zabytku i metoda antykwaryczng
w odkrywaniu jej wnetrza: ,,dopiero badajac je z bliska, dopiero po usunigciu
pylu i piasku otaczajacego budowle dostrzegamy niewzruszony fundament,
na ktorym ja zbudowano, i uczymy si¢ szanowac jej podwaliny’3¢. Szkicowat
przed Akademikami koncepcje poznania czlowieka. Adoptowat metode badan
antykwarystow nad starozytno$ciami do zglebiania wiedzy o wnetrzu czto-
wieka-przedmiotu poznania: odstoni¢cia nawarstwien obyczajowosci, zdjecia

31 A. Cooper, Inventing the Indigenous: Local Knowledge and Natural History in Early
Modern Europe, Cambridge 2007, s. 21-29 i n.; P.H. Smith, P. Findlen, /ntroduction. Commerce
and the Representation of Nature in Art and Science, w: P.H. Smith, P. Findlen (eds.), Merchants
& Marvels. Commerce, Science, and Art in Early Modern Europe, New York, London 2002,
s. 1-25; N. Cocquery, Tenir boutique a Paris au XVIII¢ siécle. Luxe et demi-luxe, préface de
D. Roche, Paris 2011, s. 31-35 i n.

32 J.J. Rousseau, Pytanie postawione przez Akademi¢ w Dijon: Jakie jest pochodzenie
nierownosci migdzy ludzmi i czy pozwala na nig prawo naturalne?, w: tenze, Trzy rozprawy
z filozofii spolecznej, przel., oprac., stowo wstepne i przypisy H. Elzenberg, Warszawa 1956,
s. 127-276, tu s. 127.

33 Tamze, s. 134.

34 Tamze, s. 134-135.

35 Tamze, s. 133—134.

36 Tamze, s. 134.
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pozoréw kultury i1 poktadow czasu. Chodzi o odstoni¢cie rdzenia i fundamentu
czlowieczenstwa.

Kultura gabinetowa i antykwaryzm

Niedtugo wezesniej, w 1750 roku Rousseau pytal Akademikéw z Dijon: Czy
odrodzenie nauk i sztuk przyczynito sie do naprawy obyczajéow?37. W obrazo-
burczej rozprawie, otwierajacej debate nad dorobkiem erudytow i kulturg cie-
kawosci w Oswieceniu, nie przekreslat ich znaczenia. Domagat si¢ reinterpre-
tacji: przefiltrowania dorobku i uporzadkowania postawy wobec starozytnosci
1 natury. Kwintesencja tej rozprawy jest misternie utkana z paradokséw skraj-
na krytyka ciekawosci i ktamstwa w kulturze komercji zdominowanej przez
zbieractwo. W ogniu krytyki znalazta si¢ antykomania38. Rousseau wing za
kryzys obarczat zty smak. Smak niesie za sobg bezrefleksyjne nasladownictwo:
,lon filozoficzny bez pedanterii, maniery naturalne, a jednak uprzedzajace,
rownie dalekie od nieporadno$ci niemieckiej, jak od teatralnej wloskiej prze-
sady: takie sg owoce dobrego smaku, ktory wyrobity w nas studia, a ktory si¢
przez obcowanie towarzyskie wydoskonalit”3® — wyszydzat ideat kolekcjonera
w kulturze gabinetowe;j. ,,Rzymianie, zburzcie co predzej te amfiteatry, rozbij-
cie marmury, spalcie obrazy, wypedzcie tych niewolnikow, ktorzy was trzyma-
ja pod jarzmem i ktorych kunszty ztowrogie niosag wam zepsucie i rozktad”40
— nawotywalt, kontestujac kult zbieractwa pamiatek starozytnos$ci, publicznego
zycia w metropolii miejskiej, urbanistyke na wzorach antycznych, ciekawos¢
i che¢¢ posiadania, a zarazem uleganie powszechnej modzie i unifikacji powo-
dowane wysublimowanym smakiem sztuki ujetej w zasady oraz wybredno$cia:
»W obyczajach naszych zapanowalta jednostajno$¢ rownie nikczemna, jak
zwodnicza, i dusze sg wszystkie w jednej rzektbys$ formie odlane: uprzejmosé
wcigz czego$ wymaga, przyzwoito$¢ co$ nakazuje”#! — uzasadniat.

W sposobie pozyskiwania rzeczy i funkcjach doébr dostrzegatl zepsu-
cie i fatszywe relacje miedzy ludzmi. Rzymian nawolywal do unicestwienia
dorobku, réwnoczesnie oczerniajac Ateny, gdyz ,,z Aten to wyszty owe dzieta
przedziwne, ktore stuzy¢ beda za wzory poprzez wszystkie wieki zepsucia”2.

37 J.J. Rousseau, Rozprawa na temat: Czy odrodzenie nauk i sztuk przyczynifo si¢ do napra-
wy obyczajow?, w: tenze, Trzy rozprawy z filozofii spolecznej, dz. cyt., s. 9-44.

38 K. Pomian, Les deux péles de la curiosité antiquaire, w: L’anticomanie. La collection
d’antiquites aux 18¢ et 19¢ siecles, textes rassemblés par A.-F. Laurens et K. Pomian, Paris 1992,
s. 59-68; G. HeB, E. Agazzi, E. Décultot (Hrsg.), Graecomania: der europdische Philhellenis-
mus, Berlin-New York 2009.

39 J.J. Rousseau, Rozprawa na temat: Czy odrodzenie nauk i sztuk..., dz. cyt., s. 12.

40 Tamze, s. 23.

41 Tamze, s. 13.

42 Tamze, s. 23 1 20.
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Metoda spotecznej tacznosci gwarantujaca prawde byly nie uniwersalne wzory
gabinetowe 1 rynek komercyjnego handlu, ale postawa wobec dorobku mate-
rialnego przesztosci: kultura pamigci. Umozliwia ona zachowanie i wydobycie
cnoty oraz pamigci bohaterskich czynow starozytnych bez naruszenia struktury
Swiata naturalnego: ,,Czyzby tego rodzaju pomniki w mniejszej u nas miaty
by¢ cenie niz owe cickawe marmury, ktore nam pozostawity Ateny?”’43 — pytat.
Nie przekreslat dorobku sztuk i nauk na rzecz postepu ludzkosci. Potepiat
luksus, poklask i modg. Przeciwstawiat je naturalnosci podbudowanej pamig-
cig, moralnos$cig i nieztomng dusza**. Przedmioty antyczne i otoczenie w stylu
klasycyzmu miaty dla Rousseau wartos¢, o ile przekazywaty cnotg i naturg, nie
za$§ wiedzg¢ i pyche: ,,Powstanie swe wigc zawdzigczajg sztuki i nauki naszym
przywarom; mniej bySmy powatpiewali o ich korzysci, gdyby zawdzigczaly je
naszym cnotom”# — pisat, podbudowujac wiedz¢ moralnoscig. ,,Astronomi¢
sptodzit zabobon; wiedzg retoryczng — ambicja, nienawis¢, ktamstwo, pochleb-
stwo; geometri¢ — chciwos$¢; nauki o przyrodzie — prozna ciekawosc¢; wszystkie
facznie z etyka — pycha ludzka™46. W relacje z przedmiotami wktadat relacje
z naturg i ludzmi: stuchanie glosu cztowieka i potrzeb natury, poswigcenie
ojczyznie i nieszczg$liwym przyjaciotom, od razu jednak przekreslajgc moz-
liwos$¢ realizacji w praktyce tej koncepcji: ,,Czy po to jesteSmy stworzeni,
by umrze¢ przywiazani do brzegdéw studni, w ktorej schronita si¢ prawda?”47
— zapytywat. Obnazal nikczemno$ci kultury i natur¢ ludzka, ale nie po to, by
je zdeklasowac, lecz by wykaza¢, ze powrdt do natury i odzyskanie cnoty to
jedyne drogi do wiedzy. Nie gwarantuja one dotarcia do zrdédet i zaspokojenia
ciekawosci, ale zapewniajg owocne przebycie $ciezki poznania, czyli obnaze-
nie prawdy, przezycie katharsis 1 zainicjowanie kolejnej proby. Kontrpropo-
zycja dla kultury gabinetowej jest umiejetnos¢ wyzyskiwania z przedmiotow
1z otoczenia nie wiedzy, ale moralnosci. T¢ Rousseau przeciwstawia wszystkim
posiadaczom posagdéw w regularnych ogrodach i galerii obrazéw zarzuconych
masowa produkcja artystyczng, poniewaz przedmiotem krytyki jest postawa
wobec dobr. W podwazeniu, przeformutowaniu i odwrdceniu postawy nasta-
wionej na eksploatacj¢ $wiata antycznego widziat droge powrotu do moralnosci.

Kolekcjoner-naturalista

Rousseau podwazat filozoficzne podstawy obserwacji i kolekcjonerstwa przy-
rodniczego na wzorach francuskich oraz uzyteczno$¢ nauk przyrodniczych.

43 Tamze, s. 20.

44 Tamze, s. 131 31.
45 Tamze, s. 25.

46 Tamze.

47 Tamze, s. 26.
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Przekonanie to zawarl w nastgpujacych stowach: ,,To wstrgtne uprzedzenie
przezwyciezono cze¢$ciowo w innych krajach, zwtaszcza w Anglii dzigki Lin-
neuszowi, ktory wyciagnal w pewnej mierze botanike ze szkot farmakolo-
gicznych, zeby zwrocic ja historii naturalnej i gospodarce™8. Stawial wyzej
naturalistow brytyjskich niz francuskich. Brytyjczykéw cenil za metode ada-
ptacji natury nieutadzonej r¢ka cztowieka. Przy tej okazji ganit eleganckie
francuskie towarzystwo za ignorancj¢ i holdowanie modzie: ,,ale we Francji,
gdzie nauka ta mniej przenikneta do ludzi z towarzystwa, pozostano w tej dzie-
dzinie na takim szczeblu barbarzynstwa, ze picknoduch z Paryza, ogladajac
w Londynie ogrod kolekcjonera pelny drzew i rzadkich roslin, zawotat w tonie
najwyzszej pochwaly: «Jakiz to piekny ogrod aptekarza!»4°. Mode salono-
wa 1 farmaceutyczne motywacje zbieractwa oddzielal od uprawiania filozofii
natury.

Uczonych Rousseau stawia wprawdzie w hierarchii wyzej niz salonowa
modg, ale w efekcie nauke uznaje tylko za punkt wyjscia do wlasnej metody
kolekcjonowania i studiowania okazoéw botanicznych. Ta stwarza najdogodniej-
sze warunki do podwazenia dotychczas obowigzujacej tendencji: prowadzi do
uwolnienia wyobrazni i manifestacji szacunku do natury. Gruntowna znajo-
mos$¢ regul nauki jest tylko niezbednym wymogiem w warsztacie kolekcjonera.
Fakt ten Rousseau uwydatnia przy okazji komentarza na temat zbieractwa oka-
z6w mineralnych, po czym stwierdza: ,,Krolestwo mineratow nie ma w sobie
nic mitego i pociagajacego™? — z dwoch powodow: gdyz jego bogactwa sa
zamknigte w tonie ziemi, jako rezerwa i dopetnienie prawdziwych bogactw
dostepnych dla cztowieka na powierzchni, a po drugie, ,tatwo jest chodzi¢
zbierajac piasek i kamienie, napelia¢ nimi kieszenie i wtasne kolekcje, udajac
przyrodnika™!. Rousseau gani w zbieractwie zbyt daleko idgcg trudnosc¢ i inge-
rencje w nature. Odstrecza go od kolekcjonowania cata rzesza nasladowcow
Buffona. Tych, jako bogatych nieukoéw szukajacych popisu, oddziela od rzetel-
nych uczonych: ,,aby z pozytkiem studiowac¢ mineraty, trzeba by¢ chemikiem
i fizykiem, trzeba dokonywa¢ mozolnych i kosztownych doswiadczen, pracowaé
w laboratoriach, poswieca¢ duzo pienigdzy i czasu na pobyt wsrdd wegla”s2,
a ponadto i naraza¢ zycie. Krytykujac mod¢ salonowg, w rownym stopniu co
nig, dyskredytuje metodg¢ pracy uczonych-przyrodoznawcow. Na koniec jednym
pytaniem podwaza sens wiedzy zawartej w znaleziskach tej miary, co kruszce
i mineraty: ,,Cala ta smutna i m¢czaca praca daje zazwyczaj mniej wiedzy niz

48 J.J. Rousseau, Przechadzka siédma, w: tenze, Przechadzki samotnego marzyciela, War-
szawa 1967, s. 119.

49 Tamze.

50 Tamze, s. 123.

51 Tamze.

52 Tamze, s. 124.
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pychy; czy nawet najprzecictniejszy chemik, odkrywszy przypadkiem jakie$
drobne kombinacje sztuki, nie sadzi, ze przeniknat wszystkie wielkie proce-
sy natury?”33 Podkresla dysproporcje migdzy wysitkiem a korzyscia ptynaca
z poznania, miedzy wymiarem znaleziska wyszarpanego z wnetrza a wielko-
$cig natury dostepnej na powierzchni. Uczeni, ktorych portretuje, niegdys petni
optymizmu poznawczego, wspotczesnie sg ogarnigci manig wielkosci 1 pedem
za ciekawoscig. Takze zoologia nie zashuguje na uwage zbieracza pokroju Rous-
seau. Wprawdzie §wiat zwierzat znajduje si¢ blizej niz kopalnia, w zasiggu reki
czlowieka, ale ,,czyz to nie nastrgcza takze trudnosci, ktopotow, odrazy, mozo-
16w, zwlaszcza dla samotnika”?34 — pyta, drwigc z anatomii porownawczej. ,,Jak
obserwowa¢, dokonywac sekcji, studiowac, poznawaé ptaki w powietrzu, ryby
w wodach, czworonogi 1zejsze od wiatru, mocniejsze od cztowieka, wykazujace
réwnie malo checi do poddania si¢ moim badaniom, jak ja moznos$ci gonienia
ich, by zmusi¢ je do tego sila?”’>> Rousseau wciela si¢ w nieudacznika, paro-
diujac adepta nauk przyrodniczych. Tym podkresla, jak dalece odstrecza go
praca uczonych, ich zadza posiadania i przemoc na naturze, naruszajaca jej
powtoke, porzadek i godnos¢. Wydobywczos¢ mineratéw w kopalniach taczy
si¢ z oraniem, naruszaniem, ranieniem tkanki ziemi. Z kolei pozyskiwanie oka-
zO6W zoologicznych — z naruszaniem wolno$ci zwierzat: ,, Trzeba wigc bada¢ je
martwe, rozdziera¢ je, wyjmowac kosci, szpera¢ swobodnie w ich drgajacych
wngtrzno$ciach™¢ — pisal, przeciwstawiajac widokowi teatru anatomicznego
(cuchngcym trupom, o$lizgltym silnym ciatom, krwi, wstretnym wnetrzno$ciom,
okropnym szkieletom, trujgcym oparom) take utkang z kwiatow (chtodne cienie,
strumienie, gaje zieleni)>’. Zbieractwo szkaradnych przedmiotéw narusza tad
natury i porzadek przedmiotow powabnych i dostgpnych zmystom, ktéry ona
tworzy, 1 ktore jako jedyne moga wywota¢ przyjemnos¢ lub przykrosé. Rous-
seau rozwaza je, rozpatruje, porownuje, $ledzi, szuka ich praw — uczy si¢ ich,
stajac si¢ botanikiem, bez pedu do zdobycia wiedzy, ale z ulegtosciag wobec ich
uroku. Zbieractwo powodowane ciekawoscig rujnuje relacje cztowieka z naturg.
Wyjmowanie przedmiotow z kontekstu jest zrodtem psychologicznych cierpien:
bolu i zniszczenia.

Kryjaca si¢ pod znawstwem warsztatu dezaprobata dla krolestw mineratow
i zoologii, zbieractwa okazow mineralogicznych i zoologicznych, poshuzyta
mu w innym celu niz jalowa krytyka: by wyzyska¢ prawde o ich bestialstwie
1 wyeksponowac¢ na ich tle rol¢ krolestwa botaniki oraz uprawnienie autorskiej
metody botanicznej, bedacej remedium na zaburzenie porzadku natury. Zbie-

53 Tamze.
54 Tamze.
55 Tamze.
56 Tamze, s. 125.
57 Tamze.
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raczem, w ktorego role wchodzi Rousseau, nie kieruje potrzeba ciekawosci
i gtdd odkry¢: ,,Musialbym wiec poprzesta¢ na $limakach, robakach, muchach
i spedzalbym zycie biegajac do utraty tchu za motylami, wbijajac na szpilke
biedne owady, poddajac sekcjom myszy, o ile potrafitbym je ztapa¢, albo mar-
twe zwierzeta, gdybym je przypadkiem znalazl”s8 — rozwazat. Rousseau postu-
guje si¢ zwulgaryzowanymi metodami w warsztacie kolekcjonera-naturalisty,
by wyodregbni¢ fakt ogélnej dostepnosci wiedzy i podkresli¢ to, ze stata sig
masowa rozrywka zadawania cierpienia naturze. Kolekcjonerstwo naturaliow
upokarza czlowieka. Sigganie do glebin ziemi, analogicznie do szperania we
wnetrzu zwierzat i ludzi, napawa go obrzydzeniem. Obrazéw z warsztatu histo-
rii naturalnej, nasyconych krytycyzmem, uzywa w roli narzedzi oceniajgcych
kondycje cywilizacji. Na nauk¢ wyrosta na kulturze ciekawosci spoglada jako
na osobliwo$¢ Oswiecenia. Analityczne studium jest metoda poznania gwaran-
tujacag oglad warsztatu z kilku stron rownocze$nie: zza kulis i od wewnatrz,
od strony narzedzi poznania i przedmiotu badan. Rousseau obnaza mechanizm
dziatania postepu ludzkosci.

Kolekcjonerstwo i wyobraznia

Rousseau byt przeciwnikiem europejskich projektow transplantacji roslin
egzotycznych z Chin i Indii, Karaibow, Tahiti i Ameryki tacinskiej do Euro-
py. Urodzit si¢ na pograniczu francusko-szwajcarskim: w Genewie, jednym
z najwazniejszych miast europejskiej République des Lettres, dodatkowo zanu-
rzonym w naukowym kontekscie przyrodoznawstwa i mechaniki — ojczyznie
Horace’a-Benedicte’a de Saussure’a, Marca-Auguste’a Picteta i Henriego-
-Alberta Gosse’a*®. W schytkowych latach traktowal botanike jako filozofie
zycia, w tym znaczeniu, ze kostium botanika zrdst si¢ z jego naturg i najbliz-
szym otoczeniem, oraz w tym, ze botanika oznaczata dla niego powrét do zrodet:
,,I oto jestem, majac suchy chleb za pozywienie i botanike jako jedyne zajecie00
— przedstawiat si¢ w Przechadzkach samotnego marzyciela, jako szaleniec,
ktory w wieku szesc¢dziesigeiu pigciu lat wraca do botaniki, ale z wigkszym
zapatem niz w czasach szwajcarskich. Konstatuje takze: ,,Postanowilem zesta-
wi¢ owg Flora petrinsularis i opisa¢ wszystkie rosliny wyspy, nie opuszczajac
ani jednej, z doktadnos$cia wystarczajacg, by zajmowac si¢ tym przedmiotem
przez reszte moich dni. Styszatem, Zze pewien Niemiec napisat ksigzke na temat
skorki od cytryny, ja napisatbym ksigzke o kazdej trawie 1ak, o kazdym mchu

58 Tamze, s. 124.

59 B. Dayrat, Les botanistes et la flore de France trois siécles de decouvertes, Paris 2003.

60 J.J. Rousseau, Przechadzka siédma, dz. cyt., s. 114-132, tu s. 114-115; J. Bloch, Rous-
seauism and education in eighteenth-century France, Studies on Voltaire and the Eighteenth
Century 325, Oxford 1995, s. 41 n.
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lasow, o kazdym poroscie pokrywajacym skaly; nie chcialem zostawi¢ bez
szczegbtowego opisu ani jednego zdzbta trawy, ani jednego roslinnego pyt-
ku¢!. Rousseau przetwarzal i parafrazowal model uczonego (przyrodoznawcy
i erudyty) oraz kulturg uzytkowej ksiazki ilustrowanej. Przedmiotem interpre-
tacji i gier literackich sg dwa toposy do cna eksploatowane w filozofii natury
Oswiecenia: ksiega natury i natura jak ksiega®2. Odpowiednikiem uczonego
jest filozof natury; odpowiednikiem uczonej ksigzki jest zielnik — muzeum
wyobrazni.

Zbieractwo okazow naukowych i naukowa obserwacja tworzg zrab niewy-
magajacej wiele naktadu poznawczej postawy wobec natury-przyrody: ,,Bota-
nika to nauka proznujacego i leniwego samotnika: ostry néz i lupa to caly
aparat potrzebny do obserwacji roslin”%3. Charakteryzujac prymitywny warsz-
tat botanika, Rousseau wskazuje na warunki tworzace fundament osobowosci
cztowieka. W zbieractwie zawiera si¢ filozofia $wiata nastawiona na wspo-
mnienie i przezywanie natury, przeciwstawione odkrywaniu i eksploatowaniu:
,»Nie zobacze juz tych pigknych krajobrazow” — wyznaje — ,.ale teraz, kiedy
nie moge juz przebiega¢ tych szczgsliwych okolic, wystarczy, bym otworzyt
moj zielnik, a on mnie tam przenosi”®*. Zielnik, dotychczas ksigzka-muzeum®3,
staje si¢ konstrukcja wyobrazeniows, filozoficzng lub semantyczna, ewokujaca
wspomnienia i obrazy o miejscach. Rousseau eksponuje proces przetwarzania
zielnika w wyobrazni. Nie przestaje on by¢ naukowo opracowang kolekcja
okazow botanicznych, stajac si¢ muzeum inspirujagcym wyobrazni¢ i uczu-
cia cztowieka. Wspominajgc swdj pobyt w Grenoble, Rousseau przywotuje
z pami¢ci botaniczne wyprawy za miasto w towarzystwie adwokata, pana
Bovier. Opisuje istotg i funkcje zielnika: ,,Zielnik jest dla mnie dziennikiem
moich herboryzacji, pozwala mi je znowu przezywac, dodajac im nowego
uroku, 1 petni role aparatu optycznego, wywotujacego ponownie obrazy przed
moimi oczami. Ten wlasnie tancuch skojarzen wiaze mnie z botanika. Ona
to zbiera i przypomina mojej wyobrazni wszystkie mysli, w ktérych znajduje
upodobanie, odtwarza w mojej pami¢ci taki, wody, lasy, samotno$¢, a nade
wszystko spokdj i odpoczynek, ktory tam panuje”®. Zbieractwo botaniczne
i zielnik stuzg budowaniu osobowosci: pamieci o miejscach, zyciu, ludziach

61 J.J. Rousseau, Przechadzka pigta, w: tenze, Przechadzki samotnego marzyciela, dz. cyt.,
s. 90-91.

62 B.M. Stafford, Art, Science, Nature, and the Illustrated Travel Account, 1760—1840,
Massachusetts, London 1984, s. 283—-345; M. Pinault-Serensen, Le livre de botanique. XVIle et
XVIII siecle, Paris 2008, s. 11-55; E. Jorinck, Het Boeck der Natuere. Nederlandse geleerden
en de wonderen van Gods Schepping 1575-1715, Leiden 2006, s. 13-43.
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i widokach zachowanych pod powiekami. Pamig¢ wizualna nie pozbawia rze-
czy ich kontekstow. Tego rodzaju nieinwazyjna postawa poznawcza wobec
$wiata, zasadzajaca si¢ na skromnym warsztacie badawczym botanika, ma
walor edukacyjny: jest do zorganizowania w kazdych warunkach. Rousseau
przeciwstawia dwa rodzaje obserwacji przyrodniczej i dwie relacje cztowieka
z naturg: pierwsza — nastawiong na odkrywanie, zbieranie i opisywanie natury,
druga — na odkrywanie wngtrza czlowieka, wchlaniajacego i1 przechowujacego
relacje ze $wiatem natury. Samotnictwo, wspomnienie obserwacji widowiska
przyrodniczego i odczucia natury, inspirowane przedmiotem z kolekcji bota-
nicznej, ewokuja marzycielstwo i indywidualizm, w ten sposéb gwarantujac
jednostce poczucie posiadania, niezalezno$¢ i wyzwolenie®”.

Woecielanie si¢ w rolg zbieracza okazow botanicznych przybrato rozmiar
dziwactwa, wynaturzenia, chorobliwej ucieczki w siebie: ,,Nic bardziej niezwy-
ktego niz porywy ekstazy, jakich doswiadczatem obserwujac budowe i ustrdj
roslin i role narzadéw plciowych w owocowaniu, ktorego system byt wtedy
dla mnie czym$ zupetnie nowym”®® — pisat. Posunieta do absurdu detaliczna
obserwacja spod mikroskopu staje si¢ autoanalizg stanéw psychologicznych,
podszyta autoironig i samozadowoleniem: ,,Rozwidlenie dwoch dtugich preci-
koéw glowienki, sprezystos¢ precikow pokrzywy i pomurnika, wybuch owocu
balsaminy i torebki bukszpanu, tysigce matych igraszek owocowania, ktore
obserwowatem po raz pierwszy, napelialy mnie radoscig i szedlem pytajac,
czy widziano rogi glowienki, tak jak La Fontaine pytal, czy czytano Habaku-
ka”®® — przyrownywat lekture literatury klasycznej do obserwacji zycia pod
mikroskopem, zderzajac dwa porzadki, lekture ksigzki i lekturg natury. Przed-
miotem opisu spod mikroskopu jest $wiat osobowosci i psychika Rousseau’?.

Wizualny $wiat botaniki, tozsamy z portretem osobowosci, rozwija si¢ jak
dziennik na poziomie fragmentarycznego obrazu spod mikroskopu albo pod
szklem lupy: ,,W zwiazku z tym picknym zamiarem kazdego ranka po $niada-
niu, ktore jedliSmy wszyscy razem, zwiedzatem z lupa w rece i moim Systema
naturae pod pachg jeden odcinek wyspy, ktorg w tym celu podzielitem na mate
pélka z zamiarem zbadania jednego po drugim o kazdej porze roku’!. Codzien-
ne zwyczaje uczonego to groteskowy ceremonial. Obyczajowos¢ Oswiecenia
ma formule cytatu lub szablonu, zza ktorego 1 w ktorym jednoczesnie rysuje si¢
psychologiczny i niestaty portret cztowieka. Zapalczywa erudycja u Rousseau

67 M. Pinault-Serensen, Rousseau et [’art du paysage, w: F. Eigeldinger (éd.), Jean-Jacques
Rousseau et les arts visuels. Actes du Colloque de Neuchdtel, Geneve 2003, s. 271-300.

68 J.J. Rousseau, Przechadzka pigta, dz. cyt., s. 91.

69 Tamze.

70 B.M. Stafford, Art, Science, Nature, and the Illustrated Travel Account..., dz. cyt.,
s. 285-286.

71 J.J. Rousseau, Przechadzka pigta, dz. cyt., s. 91.
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wypehnia si¢ czuto$cig wobec §wiata. W miejsce gltodu wiedzy erudyty-filolo-
ga wchodzi potrzeba studiowania traktatow botanicznych i ocalenia kazdego
zdzbta trawy, o ktérym mozna napisa¢ uczone dzieto. Z drugiej strony pogarda
do nauki ksiazkowej powoduje, ze taksonomia z Linneusza Systema naturae
zostaje sprowadzona do roli przewodnika turystycznego po okolicy, z ktorym
wedruje turysta nasladujacy jednoczesnie uczonego odkrywce i podrozni-
ka dalekomorskiego. Innym razem, odwracajac topos samej dalekomorskiej
wyprawy 1 obrazowej podrdozy za krajobrazami, Rousseau odgrywa podréz na
bezludna wyspe, nie tracac §wiadomosci, ze jest to mata wysepka nieopodal
miejsca zamieszkania: ,, Trzeba jednak przyznaé, ze odbywato sie to o wiele
lepiej i przyjemniej na zyznej, odludnej wyspie, odosobnionej i odgraniczone;j
w sposéb naturalny od reszty $wiata, gdzie wszystko nasuwato mi dogodne obra-
zy”’72. Podwazanie toposéw pobudzato wyobrazni¢. Rousseau manifestacyjnie
odkrywa nature¢ swojej osobowosci i koncepcje poznania natury, odgrywajac
naturalistg i parodiujac kulture Oswiecenia. Podroznictwo i kult wielkiej natury
tworza rame¢ dla ruchomych obrazéw i skrzywionych odbi¢ w teatrze luster,
w ktorym gra Rousseau: ,,oddajac mu si¢ z wickszym jeszcze zapalem niz za
pierwszym razem; i oto jestem pochtonigty madrym zamiarem nauczenia si¢ na
pami¢¢ calego Regnum vegetabile Murraya 1 poznania wszystkich znanych na
ziemi ro$lin”73. Wielokrotne wcielanie si¢ w te sama rolg stuzy jej wzmocnie-
niu, wyzyskaniu jej sensu 1 wyeksploatowaniu. Nasladownictwo, wynaturzenia,
napiecia, niedociggniecia, niedomowienia, dwuznacznos$ci stuza wykreowaniu
1 wymodelowaniu idealu obrazu natury przez podwazenie wzoréow kultury.

Rousseau wchodzi w rol¢ maniakalnego zbieracza: ,,zaczynam zawsze od
najpospolitszych, a wiec od mokrzycy, trybuli, ogérecznika i starca. Zbieram
uczenie rosliny z klatki moich ptakow i przy kazdym nowym zdzble trawy, na
ktore natrafiam, mowig sobie z zadowoleniem: «Zawsze jedna roslina wigcej»”74
— wyznaje. Kolekcja fragmentéw gwarantuje poczucie posiadania catego
obrazu $wiata, zastepujac wiedze ksigzkows: ,,Jedng z moich najwickszych
rozkoszy byto zwlaszcza zostawienie ksigzek w skrzyniach i nieposiadanie
przyborow do pisania”’> — przezywal zadowolenie z braku narzedzi uczone-
go. ,,Zatopiony w marzeniach, mogltem si¢ nawet obawia¢, ze wyobraznia,
strwozona nieszczgsciami, zwroci w te strone swoja aktywnos$¢ i ze ciagle
uswiadamianie sobie trosk, obcigzajac stopniowo moje serce, przyttoczy mnie
wreszcie ich cigzarem. W tym stanie rzeczy wrodzony instynkt kazat mi unikaé
wszelkiej zasmucajgcej mysli, narzucit wyobrazni milczenie i1 skupiajac moja
uwage na otaczajacych przedmiotach sprawil, Zze po raz pierwszy ujrzatem

72 Tamze, s. 97-98.

73 J.J. Rousseau, Przechadzka siédma, dz. cyt., s. 115.

74 Tamze.

75 J.J. Rousseau, Przechadzka pigta, dz. cyt., s. 87-99, tu s. 90.
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w szczegotach widowisko natury, ktore dotad ogladatem jedynie w jego ogro-
mie i w catosci”76. Otaczajace go przedmioty tworzg widowisko. Harmonia
natury budzi w kontemplujacym cztowieku czulg dusz¢ i powoduje, ze pograza
si¢ on w ekstazie. Jego zmysty opanowuje ,,stodkie i glebokie rozmarzenie”77.
W izolacji ,,zatraca si¢ on z rozkosznym upojeniem w bezmiarze tego pickne-
go systemu, z ktorym czuje si¢ utozsamiony”’8. W tej chwili widzi i odczuwa
wszystko jako catos¢, gdyz ,,wymykaja mu si¢ wtedy wszystkie poszczegdl-
ne przedmioty”7. Zbieractwo botaniczne, bedac odpowiednikiem eksploracji
kosmicznej, zastepuje trudy poznania dalekiej okoloziemskiej przestrzeni. Nie
potrzeba nadwyrgza¢ umystu, uzywa¢ maszyn i bardzo dhugich drabin, by
dociera¢ do gwiazd i je do nas przybliza¢. Rosliny sg dostepne, gdyz rodzg si¢
pod stopami, a lupa do ich obserwacji jest wygodniejszym narzedziem niz cate
astronomiczne instrumentarium Newtona. Obserwacja botaniczna pobudzajaca
wyobrazni¢ to odpowiednik obserwacji ugwiezdzonego nieba. Ma ona wtasci-
wosci kojace. Przedmioty z kolekcji, uprzednio wyrwane sita z monolitycz-
nego porzadku natury, scala wyobraznia i tworzy z nich jednolitg strukture30.

kokok

,»Wszystko na ziemi jest w stanie ustawicznej pltynnosci”®! — Rousseau w ist-
niejacy porzadek $wiata wkladat projekt przemiany®2. Postuzyt si¢ rolami
kolekcjonerow, filozofow, podréznikow — do jego podwazenia. Skostnialy
model kultury gabinetowej podbudowany teorig poznania wypelnial rucho-
mg konstrukcjg intelektualng, utkang z paradoksu, groteski, karykatury. Kry-
tyka kultury Rousseau polega na obnazaniu stalosci i trwato$ci za pomoca
zabiegdow shuzacych animacji. W zasady wtozyt mechanizmy ich przetamy-
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et le réve, w: ,,Recherches sur Diderot et sur I’Encyclopédie”, Revue semestrielle, numero 33,
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wania: eksploatujac doswiadczenie estetyczne podbudowane teorig poznania
empirycznego, podwazatl takze reguly arystotelesowskiej mimesis. Kultura
gabinetowa jest zewnetrzng rama, bywa kostiumem, maska, a innym razem
jest karykaturalnym odbiciem. Rousseau napedza monolityczng konstrukcje
1 czyni z niej przestrzenng zabawke oraz famigtowke pobudzajacg i inspirujaca
umyst do niezaleznego myslenia. Stuzy to odstonigciu metod postugiwania
si¢ schematami kulturowymi w nowym wydaniu. Mechanizm groteskowo-ka-
rykaturalny, wpleciony w skarykaturyzowang forme zbieractwa i osobowos¢
zbieracza, stuzy wyzyskaniu ich istoty. Pobudzanie, poruszanie i zdejmowanie
jest podyktowane wiara, ze burzenie ma wilasciwosci scalania uprzednio roz-
cztonkowanej jednosci.

Streszczenie

Postawa czlowieka wobec dobr materialnych i metody postugiwania si¢ nimi
w dyskursie kulturowym od zawsze warunkowaty przynalezno$¢ do wspdlnoty
i spoteczny awans. Kolekcjonerstwo w Os$wieceniu bylo faktem spotecznym.
Utworzyto teatr dyskusji nad normami kultury. Dobrami materialnymi w gabi-
netach, z uwagi na ich warto§¢ materialng i funkcje poznawcze, postugiwano
si¢ jako konstrukcjami filozoficznymi legitymizujacymi porzadek spoleczny
i ideat ladu $wiata istniejacy w wyobrazeniach spotecznych. Jean-Jacques
Rousseau postuzyt si¢ rolami i warsztatem kolekcjoneréw, filozofow, podrédz-
nikow — do podwazenia tadu zawartego w mikrokosmosie gabinetu. Skostniaty
model kultury gabinetowej, przechowujacej filozofi¢ poznania, wypehit rucho-
mg konstrukcja intelektualng utkang z paradoksu, groteski, karykatury. Krytyka
kultury Rousseau polegata na obnazaniu trwatosci regul kolekcjonowania za
pomoca zabiegéw stuzacych animacji. W zasady kultury gabinetowej wtozyt
mechanizmy ich przetamywania i rozbijania: eksploatujac doswiadczenie este-
tyczne podbudowane teorig poznania empirycznego, podwazal reguty arysto-
telesowskiej mimesis w kulturze estetyczno-literackiej. Kultura gabinetowa
jest dla Rousseau tylko zewngtrzng ramg, bywa kostiumem i maska, a innym
razem karykaturalnym odbiciem samej siebie. Rousseau napgdzat monolitycz-
ng konstrukcje wyobrazni i czynit z niej przestrzenng zabawke oraz tamigtow-
ke inspirujgcg umyst do niezaleznego myslenia. To stuzyto odstonigciu metod
postugiwania si¢ schematami kulturowymi w nowym wydaniu. Mechanizm
groteskowo-karykaturalny, wpleciony w skarykaturyzowang uprzednio forme¢
zbieractwa i takaz osobowos¢ zbieracza, sprzyjat wyzyskaniu i wywrdceniu ich
istoty. Pobudzanie, poruszenie, zdejmowanie i demaskowanie byto podyktowa-
ne wiarg, ze burzenie regul gabinetowych ma wlasciwosci scalania uprzednio
rozcztonkowanej jednosci — ze jest sposobem na powrdt do zrddet.



