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Jezyk prawny i prawniczy na przelomie wiekow
(perspektywy badawcze i zagrozenia)

Abstrakt. Po zdefiniowaniu pojeé: jezyk prawny i jezyk prawniczy oraz ocenie przydatnosci tekstow prawnych
i prawniczych do badan jezykoznawczych, w artykule skupiono si¢ na analizie tekstow prawniczych tworzonych
na przefomie wiek6w i starano si¢ ustali¢ przyczyny ich niezrozumiatoSci. Zaliczono do nich: strukture tekstu
(brak wyraznego podziatu tresci), homonimie¢ sktadniowa, wtérne zwiazki sktadniowe, niepoprawne konstrukcje
z imiesfowowymi réwnowaznikami zdaf, brukselizmy i zbedne zapozyczenia, a takze niepoprawng interpunkcje.
Pokazano tez konsekwencje semantyczne oraz skutki prawne wynikajace z nieodmieniania nazwisk w tekstach
prawniczych.

Stowa kluczowe: jezyk prawny, jezyk prawniczy, bfad jezykowy, niezrozumiato$c¢ tekstu, skutki prawne

Legal language and language of the law at the turn
of centuries (research perspectives and threats)

Abstract. After defining the notions: legal language and language of the law, and after evaluating the useful-
ness of legal and law texts in linguistic research, the author of the article focuses on analysing legal texts written
at the turn of the centuries and tries to determine the reasons why the texts are incomprehensible. Such reasons
include: the structure of the text (the lack of clear division of the content), syntax homonymy, derivative syntactic
relations, incorrect structures containing elliptical sentences, Brussels bureaucratic vocabulary and unnecessary
borrowings, as well as incorrect punctuation. Also, the author shows semantic and legal consequences resulting
from the fact that surnames are not declined in legal texts.

Keywords: language of the law, legal language, language mistake, text comprehensibility, legal consequences

1. Jezyk prawny

Terminy jezyk prawny i jezyk prawniczy wprowadzone zostaly przez Broni-
stawa Wréblewskiego w roku 1948 (Wréblewski 1948) a doprecyzowane w roku
1974 przez Zygmunta Ziembinskiego (Ziembifiski 1974). Jezyk prawny autorzy
zdefiniowali, po pierwsze, jako jezyk przepisow prawnych, czyli konkretnych
aktéw prawodawczych — ustaw, rozporzadzen, zarzadzefn lub uchwat, po drugie
za$§ jako wzorcowo precyzyjny kod stuzacy do rozumienia owych przepisow,
czyli jako jezyk w ktérym sformutowane bytyby normy prawne. Maciej Zielinski
w artykule pt. Jezyki prawne i prawnicze usci§lit owo rozréznienie, stwierdzajac,
ze ,,przepis prawny jest jednostka redakcyjng tekstu prawnego, bedaca zdaniem
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gramatycznym, odpowiednio wyrdznionym graficznie, a norma jest wyrazeniem
bezposrednio nakazujacym/zakazujacym okre§lonemu podmiotowi w okreS§lonych
okoliczno$ciach okreslone zachowanie si¢, réwniez w przypadku norm kompeten-
cyjnych wyrazanych z uzyciem stowa moze” (Zielinski 1999, 63).

W badaniach jezykoznawczych zaréwno jezyk prawny przepiséw, jak i jezyk
prawny norm traktuje si¢ jako wariant oficjalnej odmiany polszczyzny pisane;j.

2. Jezyk prawniczy

W odréznieniu od jezyka prawnego jezyk prawniczy nalezy do tzw. jezykow
okotoprawnych, czyli do takich, ,,w ktérych r6zne podmioty formutuja wypowie-
dzi o tekstach prawnych lub o sprawach z nimi zwigzanych” (Zielinski 1999, 64)!.
Nie jest to jednak system jednolity. Wyr6zni¢ w nim bowiem mozna dwa podsta-
wowe typy: 1) jezyk praktyki prawniczej oraz 2) jezyk prawniczy nauki. W jezyku
praktyki prawniczej wyodrebni¢ mozna z kolei: 1) jezyk prawniczy praktyki orze-
czeniowej 1 2) jezyk prawniczy praktyki pozaorzeczeniowej. Jezyk prawniczy
praktyki orzeczeniowej wystepuje réwniez w dwu odmianach. Sg to: 1) jezyk,
w ktérym tocza si¢ réznego rodzaju postgpowania sagdowe i quasi-sagdowe oraz
2) jezyk, w ktérym formutowane sa rezultaty owych postgpowan lub ich uzasad-
nienia (Zielinski 1999).

Dla jezykoznawcy najistotniejsze jest jednak to, ze tzw. jezyk postgpowan to
W przewazajacym stopniu oficjalna odmiana polszczyzny moéwionej, ktéra rza-
dzi si¢ nieco innymi prawami niz jezyk pisany. Nie nalezy wszakze zapominag,
7ze w toku postepowania procesowego przedstawiane sg réwniez teksty pisane
W postaci tzw. pism procesowych (sentencje wyroku oraz ich uzasadnienia). Gtow-
nie jezykiem pisanym jest tez jezyk praktyki pozaorzeczeniowej (umowy, opinie
itd.). Z kolei jezyk prawniczy nauki, a zwlaszcza jego szczegdlna odmiana, czyli
jezyk praktyczno-naukowy, realizuje si¢ w tekstach komentarzy i glos, a zatem
réwniez w tekstach pisanych.

3. Jezyk prawny i jezyk prawniczy a badania lingwistyczne

Wracajac do tytutowego rozréznienia — jezyk prawny: jezyk/i prawniczy/e,
nalezy podkresli¢, iz w rozwazaniach jezykoznawczych niezwykle wazny jest fakt,
ze jezyk prawny to jezyk tekstow prawnych autentycznych, czyli takich, ktére sa
wazne w obrocie prawnym i w zwigzku z tym sg publikowane w odpowiednich
oficjalnych dziennikach publikacyjnych. W owych tekstach, juz po ich wydruko-
waniu, moga si¢ pojawié réznego typu btedy gramatyczne, a takze ortograficzne
czy interpunkcyjne. Bfedow tych nie mozna jednak poprawi¢ za pomocg zwyktej

! Do jezykéw okofoprawnych nalezy tez jezyk urzednikéw, ktdry po czesci tozsamy jest z jezykiem praw-
niczym, a zwlaszcza wtedy, gdy urzednikami s zawodowi prawnicy.
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erraty, lecz jedynie droga specjalnej procedury. Poprawienia btedu dokonuje si¢
zawsze poprzez wydanie nowego aktu zwanego Obwieszczeniem o sprostowaniu
btedu Prezesa Rady Ministrow albo Obwieszczeniem o sprostowaniu btedu Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych (w wypadku btedéw w umowach migdzynarodo-
wych) z zastrzezeniem, ze przed wydrukowaniem tekst owych btedéw nie zawierat.

Jak z tego wynika, jezyk prawny nie stanowi zatem najlepszego materiatu do
badan lingwistycznych, poniewaz jezykoznawcy w zasadzie nie majg wplywu na
jego ksztatt i jego poprawng forme. Jest to, co prawda, kod standardowy, ale usy-
tuowany genetycznie na pograniczu jezyka naturalnego i sztucznego ze specyficz-
nym stownictwem, a ponadto z zasobem odrgbnych regut jezykowych (Zielifiski
1999, 50).

Doskonatym materialem badawczym jest natomiast jezyk prawniczy, mimo
iz jest to rowniez kod stosunkowo hermetyczny i do pewnego stopnia sforma-
lizowany. Te cechy jezyka prawniczego niewatpliwie przyczyniaja si¢ do jego
niezrozumienia przez nieprawnikéw i w rezultacie — do pojawiania si¢ ztych opinii
o polszczyZnie sedziéw, prokuratoréw, adwokatéw i pelnomocnikéw.

Odbiorcg jezyka prawniczego jest dzi§ bowiem czesto tzw. cziowiek sieci
korzystajacy codziennie z Internetu, esemeséw i smartfonéw, nie znajacy obcych
wyrazow lub tylko niewielka ich liczbe i majacy trudnoSci ze zrozumieniem zdania
diuzszego niz dwukrotnie zfozone. Opisywany poziom umiejetnosci jezykowych
mtodszego pokolenia Polakéw jest rezultatem zachodzacych dzi§ proceséw globa-
lizacji i amerykanizacji jezyka i kultury polskiej, ktére powoduja, ze pokolenie to
potrafi my§le¢ jedynie w bardzo nieskomplikowany sposéb, czego skutkiem jest
porozumiewanie si¢ wytgcznie uproszczong polszczyzng.

W tym miejscu mozna sobie zada¢ pytanie, czy stosunkowo niski poziom umie-
jetnosci jezykowych miodszego pokolenia Polakéw, dla ktérego jezyk prawniczy
stanowi powazng barier¢ percepcyjna, moze by¢ powodem sprzeniewierzania si¢
prawniczej tradycji. OdpowiedZ brzmi — nie. Co wigcej, w jezyku prawniczym
powinno si¢ zachowywac tradycyjne, prawnicze wlaSciwosci wypowiedzi, lecz jed-
nocze$nie wypowiedzi prawnikow (pisemne i ustne) muszg by¢ bardziej zrozumiate
dla gorzej wyksztalconego i czgsto niekompetentnego w zakresie prawa obywatela.

4. Przyczyny niezrozumialoSci pisanych tekstow prawniczych
4.1. Struktura tekstow prawniczych

Jakie sa wigc przyczyny niezrozumiatoSci zwtlaszcza pisanych tekstow prawni-
czych? Wydaje si¢, Ze najwazniejszg z nich jest ich struktura, a doktadnie — brak
wyraznej segmentacji tresci na punkty i podpunkty, a w ich obrebie na akapity (Pawe-
lec 2014). Wazng przyczyna sa tez nadmiernie rozbudowane ,,0kresy skfadniowe”,
liczace czgsto po kilka lub kilkanascie zdaf. Okresy te, tacznie z przecinkami i nie-
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typowymi spdjnikami, uzywanymi dzi§ gléwnie w jezyku prawniczym (aczkolwiek,
Jednakowoz, albowiem? itp.), stanowig dla odbiorcy powazng bariere percepcyjna, np.
Wskazano, ze organ planistyczny winien szczegolnie dbacé o przestrzeganie
tych mechanizmow przewidzianych w procedurze planistycznej, ktore gwarantujq
wypowiedzenie sie zainteresowanych podmiotow w kwestii projektowanych ustalen
planu, ktore to ustalenia w wyniku uchwalenia planu stajq sie prawem powszechnie
obowiqzujacym, oddziatujacym na sfere praw wtascicielskich obywateli.

4.2. Homonimia skladniowa

Zaklécenia odbioru tekstu powoduje tez tzw. homonimia sktadniowa, czyli taki
szczegblny uktad zdania lub sktadnikéw zdania, ktéry sprawia, ze mozna je (zda-
nie badz potaczenie owych sktadnikéw) rozumie¢ dwojako, np. zdrada zony lub
czynnosci legislacyjne wstrzymaty reformy (Pawelec 2014).

4.3. Wtorne zwiazki skladniowe

Inng przyczyna niezrozumiatoSci tekstow prawniczych sa tzw. wtérne zwigzki
sktadniowe, ktére moga by¢ wynikiem: 1) automatycznego wigzania ze sobg dwu
sgsiadujacych wyrazéw, np. Ubdj rolnikow indywidualnych, 2) umieszczenia nie-
wlaSciwej czgSci zdania nadrzednego bezposrednio przed zdaniem podrzednym
przydawkowym zaczynajacym si¢ od zaimka kzory, np. NaleZy sie zapisywac na
liste do pani prezes, ktora jest powieszona na drzwiach,a nawet 3) braku przecinka.

4.4. Imiestowowe rownowazniki zdan

Powazng wada tekstow prawniczych jest tez naduzywanie réwnowaznikéw
zdan z imiestowami przystéwkowymi zakoficzonymi na -gc. Imiestowowe réwno-
wazniki zdan to stosunkowo trudne konstrukcje gramatyczne a ich bezrefleksyjne
stosowanie jest powodem czegstego pojawiania si¢ btedéw typu: Idgc do pracy,
potrgcit mnie samochdd.

4.5. Naduzywanie obcych wyrazéow

W jezyku prawniczym zrozumienie tekstu czgsto uniemozliwia takze nad-
miar obcych, modnych wyrazéw i wyrazefi obcojezycznych (tzw. brukselizmow),
np. kreatywny, aplikowaé// aplikacja, ktére do polszczyzny gwattownie zaczely
przenikaé po wejSciu Polski do Unii Europejskiej. Ich Zrédiem sg gléwnie teksty
unijne, z ktérych mechanicznie, drogg nasladownictwa, przenosi si¢ formy typu:

2 Wedtug norm poprawno$ciowych niektére spéjniki, np. bowiem i albowiem muszg zajmowaé trzecie miej-
sce w zdaniu.
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dedykowane zamiast przeznaczone (w odniesieniu do ustugi) do zasobu leksykal-
nego polszczyzny. W tekstach prawniczych wprowadza si¢ tez wiele zbgednych
zapozyczeh, np. destynacja, zamiast miejsce docelowe itp. (RJP 2014).

4.6. Niepoprawna interpunkcja

Zaktécenia odbioru tekstéw prawniczych powoduje rowniez niepoprawna
interpunkcja. Interpunkcja to stosunkowo wazny sktadnik jezyka urzedowego,
a zwlaszcza prawniczego, bowiem umieszczenie przecinka w nieodpowiednim
miejscu moze zmieni¢ znaczenie catego zdania. Powszechnie znana jest anegdota
o carskim kurierze, ktéry widzt skazafica i depesz¢ o treSci: Powiesi¢ nie mozna
utaskawié. O zyciu skazanca miato decydowaé wtaSnie miejsce postawienia prze-
cinka: Powiesi¢ nie mozna, utaskawic; Powiesi¢, nie mozna utaskawic.

Powaznym btedem interpunkcyjnym tekstow prawniczych, cho¢ o nieco innym
charakterze, jest tez naduzywanie wielkich liter.

4.7. Bledy fleksyjne — nieodmienianie nazwisk

Bogactwo gramatyczne polszczyzny czyni ja jednym z najtrudniejszych jezy-
kéw Swiata. W jezyku polskim wszystkie odmienne czg¢$ci mowy: rzeczowniki,
czasowniki, przymiotniki, liczebniki i zaimki przybieraja bowiem réznorodne kof-
cowki fleksyjne. U niektorych uzytkownikow jezyka fakt ten powoduje niekiedy
uczucie zupetnego zagubienia (Jadacka 2007, 37).

Nazwiska s3 odmiennymi czg¢§ciami mowy, ale nie majg swoistych modeli gra-
matycznych, czyli specjalnych schematéw odmiany (Jadacka 2007, 39). Odmie-
niajg si¢ zatem analogicznie jak rzeczowniki badZ przymiotniki. Tak stanowi pol-
ska norma jezykowa i w zwigzku z tym, ,,opanowanie i odpowiednie stosowanie
zasad [...] odmiany [nazwisk —uzup. H.K.] nalezy uzna¢ za jedng z podstawowych
umiejetnosci jezykowych wyksztatconych Polakow” (Jadacka 2007, 39). Dopoki
norma nie ulegnie zmianie, nieodmienianie nazwisk nalezy wiec traktowac jako
btad jezykowy.

W wielu Srodowiskach, a zwlaszcza ksiezy, urzednikow i czeSci prawnikow,
panuje dzi§ jednak przekonanie, Ze odmienia¢ nalezy wylacznie imiona, natomiast
nazwiska powinno si¢ zostawia¢ w formie mianownikowej. Stanowisko to zyskuje
zawsze odpowiednie uzasadnienie i w rezultacie, od kilkunastu lat, w obiegu nie-
oficjalnym funkcjonuje w Polsce druga norma jezykowa pozwalajaca deklinowac
imiona, lecz zakazujaca odmiany nazwisk. Takie stanowisko nie jest mozliwe do
zaakceptowania przez wydawnictwa normatywne, poniewaz rownie dobrze pewna
grupa spofeczna mogtaby zakwestionowaé jaki§ akt prawny i nie stosowac si¢
do okreslonych regut przyjetych prawem (w tym wypadku sa jednak mozliwe
okreslone konsekwencje).
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4.7.1. Konsekwencje nieodmieniania nazwisk

W tym miejscu mozna postawié pytanie, czy nieodmienianie nazwisk przez
prawnikéw i szerzej — urzednikéw powoduje jakie§ konsekwencje. Otéz kazde
zetknigcie si¢ tzw. normy uzytkowej (nieformalnej) z normg skodyfikowang pro-
wadzi do chaosu informacyjnego i czgsto pociaga za soba okre§lone skutki prawne.

Przyktadem moze by¢ korespondencja pomigdzy komornikiem a jedng z kan-
celarii prawnych w Krakowie.

W piSmie przystanym do kancelarii prawnej zostawiono imi¢ komornika
(kobiety) w mianowniku, por. Z wniosku komornika Gabriela Morawiec.

W kancelarii uznano natomiast, ze zgodnie z przyjeta w Srodowisku prawni-
czym uzytkowa normg jezykowa w otrzymanym wniosku imi¢ odmieniono, za$
nazwisko zostawiono w formie mianownika. W zwigzku z tym pismo nakazujace
egzekucje kancelaria skierowata do komornika — me¢zczyzny.

Poleca sie prowadzenie tqcznej egzekucji przez komornika Gabriela Morawca.

Majac taki dokument pani komornik nie mogta wykona¢ zaleconej czynnoSci.

W innej kancelarii radca prawny ztozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu
zeznania §wiadka Michala Smogéra, poprawnie odmieniajac jego imi¢ i nazwi-
sko. Sedzia dowdd dopuscit, lecz z sekretariatu sagdu wystano wezwanie, aby na
rozprawie stawil si¢ Michat Smogora. Przy odbiorze przesytki Michal Smogér
poproszony zostat o wylegitymowanie si¢ dowodem osobistym i w rezultacie listu
mu nie wydano (musial interweniowac u kierownika poczty).

Jedna z kancelarii prawnych w Krakowie upowaznita z kolei radc¢ prawnego
Michata Kurka do zajecia si¢ sprawa, a w odpowiedzi prawnik otrzymat list
zaadresowany Sz. P. Michat Kurka.

4.7.2. Odmiana nazwisk a praktyka prawnicza

Zdaniem prawnikow nazwisko wymienione w piSmie urzgdowym nie moze
budzi¢ zadnych watpliwosci, co do swej formy podstawowej, poniewaz petni funk-
cje identyfikujaca. W wiekszosci wypadkéw formy przypadkéw zaleznych nazwi-
ska jednoznacznie wskazujg na jego posta¢ mianownikowa, np. Przy rozpoznaniu
wniosku [...] Gminy i Miasta Proszowice przy uczestnictwie Jana Kowalskiego
— Kowalski; Sqd Rejonowy dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie [...] w sprawie
[...] przeciwko [...] Przemystawowi Sliwie — Sliwa.

Jednakze, w wypadku niektoérych typéw nazwisk takiej jednoznacznoSci nie
ma, tzn. forma przypadka zaleznego pozwala na zrekonstruowanie réznych mia-
nownikowych postaci nazwiska. Przyktadowo formy fleksyjne: Dudki, Dudce,
Dudke, Dudkq stwarzaja mozliwo$¢ wykreowania dwu postaci mianownikowych
— Dudko 1ub Dudka; Smotki, Smotce, Smotke Smotkq — Smotko lub Smotka; Wia-
dyki, Wiadyce, Wiadyke, Wtadykq — Wtadyko 1lub Wiadyka. W takich wypadkach,
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aby unikng¢ btedéw jezykowych, ktére w konsekwencji moga mie¢ skutki prawne
(aby nie przypisaé jakiej$ osobie innego nazwiska), oprécz nazwiska w postaci
odmienionej, w nawiasie podajemy jego posta¢ podstawowa, mianownikowg.

Po rozpoznaniu w postepowaniu nakazowym, na posiedzeniu bez udziatu stron
[...] sprawy z wniosku o ukaranie wniesionego przez Policje — Komende Powia-
towq Policji w Proszowicach przeciwko Janowi Dudce (Jan Dudko).

Identyczna sytuacja wystgpuje w wypadku nazwisk typu Klodl i Klodel. Ich
wspdlne formy fleksyjne to: Klodla, Klodlowi, 7z Klodlem, o Klodlu.

Ta sama sytuacja dotyczy narz¢dnika nazwisk typu: Gosk, Tusk, Gosek, Tusek.
W obu wypadkach narzednik brzmi: z Goskiem, z Tuskiem.

Mozliwo§¢ rekonstrukeji dwoch réznych mianownikow stwarza tez miejscow-
nik nazwisk: Horn, Horno, Horna — mowie o Hornie.

Najwigksze problemy interpretacyjne pojawiaja sie jednak wtedy, gdy przy
braku tytutu zawodowego (profesor, prezes) lub grzecznoSciowego (pan, pani) oraz
przy nieodmienionym nazwisku w tekScie prawniczym wystepuja imiona typu:
Stanistawa, Wiadystawa, Jozefa, Mirostawa itd., ktére uzna¢ mozna za zenskie
(w mianowniku) lub meskie (w dopelniaczu lub bierniku). Prawnik nie znajacy
os6b wymienionych w piSmie moze w zwigzku z tym btednie zidentyfikowac
ich ptec.

Wzywa sie wszystkich zainteresowanych, a w szczegolnosci: Wtadystawa Pach,
Jozefa Pach, Stanistawa Pach i Mirostawa Pach.

Zaniechanie odmiany nazwiska, czyli niezastosowanie si¢ do obowigzujacych
w polszczyZnie norm poprawnoSciowych powoduje, Ze z przytoczonego wyzej
tekstu nie wynika jednoznacznie, czy wezwanie dotyczy Wiadystawa Pacha czy
Wtadystawy Pach, Jozefa Pacha czy Jozefy Pach itd. W takich wypadkach nie-
odmienienie nazwiska, majace stuzy¢ precyzji przekazu, peini doktadnie odwrotna
funkcje.

Koficzac niniejsze rozwazania dotyczace jezyka prawnego, a zwlaszcza praw-
niczego, nalezatoby stwierdzi¢, ze ze wzgledu na miejsce zawodéw prawniczych
w hierarchii oraz na doniosto$¢ w zyciu spofecznym funkcji sedziego, prokuratora,
adwokata warto prébowac faczyé w pismach prawniczych (i w wypowiedziach na
sali sadowej?) prawniczg tradycje jezykowa ze wszystkimi cechami pragmatycznej
kultury jezyka: skutecznoScia, zrozumiatoScig, poprawnoscig oraz grzecznoScia
(Nowak 2013). Wptynie to niewatpliwie na jakoS¢ przekazu i na lepsze zrozumie-
nie tekstow prawniczych.

3 Moéwiony jezyk prawniczy jest zagadnieniem wymagajacym osobnego oméwienia ze wzgledu na mozli-
wosS¢ pojawienia si¢ w nim tzw. bledéw wymawianiowych nie wystepujacych w tekstach pisanych.
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