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Artykut powstat w oparciu o pilotazowe badania polskich migrantow powrotnych do kraju
dzieki dziatalnoéci Fundacji ,,Barka”. Badania przeprowadzone zostaty w 2010 roku, wkrot-
ce po tym, jak mezczyzni wrocili do Polski, podczas ich readaptacji potaczonej z procesem
planowania przysztosci — czy zosta¢ w kraju, wroci¢ do Anglii czy tez migrowaé gdzie$
indziej. Rozmowy koncentrowaty si¢ na subiektywnej ocenie wyjazdoéw, dokonywanej
przez samych migrantow, wpltywie pracownikow ,.Barki” na podejmowane przez nich
decyzje o powrocie, probie okreslenia najistotniejszych potrzeb w sytuacji, w ktorej si¢
znalezli, oraz ocenie ustug $wiadczonych przez organizacj¢ po ich powrocie do Polski, jak
réwniez ich plandéw na przyszltos¢. Prowadzone rownolegle wywiady z przedstawicielami
organizacji pomocowej odzwierciedlaja, jak odmiennie postrzegane moga by¢ te same
wyjazdy zagraniczne z perspektywy migrantdw (emic) oraz przez personel zatrudniony
przy projekcie (etic).
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SUCCESS OR FAILURE? POLISH MIGRANT ROUGH SLEEPERS RETURNING
FROM UK

This article is based on an exploratory study of Polish ‘return’ migrants aided by the Barka
Foundation carried out in 2010, shortly after the men were returned to Poland, during the
liminal stage of readjustment and decision-making whether to remain in Poland, return to
the UK or migrate elsewhere. The interviews centered on the migrants’ assessment of their
migration projects, engagement with Barka outreach workers, decision-making processes
to return to Poland, assessment of most pressing needs, evaluation of provided services
once they returned to Poland, and plans for the future. Discussions with service providers
mirrored these themes to compare the emic or insiders’ (migrants’) and efic or outsiders’
(program staft’s) assessment of strategies employed to aid Polish ‘return’ migrants.

Keywords: return migration, Polish rough sleepers, Barka Foundation

WPROWADZENIE

W ciagu ostatniego stulecia Polska byta najwiekszym w Europie Srodkowo-
-Wschodniej zrodtem emigrantow do Europy Zachodniej i Ameryki Potocnej,
zapewniajagcym w tych krajach niekonczacy sie naplyw sily roboczej. Przyjecie
Polski do Unii Europejskiej w maju 2004 roku, potaczone z otwarciem rynku
pracy w Wielkiej Brytanii i Irlandii, dodatkowo wzmocnito t¢ najwigksza od
czasow Il wojny $wiatowej fale migracji. Polscy stolarze, hydraulicy i inni
pracownicy fizyczni, ktorzy od 2004 roku zaczeli naptywaé do Wielkiej Bry-
tanii (Hall i in. 2011), od maja 2011 roku mogli réwniez legalnie podejmowac
prace w Niemczech, gdzie zostal otwarty rynek pracy dla Polakow. Rowniez
Norwegia i Belgia staty si¢ krajami docelowymi dla polskich migrantow poak-
cesyjnych (Mostowska 2012 i 2013). Narodowy Spis Powszechny z 2011 roku
oszacowal, ze 2 miliony 60 tysiecy Polakéw wyjechato z kraju na co najmniej
3 miesigce, w tym | milion 600 tysiecy mieszkato poza granicami dluzej niz
12 miesiecy (GUS 2012).

Na skutek tak ogromnego exodusu Polska stata si¢ jednym z najwigekszych
eksporterow pracownikow w obrebie powiekszonej Unii Europejskiej. Wylonity
si¢ nowe sposoby migrowania, ktore zaczety przybiera¢ forme juz nie tylko ruchu
jednokierunkowego z kraju pochodzenia do kraju przeznaczenia. Poakcesyjne
ruchy migracyjne staty si¢ o wiele bardziej zréznicowane i doprowadzily do
powstania ,,spoteczenstwa mobilnego”, silnie zdywersyfikowanego, w ktorym
ruchliwos¢ jest naczelng cecha. Zauwazono réwniez, iz posiadanie potomstwa
nie ma wplywu na ograniczenie migracji — dzieci zostaly wlaczone w system
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migracyjny i wraz z rodzinami tworzg rézne modele migrowania — migruja
z rodzicami badz pozostaja w Polsce (Danilewicz 2010; Urbanska 2009), rodza
si¢ w kraju lub za granica. Parafrazujac koncepcje Baumana o ,,ptynnej nowocze-
snosci” (1999, 2005), mozna powiedzie¢, ze dzisiejsza polska migracja stata si¢
»ptynna”. Dos¢ stabilne tradycyjne wzorce migracyjne, ktore wyraznie widoczne
byly w okresie powojennym, przybraty formy bardziej skomplikowane i ulotne
(Engbersen, Van der Leun i de Boom 2007). Polscy migranci, ktorzy przez
dekady traktowali Stany Zjednoczone jako ,.kraj obiecany”, zaczegli masowo
wyjezdza¢ do blizszej geograficznie Europy Zachodniej. Tutaj mieli mozliwo$¢
wyksztatcenia nowych, dotad nieznanych form migracji — ,,wahadlowej” lub
transnarodowej. Obecne formy migracji Polakow uzaleznione sa w znacznym
stopniu od stanu gospodarki ekonomicznej i koniunktury na rynkach pracy (Favell
2008; Mostowska 2013).

Polacy, ktérzy w czasach socjalizmu mieli ograniczona mozliwos¢ wyjezdza-
nia z kraju, dzi$§ majg nieograniczong swobod¢ migrowania oraz podejmowania
decyzji o swoich powrotach z zagranicy. W swoisty sposob nauczyli si¢ korzy-
sta¢ z ,,podarowanej” im wolnosci i mozliwosci przemieszczania si¢ miedzy
krajami, adaptujac si¢ w ten sposob do nowych warunkow postsocjalistycznego
kraju, ktory stat si¢ czeScig Unii Europejskiej. Jednak obok Polakéw osiedlajg-
cych si¢ w nowych krajach jest wielu rodakow, ktorzy wcigz sktaniajg si¢ do
powtarzajacych si¢ i nigdy niekonczacych podroézy miedzy krajami. Pozostaja
mobilni tak dlugo, jak dtugo co$ zyskuja — sa w stanie zapewni¢ sobie i swo-
jej rodzinie odpowiedni poziom zycia, podnosza swoje kwalifikacje zawodowe
lub rozwijajg aspiracje edukacyjne. Ich doswiadczenie migracji stato si¢ stylem
zycia, ich ciggle wyjazdy, paradoksalnie, staty si¢ strategig pozostania w domu,
a tym samym alternatywa do tradycyjnie rozumianego podzialu na emigracje
lub imigracje. Takie innowacyjne podejscie do mobilnosci praktykowane przez
wielu Polakow nie jest sprzeczne z faktem, iz cze$¢ z nich postanowita na state
0sigs¢ poza Polska (McGhee i in. 2013; Ryan i in. 2009; Ryan i Sales 2013).

Wzmozona mobilno$¢ jako sposob na zycie moze by¢ doswiadczeniem
wzmacniajacym, zwienczonym ,,sukcesem”. Moze sta¢ si¢ rowniez narzedziem
do innowacji spolecznych oraz waznym elementem kapitalu spotecznego, pod
warunkiem, ze migranci bedg mieli mozliwo$¢ sprawowania kontroli nad wta-
snymi projektami migracyjnymi. Jednakze mobilno$¢ moze réwniez wptywaé
na wzrost zaleznosci, tatwy dostep do ryzykownych, niepewnych i niebezpiecz-
nych prac, wyzysk w pracy, co w konsekwencji moze zakonczy¢ si¢ ,,porazka”
takiego wyjazdu.

W literaturze przedmiotu dostepne sa opracowania, zawierajace sprzeczne
wyniki zwigzane z oceng wyjazdéw zagranicznych Polakow. Z jednej strony
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badacze chetnie publikujg opracowania, jesli dotycza one sukceséw polskich
wysoko wykwalifikowanych migrantéw (por. Klagge i Klein-Hitpass 2007,
Duvell 2004). W pracach tych podkreslany jest termin ,,globalnej konkurencji
talentow” oraz idea migracji os6b wysoko wykwalifikowanych jako ,,wktad
w kapital ludzki i migdzynarodowy rozwoj” (Kuvik 2012). Z drugiej strony
badacze ujawniaja informacje na temat bezrobotnych i bezdomnych Polakow
w Londynie i innych europejskich stolicach (Gorynska-Bittner 2010; Garapich
2013; Mostowska 2012, 2013). Taki pejoratywny obraz polskiego migranta
wzmacnia prasa publikujaca artykuly o Polakach zyjacych za granicg, uzalez-
nionych od alkoholu i narkotykéw (Ramesh 2010). Polskie organizacje donosza
o duzej liczbie samobdjstw, o depresji i biedzie migrantéw (Shields 2008; Laka-
sing 1 Mirza 2009). Intensywne spozywanie alkoholu jest uwazane za czynnik
degradujacy spoteczno$ci imigranckie (Ranzetta 2007).

W odpowiedzi na wzrost liczby bezdomnych Polakéw Zyjacych na ulicach
w Wielkiej Brytanii i ptynacych zewszad obaw, ze wkrotce osoby te stang si¢
marginesem spotecznym, wejda na Sciezke prowadzaca do prostytucji, naduzy-
wania narkotykow i przestepczosci, przedstawiciele polskich organizacji chary-
tatywnych rozpoczeli dzialania majace na celu przekonanie swoich rodakéow do
powrotu do kraju. W ten sposob kroki podejmowane przez organizacje pomo-
cowe byly dla niektorych $rodowisk potwierdzeniem, iz migracje sg jedynie
»ztem koniecznym”. Ten nagminnie prezentowany obraz negatywnych skutkéw
migracji widoczny jest chociazby w medialnych debatach na temat ,eurosie-
rot” (Urbanska 2010) oraz w pracach pedagogéw badajacych psychologiczne
i edukacyjne konsekwencje migracji tych dzieci, ktorych rodzice wyjechali za
granice (Walczak 2009). W niniejszym tekscie probujemy dyskutowaé z tak
jednoznacznym definiowaniem wyjazdow zagranicznych, z okre§laniem ich
wylacznie jako ,,sukcesy” lub ,porazki”.

Artykul powstat w oparciu o wstepne badania etnograficzne, prowadzone na
grupie polskich migrantow, ktorzy powrocili do kraju na skutek pomocy udzie-
lonej im przez przedstawicieli Fundacji ,,Barka” — organizacji charytatywnej,
zajmujgcej si¢ w kraju niesieniem pomocy osobom wykluczonym spotecznie
1 poszerzajacej swoje dzialania o pomoc polskim migrantom za granica.

Badania przeprowadzone zostaly jesienig 2010 roku we wsi Chudobczyce
w wojewodztwie wielkopolskim, gdzie dziata jedna ze wspolnot ,,Barki”. Rozmo-
wy prowadzone byly krotko po tym, jak respondenci (sami megzezyzni) wrocili
do Polski, podczas ich readaptacji polaczonej z procesem planowania przyszto-
Sci — czy zostaé w kraju, wréci¢ do Anglii czy tez migrowaé gdzie$ indziej.
Dodatkowo, obok przeprowadzania wywiadéw z migrantami, rozmawialy$Smy
takze z pracownikami socjalnymi i koordynatorami programow realizowanych
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w organizacji. Wywiady prowadzone byly na terenie spotecznosci, w ktorej te
osoby mieszkaja na co dzien, co umozliwito badaczkom poczynienie obserwacji
dotyczacych wspodlnoty. Kilka miesigcy pdzniej ponownie skontaktowaty$Smy
si¢ z organizacja, by ustysze¢ zakonczenie niektorych historii oraz przyjrzeé si¢
zmianom, ktére w tym czasie zaszly. Analiza materiatow empirycznych zosta-
fa przeprowadzona na tle literatury przedmiotu. Nasze wywiady z migrantami
koresponduja z bogatym materiatem etnograficznym zebranym przez Michata
Garapicha (2013) w trakcie jego badan z polskimi bezdomnymi me¢zczyzna-
mi w Londynie oraz z badaniami Magdaleny Mostowskiej, ktora obserwowata
Polakow zyjacych na ulicach w Brukseli (2012) i Oslo (2013). Prezentowane
badania prowadzone byly z podobng grupa osob, lecz w innym momencie ich
trajektorii migracyjnej — po powrocie do kraju. Rozmowy koncentrowaty si¢ na
subiektywnej ocenie wyjazdoéw, dokonywanej przez samych migrantow, wptywie
pracownikéw ,,Barki” na podejmowane przez nich decyzje o powrocie, probie
okreslenia najistotniejszych potrzeb w sytuacji, w ktorej si¢ znalezli, oraz ocenie
ustug $wiadczonych przez organizacje po ich powrocie do Polski. PytatySmy
rowniez o ich plany na przysztos¢. Podobne tematy poruszane byly w dyskusjach
z przedstawicielami organizacji i instytucji pomocowych. Pozwolito nam to na
porownanie opinii powracajacych migrantow (perspektywa emic) z opiniami
pracownikow programéw spotecznych (perspektywa efic).

MIGRANCI

Wywiady zostaty przeprowadzone z 12 m¢zczyznami w wieku od 23 do 61 lat.
Wigkszo$¢ respondentdw (9 osdb) pochodzita ze srodowisk robotniczych, byli to
mieszkancy matych lub §rednich miejscowosci z réznych stron kraju. Wszyscy
mieli wyksztalcenie co najmniej zawodowe lub $rednie i pracowali wczesniej
w Polsce jako stolarze, elektrycy, ogrodnicy, kierowcy autobuséw, mechanicy
lub ochroniarze. Jeden z me¢zczyzn byt wezesniej nauczycielem w technicznej
szkole zawodowej, inny, majac dyplom technologa uprawy pieczarek, byt wia-
$cicielem calkiem sporej farmy pieczarek.

Wszyscy oni byli za granicg od co najmniej 6 miesi¢cy do 10 lat, z prze-
rwami na powroty do domu na krétszy badz dtuzszy okres. Pigciu mezczyzn
wyjechato przed 2004 rokiem — jeden z nich migrowal po raz pierwszy w poto-
wie lat 80. XX wieku, kolejny w potowie lat 90., jeszcze inny pod koniec
lat 90., pozostali dwaj w 2001 i 2002 roku. Sposrdd tych, ktorzy opuscili kraj
po wejsciu do Unii, cze$¢ wyjechata juz w 2005 roku, inni dopiero w 2010. Ich
podroze obejmowaty Wielka Brytanie (Londyn, Reading, Slough, Southampton,
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Manchester oraz West Sussex). Przed przybyciem do Wielkiej Brytanii niekto-
rzy przebywali w innych krajach, wiaczajac w to Grecje, Norwegie, Szwecje,
Holandig, Hiszpanig, Portugali¢ i Wtochy. Jeden z mezczyzn, 46-letni Tomek?,
przedstawit si¢ jako ,,czlowiek wiecznie migrujacy”, ktory wedruje od 20 lat.
Jak sam powiedzial ,,nie chce o0sigs$é, prowadze takie «cyganskie zycie», moze
taka moja natura. Nie moge usiedzie¢, muszg by¢ w ruchu”.

Mgzczyzni w badaniach Garapicha ,,byli ofiarami bezrobocia w ich krajach
pochodzenia, nieudanymi biznesmenami, ktorzy nie sa w stanie sptaca¢ swoich
dhugéw, zwolnionymi lub dhlugotrwale bezrobotnymi pracownikami przedsig-
biorstw panstwowych, (...) osobami, ktérym transformacja gospodarcza przynio-
sta znaczne pogorszenie sytuacji, w tym obnizenie statusu, zwigkszenie biedy,
niestabilno$¢ i1 bezrobocie” (Garapich 2013). Tymczasem wigkszo$¢ Polakoéw
w naszej probie byta zatrudniona tuz przed podjeciem decyzji o wyjezdzie za
granice, zwykle pracowali na stanowiskach odpowiadajacych ich kwalifikacjom.
Tylko dwie osoby zostaty zwolnione na krétko przed wyjazdem. Jedna z nich nie
zdala egzaminu na zotnierza zawodowego i postanowita wyjecha¢ w poszukiwa-
niu przygod. Prawdg jest, ze nikt z nich nie byl usatysfakcjonowany 6wczesna
sytuacja finansowa, cho¢ ich motywy migracyjne nie ograniczaty si¢ jedynie
do checi poprawy sytuacji ekonomicznej. W kilku przypadkach ,,czynnikami
wypychajacymi” byly rozwody, rozstania z wieloletnimi partnerkami i nie naj-
lepsze relacje z rodzicami lub dorostymi dzie¢mi badz tez pragnienie przezycia
romantycznej historii mitosnej, mozliwos¢ zamieszkania z bliskimi lub przyja-
cidétmi zapraszajacymi do przyjazdu. Rzeczywiscie, czasem miaty$my wrazenie,
ze badani znacznie lepiej radziliby sobie z niezadowalajgcym zatrudnieniem
i bieda, gdyby mieli silniejsze wsparcie ze strony rodziny. Mostowska, ktora
badata Polakow zyjacych na ulicach w Oslo, rowniez podkreslata, ze brak wiezi
rodzinnych z matzonkami i dzie¢mi moze by¢ czynnikiem przyczyniajagcym si¢
do dalszej mobilnosci wsréd mezczyzn (Mostowska 2013).

SUKCES CZY PORAZKA?

Zaskakujacym odkryciem juz na samym poczatku badan byto, iz okreslenia
,»sukces” oraz ,,porazka” moga odnosi¢ si¢ do tego samego wyjazdu za granice.
Sugestywne sformutowania padaty w zalezno$ci od tego, kto ocenial wyjazd
migranta — organizacja pomocowa czy sam zainteresowany. Uczestnicy badan

2 Wszystkie imiona uzyte w tek$cie sa pseudonimami majacymi na celu ochrong danych
osobowych respondentow.
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przedstawiani byli przez organizacj¢ jako ludzie, ktorym si¢ nie powiodto na
Zachodzie, bezdomni mezczyzni, ktérym si¢ nie udato, alkoholicy mieszkajacy
na ulicach Londynu, osoby zbyt zawstydzone swoja porazka, by zwrocic si¢
o pomoc do rodziny, ofiary oczekujace na wyciagni¢cie pomocnej dtoni. Pra-
cownicy socjalni zwracali uwage, iz o ile migranci byli warto§ciowym zasobem
dla swoich rodzin, przebywajac za granica i przesylajac przelewy z Zachodu,
o tyle po powrocie stali si¢ ,,kolejng geba do wyzywienia”.

Dychotomia sukces — porazka jest goraco debatowana w literaturze migra-
cyjnej, szczegdlnie w kontekscie migracji powrotnych (Haas i in. 2009; Wang
i Fan 2006). W ramach neoklasycznej teorii migracji powroty sg interpretowane
glownie jako rezultat niepowodzenia zwigzanego z nieumiejetnoscia integracji
w spoleczenstwie przyjmujagcym: ,,zwycigzcy zostang, przegrani powrocy”, jak
mowi popularne powiedzenie. Teorie migracyjne dotyczace kapitalu ludzkiego
takze postrzegaja migracje powrotne jako rezultat porazki w kraju imigracji
(Caldwell 1969). Jednakze wyniki badan naukowych na temat sieci migracyjnych
1 transnacjonalizmu (Glick Schiller i in. 1992; Portes 2003) podwazaja hipoteze,
ze utrzymywanie wiezi ekonomicznych i spolecznych z krajem pochodzenia
i migracje powrotne sa dowodem braku integracji migranta (Haas i in. 2009).
Badania empiryczne wskazuja, ze migrantom nie przy$wiecaja wylacznie cele
ekonomiczne. W zwigzku z tym brak intratnej pracy nie jest jedynym powodem
powrotu. Czesto decyzja o powrocie uwarunkowana jest brakiem osiggniecia
celow nieekonomicznych (Wang i Fan 2006).

Wzrost mobilnosci Polakow w okresie poakcesyjnym, ktory zaowocowat
nie tylko zwigkszeniem liczby wyjazdow, lecz takze kilkakrotnie wigkszg licz-
ba powrotow (Isanski 2013), miat jednakze niewielki wptyw na utrzymujace
sie¢ w potocznym dyskursie dychotomiczne oceny powrotdw z migracji. O ile
migracje 1 opowiesci o nich staly si¢ nieodzowng czedcia wspotczesnego zycia
w Polsce 1 nawet niemigranci traktujg je jako normalne zjawisko, o tyle nie
mozna tego samego powiedzie¢ o powrotach. Z wywiadow z pracownikami
socjalnymi wynika, ze powroty majg zrodto w nieudanych wejsciach na rynek
pracy, braku pracy i rozczarowaniach osobistych. Co wigcej, imigranci, ktorzy
nie odniesli sukcesu za granicg, powinni sami wroci¢ do domu lub zosta¢ skto-
nieni do powrotu. Nie ma innej alternatywy w sytuacji, w ktorej si¢ znalezli.
Z naszych obserwacji wynika, ze tego typu opinie nie s3 odosobnione wsrod
spoteczenstwa polskiego.

Oceniajgc skutki migracji z zewnatrz (perspektywa etic), nalezy przyznaé,
iz wielu sposrod naszych respondentow miato liczne trudnosci podczas swojej
migracji. Koniec koncow byly to osoby, ktore skorzystaty z pomocy oferowa-
nej przez ,,Barke” — opieki i bezplatnego transportu do kraju, z mozliwoscia
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pozostania we wspolnocie. Osoby te spotykaty zwykle pracownikéw socjalnych
i liderow ,,Barki” na ulicach, w parkach lub ,na projektach™. Ludzie z tego
kregu, nie tylko Polacy, spedzali czas nieproduktywnie, nie pracowali, czgsto
naduzywali alkoholu, Zebrali. Zwykly obserwator raczej nie okreslitby ich poby-
tu za granicg jako zyciowego sukcesu. Jednakze narracje prowadzone przez
powracajacych migrantow (perspektywa emic) uwypuklaja te momenty, kiedy
bedac w kryzysowych warunkach, w ktorych, jak sami twierdzili, znalezli si¢
przez przypadek, przez diugi czas dawali sobie rade, odznaczali si¢ swoistym
bohaterstwem i zaradnoscia.

W pieciu przypadkach zrodtem probleméw, ktorych konsekwencja byto zna-
lezienie si¢ przez nich na ulicy, byly alkohol i naruszenia prawa. Podczas gdy
niektorzy mezezyzni naduzywali alkoholu jeszcze w Polsce, wickszo$¢ naszych
rozmowcoOw zaczeta nadmiernie pi¢ w Anglii. Jak sami moéwili, ich sytuacja
finansowa im na to pozwalata, a wyjscie do pubu bylo w zasiegu ich mozliwosci
lub — w momencie, gdy nie wszystko szto po ich mysli — bylo sposobem ukoje-
nia. Franek powiedziat o swoim piciu: ,,Moja przygoda z alkoholem zaczgta sie
37 lat temu. Pitem caty czas, z krétka przerwa, kiedy bytem przez szes¢ tygodni
w areszcie”. Przez jakis$ czas nie pit rowniez w Londynie, lecz kiedy pordznit sie
z dorostym synem, z ktorym wspodlnie wynajmowat mieszkanie i nagle musiat
si¢ wyprowadzi¢, ponownie wpadt w putapke niestabilnosci i naduzywania
alkoholu. O ile dla Franka znalezienie zatrudnienia nie byto problemem — od
momentu przyjazdu pracowat jako ogrodnik, pracownik fizyczny na budowie,
a nawet w kopalni, to znalezienie mieszkania po rozstaniu z synem stato si¢ nie
lada trudnoscia. Probujac poradzi¢ sobie z przeciwnosciami losu, pomieszkujac
w roznych miejscach z przypadkowymi osobami, trafit do opuszczonej fabryki,
gdzie spotkal dwoch innych Polakow. ,,We trzech si¢ trzymalismy, piliSmy zgod-
nie, zgodnie mieliSmy kaca i do pracy zgodnie szliSmy. Zaczatem uczeszczad
«na projekty»”. Przez pewien czas, mieszkajac na ,,sktotach™, nadal pracowat.
Ryszard rowniez za swoje problemy winit alkohol. Powiedziat: ,,zarabiatem
dobre pieniadze [pracujac jako stolarz] i mialem mocna glowe, ale nie mia-
fem umiaru”. Tomek, cho¢ mieszkal w wynajmowanym mieszkaniu w Reading,

3 ,,Projekty” to miejsca stworzone przez organizacje charytatywne, w ktorych w okreslonych
dniach i godzinach mozna si¢ naje$¢, wyspa¢ i wykagpa¢. ,,Na projekty” chodzita wigkszos¢
z naszych rozméwcow. Mieli oni opracowana mape, gdzie i kiedy mozna skorzysta¢ z okreslo-
nych dobr.

4 Sktoty” to miejsca zamieszkiwane nielegalnie, bez zgody wiasciciela nieruchomosci, zwy-
kle pustostany lub opuszczone mieszkania. Bywato, ze w takim mieszkaniu pozostawione byty
urzadzenia typu telewizor, radio czy lodowka. W ocenie naszych respondentéw byt to po prostu
Htanszy sposob” mieszkania w miescie.
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zostal zatrzymany wraz z innymi osobami na parkingu, na ktérym mieszkato
kilku bezdomnych Polakow. ,,PopiliSmy tej nocy i usnatem w fotelu. Rano
przyjechala policja. Policja czesto przyjezdzata, zeby skontrolowac nielegalne
miejsca, sprawdzali czy wszystko jest ok”. Cho¢ policja go znata i wiedziata,
ze ma gdzie mieszkaé, zostal spisany, a pozniej dostal wezwanie na rozmowe
do oficera migracyjnego. Tomek mial prace, a nawet przez pewien okres wtasna
firme, w czasie zatrzymania akurat byl bez pracy. Gdy w urzedzie migracyjnym
ustyszat, Zze jesli nie ma pracy, lepiej by byto, zeby sam wyjechat, bo dostanie
zakaz wjazdu na teren Wielkiej Brytanii na 5 lat, postanowit, ze dobrowolnie
wroci do Polski na okres zimy. Piotr — mtody cztowiek wyr6zniajacy si¢ dobra
znajomoscia jezyka angielskiego, absolwent szkoty kulinarnej w Anglii, praco-
wal jako szef kuchni w dobrym hotelu — rowniez wszedt w konflikt z prawem.
Polscy przyjaciele namowili go na wspélny wyjazd wakacyjny. Jak powiedziat:
»Pojechalem z nimi wbrew mojej woli. Wiedziatem, ze beda pi¢ przez caty czas”.
Rzeczywiscie, pewnego dnia udali si¢ do baru, w ktérym grupa Pakistanczykow
niekorzystnie wypowiadata si¢ na temat polskich kobiet. Piotr stangt w obronie
obrazanych Polek, co wywotato bdjke. Wiasciciel baru wezwat policje, a Piotr
zostal aresztowany.

Cho¢ wielu naszych respondentéw moéwito o swoich konfliktach z prawem
lub incydentach zwigzanych z nadmiernym piciem, traktowali te epizody jako
sytuacje wyjatkowe w ich dotychczasowym zyciu na emigracji. Przypadkowe
wydarzenia, ktére doprowadzity ich do koniecznosci powrotu do kraju pocho-
dzenia, wigzali wyltacznie z pechem, niefortunnym zbiegiem okolicznosci, a nie
wada charakteru badz brakiem jaki§ umiej¢tnosci. Siedmiu mezczyzn, z ktory-
mi rozmawiaty$my, nie mialo gdzie mieszkac¢, lecz trzech z nich powiedziato,
ze nawet nie szukali niczego do wynajecia, gdyz woleli mieszka¢ w ,,skto-
towanych” opuszczonych budynkach lub na nieskonczonych budowach. Gdy
mowili o tym, mozna byto usltysze¢ w ich glosie dum¢ — Ze mieszkali w tak
atrakcyjnym miejscu za darmo. Z pewno$cig nie uwazali si¢ za bezdomnych.
Etykiete bezdomnych przyczepili im pracownicy socjalni zwigzani z programem
umozliwiajacym powroty do Polski.

Ogodlnie rzecz biorac, wiekszos¢ uczestnikow badania byta bardzo zaradna
1 wiedziala, jak skorzysta¢ z réznych dziatan pomocowych. Szczegdlnie jeden
sposrod naszych rozmowcow usitowal nas przekonad, jak tatwo jest przetrwaé
w Londynie ,,na projektach”: ,,W kosciele rozdaja cieple ubrania, na innym pro-
jekcie dajg goraca kawe 1 kanapki, a po drugiej stronie miasta mozna zatapac si¢
na goracy prysznic”. Pozostali czterej mieli przez dtugi okres czasu przyzwoite
zakwaterowanie i stali si¢ bezdomni dopiero w wyniku utraty pracy, kradziezy
lub jakiegos innego nieszczesliwego zbiegu okolicznos$ci. Jeden z respondentow
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powiedziat nam, ze udawato mu si¢ dobrze funkcjonowaé¢ w Londynie, gdy
mieszkal z przyjacielem, ktory znat angielski, ale gdy ten wrocit do Polski, aby
dba¢ o swoich starszych rodzicoéw, sytuacja ulegla nagtemu pogorszeniu: ,nie
moglem samodzielnie wynegocjowa¢ umowy o pracg ani porozumie¢ si¢ z wila-
Scicielem mieszkania bez niego. Cho¢ mieszkam w Wielkiej Brytanii od 10 lat,
nie nauczylem si¢ mowic¢ po angielsku. Moj szef zaczatl mnie wykorzystywac
w pracy, a wilasciciel mieszkania wyrzucit mnie”. Mg¢zczyzni nie poddawali si¢
tatwo przeciwnosciom losu i starali si¢ pokona¢ wszelkie trudnosci, czasem idac
pod prad, bedac w niezgodzie z normami spolecznymi i prawem. Pracownicy
socjalni te zachowania nazywali niezdolno$cia do integracji ze spoleczenstwem
przyjmujacym.

Podobnie jak mezczyzni biorgey udzial w badaniu Garapicha, wszyscy
respondenci pracowali w Wielkiej Brytanii juz od jakiego$ czasu. Kilku z nich
rozpoczeto prace w Wielkiej Brytanii jeszcze przed przystapieniem Polski do
Unii Europejskiej, nie majac zezwolenia na pracg. Osiem 0sob kontynuowa-
to prace ,,na czarno” po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, pomimo
faktu, iz od tego czasu mieli dostep do legalnego zatrudnienia. Osoby, z kto-
rymi rozmawiaty$my, nie chcialy opusci¢ swoich wieloletnich pracodawcow,
byly zadowolone z warunkow pracy, trudno im byto zrezygnowaé z pewnych
przyzwyczajen. Mostowska potwierdza podobne wzorce nielegalnego zatrudnie-
nia w Oslo, szczegdlnie wsrod mezezyzn, ktdrzy przybyli do Norwegii kilka
lat wezesniej i zdobywali kolejne dorywcze prace dzigki kontaktom z przyja-
ciotmi i krewnymi i ktoérzy po 2004 roku nadal funkcjonuja w tych sieciach
1 s od nich uzaleznieni (Mostowska 2013). Wypowiedzi me¢zczyzn wskazuja,
ze szczegoOlnie osoby z ograniczong znajomos$cig jezyka angielskiego bory-
katy sie ze zjawiskiem segmentacji rynku pracy, na ktorym pewne sektory
zarezerwowane byly dla okres$lonej sity roboczej charakteryzujacej si¢ kon-
kretng ptcig, wiekiem, zdolno$cig porozumiewania si¢ w jezyku angielskim
1 statusem rezydenta.

Pigciu sposrod badanych przez nas mezczyzn bylo legalnie zarejestrowanych
i ptacito podatki. Niektorzy zarejestrowani byli przez agencje zatrudnienia i uczy-
nili to jeszcze w Polsce, inni tuz po przyjezdzie do Wielkiej Brytanii, jednak
spora cze$¢ osob znalazla prace ,,poczta pantoflowy”. Wiekszos¢ doswiadczyta
swego rodzaju awansu zawodowego, w tym znacznego wzrostu plac, jednakze
to finansowe powodzenie nie trwato zbyt dlugo. Tomek otworzyt wiasng dzia-
talno$¢ gospodarcza, zatrudnial pie¢ osob i radzit sobie catkiem dobrze. Jego
firma zbankrutowata, gdy klient oszukat go na 2500 funtéw i Tomek nie miat
z czego zaplaci¢ podlegajacym mu pracownikom. Marek, ktéry w sumie spedzit
pie¢ lat w Wielkiej Brytanii, pracowat u roznych pracodawcoéw — w Manchesterze
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i w Londynie. Poczatkowo dostawatl kontrakty na 6—7 miesiecy, ale kiedy nastapit
kryzys gospodarczy, ledwo udawato mu si¢ zdobywac kontrakty tygodniowe.
Wyjasnial, ze tak dtugo, jak miat do czynienia z angielskimi pracodawcami,
nie byto probleméw. Trudnosci pojawity sie, gdy zaczat pracowac nielegalnie
dla Polakow. Polski pracodawca Marka zalegal mu z wynagrodzeniem za dwa
miesigce i Marek nie miat za co zaplaci¢ czynszu, zaczat pi¢, co w efekcie
spowodowalo, ze trafil na ulicg. Nie posiadajac pieniedzy, nie mogl sobie nawet
kupi¢ biletu powrotnego do Polski. Ustyszat o ,,Barce” i postanowit poprosi¢
ich o pomoc. Franek, Piotr, Tomek i Marek sg przyktadami bardzo zaradnych,
wytrwalych i cigzko pracujacych osoéb, ktoére wpadly w ktopoty z powodu nad-
uzywania alkoholu, dzialalno$ci przestgpczej lub zostaly wykorzystane przez
nieuczciwych pracodawcow badz klientow. Pomimo ograniczonej znajomosci
jezyka angielskiego udato im si¢ utrzymac prace zarobkowa przez dhuzszy czas.
Ich opowiesci mozna przeciwstawi¢ doniesieniom medidow, przedstawiajacym
Polakow jako bezdomnych alkoholikow, bedacych cigzarem dla spoteczenstwa
przyjmujacego. Nie zgadzaja si¢ rowniez na okreslanie ich przez organizacje
pomocowe jako 0sob, ktore poniosty ,,porazke” i sg nieszczesnymi ofiarami,
ktore musza zosta¢ uratowane. Raz po raz styszaty$my, jak nasi respondenci
mowia: ,,Nie nazwatbym tego «porazka». Podwingta mi si¢ noga, ale mam zamiar
tam wroci¢...”. Wielu przyznato, ze sporo si¢ nauczylo z tego do$wiadczenia
1 nastgpnym razem bedzie bardziej uwazaé. Beda juz wiedzie¢, co i jak zrobié,
jesli ponownie wyjada za granice.

»BARKA”: POMOC POWRACAJACYM MIGRANTOM

Od 2008 roku migracja powrotna byta priorytetem dla polskiego rzadu, ktory
chciat przyciagna¢ polskich imigrantéw z powrotem do kraju. Rzad miat nadzie-
je, ze powracajacy migranci z nowym kapitalem beda dokonywaé inwestycji,
ktore wptyng na rozwoj polskiej gospodarki. W listopadzie 2008 r. premier
Donald Tusk rozpoczal kampanie pt. ,,Masz PLan na powr6t?”, ktora miata na
celu ulatwienie powrotu i mozliwo$¢ tatwego znalezienia zatrudnienia. Rzad
wydat 4 miliony zlotych na kampanie¢, ktora skierowana byla wylacznie do
wyksztatconych profesjonalistow. A co z mniej wykwalifikowanymi pracowni-
kami? Garapich (2013) wskazuje, ze wigkszo§¢ agencji pracujacych z polski-
mi migrantami za istotny punkt strukturalnego wykluczenia migrantow uwaza
system ubezpieczen spotecznych. Iglicka (2009) pisze o ,,podwojnej marginali-
zacji ekonomicznej” migrantow powrotnych, ktorzy zostali ztowieni w ,,putap-
ke migracyjng” — nie sg zatrudniani na skutek braku ciaglego zatrudnienia na
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lokalnym rynku pracy. Tu nasuwa si¢ pytanie: jakiego rodzaju pomoc w powro-
cie na rynek pracy i do spoteczenstwa moga otrzyma¢ migranci powracajacy
do Wielkopolski?

Podczas gdy osoby wysoko wykwalifikowane sg silnie zachecane i wspie-
rane przez rzad do powrotow, posiadajagcym nizsze kwalifikacje zawodowe
oferuje si¢ wylacznie programy pomocowe wspierane przez powiatowe urze-
dy pracy, osrodki pomocy rodzinie lub organizacje charytatywne. Powracajacy
migranci majg zatem prawo do ustug $wiadczonych przez instytucje publicz-
ne w ramach programéw dla bezrobotnych, jednak nawet tam instytucje nie
dostrzegaja odmiennych potrzeb, jakie maja powracajacy migranci i mieszkajacy
w kraju rodacy. Moze dlatego, ze urzednikom brakuje specjalistycznej wie-
dzy 1 umiejetnoscei, aby sprostaé potrzebom powracajacych z zagranicy Pola-
kéw, ci ograniczajg si¢ co najwyzej do sktadania wnioskéw o dofinansowanie
do czynszu lub rachunkéw za ogrzewanie. W 2011 r. do Powiatowego Urzg-
du Pracy w Poznaniu trafity zaledwie trzy osoby, o ktorych wiadomo byto,
ze wrocity z zagranicy.

W tym artykule skupiamy si¢ na pomocy powracajacym migrantom udzielanej
przez jedna organizacje pozarzadowa — Fundacje Pomocy Wzajemnej ,,Barka”.
Organizacja ta powstata pod koniec 1980 roku, jako odpowiedz na rosngce
problemy spoteczne w latach transformacji. Dwoje psychologow z Poznania,
Barbara i Tomasz Sadowscy, chcieli stworzy¢ warunki, w ktorych ,,zapomniani
oraz niechciani” moga mie¢ szans¢ rozwoju osobistego i spotecznego.

Przed zatozeniem ,,.Barki” Tomasz Sadowski pracowal w zakladzie popraw-
czym, w wigzieniu i w klinice psychiatrycznej. Swoja prace w tych instytucjach
opisat jako ,,syzyfowg”, wskazujac, ze osoby, ktére opuszczajg zaklady karne lub
poprawcze, ,,potrzebuja normalnego Srodowiska i rodzinnego ciepta, zyciowej
edukacji i przedsigbiorczosci” (Sadowska 2009: 26). Pierwsza wspolnota ,,Barki”
miata by¢ miejscem przeznaczonym dla osob chorych psychicznie, ktdre opuscity
szpitale, jednak na skutek zmian ustrojowych wywotanych upadkiem socjalizmu
do wspolnoty zaczely naptywac ofiary transformacji ustrojowej: osoby eksmito-
wane na bruk, uzaleznione i inne, nieprzygotowane do radzenia sobie w nowej
rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej. Demokratyczny sposob podejmowania
decyzji, egalitaryzm, samowystarczalno$¢, wzajemna pomoc i trzezwos$¢ byty
gtéwnymi zasadami wspolnoty. Cho¢ zasady i osoby, z ktorymi pracuje ,,Barka”,
pozostaty przez lata takie same, wiele si¢ zmienito od momentu powstania
pierwszej wspolnoty — organizacja rozrosta si¢, dzi$ zatrudnia wielu pracowni-
kéw finansowanych z projektow unijnych, zmienita si¢ rowniez rzeczywisto$¢
i by¢ moze takze potrzeby osob, ktore sg klientami fundacji. Niestety pozostata
etykieta, ze osoby mieszkajace w ,,Barce” to bezdomni i alkoholicy, a etykieta ta
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raczej nie wspiera procesu reintegracji spotecznej. Organizowane przez ,,Barke”
spotkania swiateczne dla biednych sa corocznie emitowane w telewizji, a tworcy
fundacji otrzymuja wiele wyrdznien, co poprawia charyzmatyczng aur¢ wokot
organizacji. Trzeba przyznaé, ze jest to organizacja otwarta dla osob zainte-
resowanych — zarowno fundatoréw czy wolontariuszy, jak i naukowcow. Nie
miaty§my problemu, by uzyska¢ dostep do osob, ktore wrocily przez ,,Barke”
do Polski. Rozmawiajac z pracowniczkg fundacji, zauwazylysmy, ze jest bardzo
zainteresowana naszym projektem badawczym, cho¢ czasami byta bardziej skora
do dyskusji na temat amerykanskich strategii radzenia sobie z bezdomnos$cia
niz do rozmowy na temat migrantow bedacych pod jej opieka.

Mimo ze coraz wigcej polskich organizacji pozarzadowych zaczyna dziata¢ na
rzecz uchodzcoéw i migrantow miedzynarodowych w Polsce, migracje nie byly
w kregu zainteresowan ,,Barki” az do 2006 roku. Wéwczas londynskie dzielnice
Hammersmith i Fulham oraz Housing Justice UNLEASH and The Simon Com-
munity zaproponowaly ,,Barce” wspotprace na rzecz rosngcej bezdomnosci wsrod
Polakow. W czerwcu 2007 roku powstata ,,Barka UK”. W latach 2007-2010
»Barka” utatwita powr6t 600 bezdomnym Polakom z Wielkiej Brytanii do Polski.
Pod koniec 2010 roku organizacja wysytata z Wysp Brytyjskich $rednio pigciu
emigrantow na tydzien, ale zmienito si¢ to, gdy rzad londynski przestat finan-
sowo wspiera¢ program. Na przetomie 2010 i 2011 roku ,,Barka” rozpoczeta
wspotprace z niemieckimi organizacjami dziatajagcymi pod hastem ,,Powroty”,
a w 2012 roku rozpoczgto podobny program w Holandii. Zebrane informacje
wskazuja, ze te nowe inicjatywy sg oparte na modelu opracowanym w Londynie,
bez szczegbdlnego dostosowania ich do nowego kontekstu, polityki spolecznej
1 migracji czy potrzeb samych migrantéw w Niemczech i w Holandii. Wedtug
pracowniczki biura programu w ciagu pierwszych szesciu miesigcy 2012 roku
do Chudobczyc przybylo 12 migrantéw powracajacych gtéwnie z Holandii, bo
stamtad pochodzito najwicksze dofinansowanie.

O ile mozna zrekonstruowac liczbe powracajacych przez ,,.Barke” Polakow,
to bardzo niewiele wiadomo o wplywie programéw ,,Barki” na reemigrantow
i na ich losy po powrocie. Istnieje wiele doniesien mediow na temat fundacji
oraz publikacje pisane przez zatozycieli fundacji (Sadowska 2009; Sadowski
2008), brak natomiast krytycznych ocen i obiektywnych ewaluacji dziatan.
Monika Oliwa-Ciesielska (2000) jest jedyna badaczka, ktéra analizowala skut-
ki i zauwazala rowniez negatywne konsekwencje programow oddziatujacych
na bezdomnych pozostajacych pod opieka ,,Barki”. Nasze badanie jest pierw-
sza niezalezng probg oceny programu dla powracajacych migrantow. Barbara
Gorynska-Bittner (2007, 2010, 2011) opublikowata kilka raportéw o bezdomnosci
wsrdd polskich imigrantow i zaangazowaniu ,,Barki” w ich powroty do Polski.
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Jednak raporty te nie sg dos¢ obiektywne, przez sam fakt, ze zostalty zaméwione
przez fundacje.

Nasze wyniki odzwierciedlaja w pewnym stopniu ocen¢ dokonang przez
Oliwe-Ciesielska. Zdaniem tej autorki praktycznie wszystkie dziatania propo-
nowane mieszkancom koncentruja si¢ na wspoélnocie ,,Barki”. To samo dotyczy
naszym zdaniem migrantow, ktérym ,,Barka” nie oferuje kreatywnych progra-
moéw dostosowanych do potrzeb tej grupy. Sa to prace ogrodnicze i gospo-
darcze, zwigzane z utrzymaniem tego miejsca, stanowigce rodzaj zaptaty ,,za
wikt 1 opierunek” oferowany ,,bezptatnie” migrantom. Prace¢ na rzecz wspolnoty
autorka ocenia jako te, ktora ,,wykonuje si¢ na pokaz, raczej dla uspokojenia
niezadowolenia kierownictwa placowek” (Oliwa-Ciesielska 2002: 52). Osoba
z sekretariatu fundacji, pomimo dobrych chgci, nie byla w stanie poda¢ nam
zadnych danych zwigzanych z uzyskaniem przez migrantéw samowystarczal-
nosci spoteczno-gospodarczej i rzeczywistych efektow reintegracji w szerszym
spoteczenstwie polskim. Jedynymi danymi, ktérymi dysponowata pracownica
biura, byla informacja o liczbie oséb, ktore wyjechaty z ,,Barki”, wraz z data,
kiedy to nastgpito. Wedtlug niej osoby, ktore trafiajg do ,,Barki”, nie informu-
ja biura o swoich przysztych planach. Pracownicy méwili ze wspolczuciem
o ,,budowaniu solidarnej wspdlnoty”, ktora zapewnia wytchnienie migrantom
i bezdomnym i/lub uzaleznionym Polakom. Uzywaja terminu ,,integracja spo-
teczna”, ale pojecie to jest stosowane do spoteczno$ci rozumianej jako wspol-
nota ,,Barka”, a niekoniecznie reintegracja z szerszym spoteczenstwem. Miejsce
,Barki” — Chudobczyce — w sensie geograficznym takze nie sprzyja rozwijaniu
relacji spotecznych. Siedziba spotecznosci, ktora odwiedzity$my, potozona jest
na uboczu wsi, oddalona od transportu publicznego, co powaznie ogranicza
mozliwosci kontaktow z kims spoza wspolnoty czy nawet dojazdow do pracy.
Oliwa-Ciesielska zwraca uwage, ze zyjac w takim miejscu, bezdomni nie maja
mozliwosci uczestniczenia w zyciu spotecznym, a nawet zakup zywnosci staje
si¢ dla nich problemem, poniewaz nie maja pojecia, jaki jest koszt wielu z tych
rzeczy (Oliwa-Ciesielska 2000: 62).

Marcin, jeden z pracownikéw socjalnych, ktéry regularnie jezdzi do Lon-
dynu i zacheca ludzi do powrotu do Polski, powiedzial, ze niektore osoby,
z ktorymi pracowal, wrocity do organizacji az trzy razy w ciggu roku. Marcin
jest dobrym przyktadem nadmiernego uzaleznienia od ,,Barki”. Na pytanie, czy
chciatby opusci¢ wspolnote 1 zy¢ na wlasng reke, powiedziat z naciskiem, ze nie
jest gotowy. W zZaden sposob nie probuje funkcjonowaé niezaleznie i znalezé
prace na etat. To, co dostaje za prace z Polakami w Londynie, wystarcza mu
na zycie. Nie ponosi tez zadnych kosztoéw, gdyz ,,Barka” zapewnia mu pokoj
1 wyzywienie. Chociaz Marcin moze by¢ dobrym wzorem dla migrantow, ktorzy
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maja problemy z uzaleznieniem od alkoholu, on sam na pewno nie jest wzorem
do nasladowania, jesli chodzi o ekonomiczng samowystarczalno$¢. Potrafi nato-
miast calkiem kreatywnie wykorzysta¢ swoj status alkoholika do uzyskiwania
przychodow. Jak sam przyznaje, w Polsce nie bytby w stanie tak tatwo zarobi¢
tylu pieniedzy, ile zarabia w Londynie.

Prawie wszyscy respondenci wspominali, ze pracownicy ,,Barki” obieca-
li im pomoc w znalezieniu pracy w Polsce. Niektorzy mezczyzni sg zatrud-
nieni przez zaprzyjaznione przedsigbiorstwa lub pracuja w gospodarstwie na
terenie wspolnoty ,,Barki” i jest to praca ,,dla dobra spotecznosci”, lub tez
dostajg prace dorywcze, pozwalajace im zarobi¢ po pare zlotych. Marek
pracuje w pobliskim tartaku. Franek jest jednym z pracownikoéw socjalnych
,Barki”, kiedy wraca z Wielkiej Brytanii, pracuje jako str6z na terenie osrod-
ka wypoczynkowego, ktory jest przedsiebiorstwem spotecznym Fundacji
»Barka”. Janusz utrzymuje si¢ drobnych napraw i oczekuje na prace w tym
samym tartaku, w ktorym pracuje Marek. On, podobnie jak inni z badanej
przez nas grupy, planuje wroci¢ do Londynu. Janusz powiedziat: ,,Pierwszy
wyjazd jest po rozum, drugi po pieniadze”. Jest jedng z osob, ktére wyrazity
rozczarowanie ,,Barka”.

,,Wolontariusze z Barki niech nie ktamig, niech nie méwig bzdur! Zeby nie
opowiadali, ze znajd¢ pracg, ze bedzie tabaka... Prawda jest tylko taka, ze sa
pokoje 2-osobowe i telewizor! Zeby moéwili, ze beda wywiady $rodowiskowe.
Niektorzy ludzie nie chcg by¢ gdzies odnotowani. Niech powiedza: tak, ptaca
nam za tg pracg tyle i tyle (...). Nazywamy ich ‘lowcy dusz’. Niech nie beda
nieuprzejmi. Oni méwig na przyktad: ‘co juz si¢ napites? Zasikate§ §piwor?’.
Kozacza do tych, co sg na samym dnie, a sami niedawno sikali w $piwor. Detoksu
mi nie zalatwili, jak prositem. Dopdki si¢ nasze interesy nie zbiegly (ja chcia-
fem wyjechaé, oni chcieli wystaé¢), to nie byto pomocy. Jak si¢ interesy zbie-
gly, to wyjazd byl w 1 dzien. Jesli tylko wyjazd oferuja, to niech to powiedza
od razu!”.

Od kilku oso6b styszalysmy, ze streetworkerzy koloryzuja rzeczywisto$¢, w ich
opowiesciach organizacja robi znacznie wigcej niz w rzeczywistosci. I podobnie
jak media przyczyniajg si¢ do mitologizacji tej instytucji. Andrzej wspomina, ze
przed opuszczeniem Slough wolontariusze ,.Barki” duzo moéwili mu o pomocy
w znalezieniu pracy, ale na miejscu wygladalo to inaczej — teraz pracownicy
ponaglajg go, by ztozyt wniosek o $wiadczenia socjalne. Ryszard rowniez czuje
si¢ oszukany przez ,,Barke”. Cho¢ utrzymywat si¢ z zebrania w Londynie, zatuje,
ze dat sie pracownikom ,,Barki” namowi¢ do powrotu do Polski. Jednym z klu-
czowych celéw fundacji jest ,,da¢ tym «nieszczesnym duszomy szansg¢ uwierzy¢
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w siebie i szans¢ na normalne zycie” (Kunach 2007: 52). Jednak w dziataniach
organizacji trudno jest dostrzec namacalne dowody na deklarowane strategie
wzmacniania pozycji tych ludzi. Ryszard czuje si¢ bardzo ograniczony przez
dziatania ,,Barki”. Powiedzial: ,,Czuje si¢ zbyt zalezny od narzuconego rytmu
dnia. Nie moge nawet i$¢ do lekarza sam, poniewaz stad nie ma transportu”.
Nie lubi by¢ traktowany jak alkoholik: ,,Nie jestem alkoholikiem tylko dlatego,
ze wrocitem z Anglii. Tutaj kazdy ma etykiete. I nie podoba mi si¢ to”. Wydaje
si¢, ze Ryszard sam zaprzecza swojemu natogowi. Przyznal, Ze nadmiernie pit
i alkohol wpedzal go wielokrotnie w klopoty oraz spowodowat jego problemy
zdrowotne. Jednakze nadal chce by¢ traktowany z godnoscia, a nie tylko ,,zre-
dukowany” do bycia alkoholikiem.

Zastanawiajace jest, ze nawet ci ludzie, ktérzy uwazajg, ze ,,Barka” jest
pomocna, nie chcg si¢ tam zatrzymac na dluzej. Z jednym wyjatkiem, wszyscy
badani me¢zczyzni planowali ponowna migracje, a swoj pobyt we wspolnocie
traktowali jako tymczasowg przerwe w podrozy, dobra sposobnosc, by przeczekac
zim¢ 1 ponownie wyjechaé¢ na wiosne. Kiedy skontaktowalismy si¢ z organizacja
18 miesiecy pdzniej, oprocz liderdw pozostal tylko jeden respondent, z ktorym
rozmawiaty§my na poczatku badan — niepelnosprawny mezczyzna, bedacy na
rencie socjalnej, ktory dodatkowo zajmuje si¢ stolarstwem na terenie ,,Barki”.
Pozostate osoby byly tam od kilku tygodni, od kilku miesi¢cy, jedna osoba
byta nieco ponad rok.

Uczestnicy badania byli najbardziej rozczarowani brakiem oczekiwanej pomo-
cy w znalezieniu pracy, co postrzegali jako swoj najwigkszy problem. Zatem
pomoc w znalezieniu zatrudnienia byta ich najbardziej palaca potrzeba. Trzeba
przyznaé, ze mieli dos¢ wysokie oczekiwania co do warunkéw pracy i ptac,
bowiem poréwnywali je z tymi, ktore mieli w Wielkiej Brytanii. By¢ moze
dlatego wlasnie wickszos¢ mowita o ponownym wyjezdzie. Bedac tutaj, czuja
si¢ wigzniami systemu opieki, ktory chce im ofiarowaé¢ pomoc, ale nie potrafi
zapewni¢ im tego, czego najbardziej by pragneli.

Megzczyzni, ktorzy powrocili do kraju z organizacja ,,Barka”, nie sa odosob-
nieni w swoich pragnieniach ponownej migracji. Krystyna Iglicka (2009) zwraca
uwage w badaniach prowadzonych na znacznie szersza skalg, ze wigkszosc¢
powracajacych z migracji Polakéw traktuje ten powrdt tymczasowo, a ich plany
sa zwigzane z kolejnym wyjazdem za granice. Co istotne, o ile przed wyjazdem
z Polski 90% sposrod jej respondentéw byla zatrudniona, po powrocie juz tylko
60% znalazto prace. Wedlug badan Iglickiej niemoznos$¢ znalezienia pracy w Pol-
sce po powrocie jest glownym czynnikiem ponownie wypychajacym Polakéw
z kraju w celu poszukiwania lepszych mozliwosci zarobkowania za granica.
Tylko 3% oso6b zbadanych przez Iglicka po powrocie zarejestrowato si¢ jako
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bezrobotni w urzgdzie pracy. Trudno jest oceni¢, dlaczego wiecej powracajacych
migrantow nie korzystalo z tej formy pomocy: by¢ moze wynikato to z prze-
konania o niskiej skutecznos$ci tej formy pomocy. Najczesciej styszang opinia,
z ktorg si¢ spotykaly$my, byto stwierdzenie, ze ofiarowana pomoc finansowa
jest tak niewielka, ze nie warto si¢ o nig nawet ubiegaé. Wspominana byla
rowniez duma — ludzie nie chca by¢ postrzegani jako stabe jednostki, ktore
potrafig tylko czerpa¢ korzysci z pomocy publiczne;.

Mgzczyzni w naszym badaniu nie mieli zaufania do ,,Barki” w zakresie
pomagania im w znalezieniu pracy. Rowniez oferowana im pomoc psycholo-
giczna 1 terapia dla osob uzaleznionych nie byta satysfakcjonujaca. Osoby te
nie utozsamiajg swojego powrotu do Polski z powrotem na tono spoteczen-
stwa polskiego. Program pomocowy, ktory zostat im zaproponowany — powrét
do kraju oraz mozliwo$¢ zamieszkania we wspolnocie ,,Barka” — nie sprzyja
reintegracji, czuja si¢ oni odizolowani zaréwno od wspodlnoty, jak i od szer-
szego spoteczenstwa. Co niezmiernie wazne, respondenci czujg, ze program
ten traktuje ich jako ludzi, ktorym si¢ ,,nie udato”, a tg etykieta nie chcg
by¢ stygmatyzowani.

NIEZAMIERZONE SKUTKI WSPOLCZUCIA

Coraz czg$ciej naglagniane w mediach oraz w raportach badawczych tra-
gedie réznych grup migrantdéw — nielegalnych chinskich imigrantéw, ktorych
ciata zostaty znalezione w holenderskiej cigzarowce, kolejnych nieszcze$nikow
podrézujacych todka z Afryki Péinocnej w poszukiwaniu azylu czy bezdomnych
Polakow zyjacych na ulicach Londynu — spowodowaty podjgcie ,,wielu pozor-
nie nieszkodliwych, wyjatkowych §rodkéw humanitarnych” w celu ,,ochrony
podstawowego prawa, jakim jest godno$¢ ludzka w obliczu ogromnego cier-
pienia”. Znane s3 podobne reakcje na trudng sytuacj¢, w ktorej znalezli si¢
uchodzcy oraz uciekinierzy humanitarni (van Ewijk 1 Grifhorst 1997; Watters
2001; Gozdziak 2009). Programy te ,,sa oparte na (...) imperatywie moralnym
niesienia ulgi w cierpieniu” (Ticktin 2011: 2). Czesto przyjmuja one forme
interwencji psychospolecznych, z wickszym naciskiem na elementy psycho-
logiczne, a znacznie mniejszym na czynniki spoteczne. Potrzeby ekonomicz-
ne oraz kontekst polityczny rzadko sa brane pod uwage w przygotowaniu
strategii pomocy.

»Wyobrazone ciato, ktore cierpi, jest ofiara bez sprawcy — udreczone, czyste
i proste, uchwycone w chwili palacej potrzeby. Nikt nie jest odpowiedzialny
za jego cierpienie; ci, ktorzy dziataja, by go uratowaé, czynig to z dobrego
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serca, z moralnego obowiazku” (Ticktin 2011: 11). Ofiara jest czgsto postrze-
gana jako osoba bezbronna, ktéra jest zbyt delikatna wobez przeciwnosci
losu i pozbawiona mocy sprawczej (agency). Pokrzywdzony jest biernym
odbiorca dziatan od wspoélczujacych 1 zyczliwych osdb pomagajacych, ktore
niestety nie posiadajag odpowiednich narzedzi do pomocy. Badani mezczyzni
chcieli by¢ aktywni zawodowo, nie bylo ich zamierzeniem zatrzymywanie si¢
w wyizolowanej od catego $wiata spotecznosci fundacji ,,Barka”. Czuli, ze
mieli wiele sity wewnetrznej, a z ograniczonej pomocy, ktorg ,,Barka” nie-
sie potrzebujacym, skorzystali na tyle, by osiggnaé wlasne cele: odpoczaé
od londynskiego zycia (na ulicy), przeczeka¢ zime, opracowac kolejny plan
wyjazdu za granice.

Niektorzy badacze sugeruja, ze ,,Barka” wyrdznia si¢ tym, ze ,,szczegdlny
akcent ktadzie na wsparcie powracajacych do kraju Polakéw, gdzie stwarza im
warunki do spotecznej reintegracji (posrednictwo pracy, szkolenie i poradnictwo
w zakresie zakladania i prowadzenia matych przedsigbiorstw, spotdzielnie socjal-
ne, terapie, pomoc prawna, psychologiczna i medyczna, mieszkania treningowe,
budownictwo socjalne)” (Gorynska-Bittner 2010: 162). Nasze badania wskazuja
jednak, ze sa to tylko deklaracje, ktore si¢ nie zmaterializowaty. Obietnice skta-
dane migrantom nie spetniaja ich oczekiwan. Irek opisal sytuacje w spotecznosci
barkowej w sposob nastepujacy: ,,Nie jestem przetrzymywany tutaj wbrew mojej
woli. Ale... atmosfera tutaj nie jest mita. Wydaje si¢, ze wszyscy tutaj pracuja,
sq zajeci praca, ktéra musi by¢ wykonywana w zamian za trzy positki dziennie
i miejsce do spania. Nie dostajemy nic wigcej”. On takze narzekal, Ze nie ma tu
swojej prywatnosci: ,,Kazdy wie wszystko o wszystkich, czy kto$ ci¢ odwiedzit,
czy otrzymales pienigdze oraz co jadles. Moj wspotlokator nawet mnie nie pyta,
czy moze wzia¢ sobie troche mojej kawy albo ptynu do mycia naczyn, on po
prostu bierze, czego potrzebuje”. Takie zachowania sg dopuszczalne i powszech-
nie uznawane przez wigkszo§¢ mieszkancoéw wspdlnoty.

Odnowa moralna oraz budowanie wspolnoty sg zasadami podkreslanymi
przez zatozycieli ,,Barki”. Liderzy ,,Barki” mowia o potrzebie wpajania czton-
kom spotecznosci poczucia przynaleznosci do niej. Jednak pomimo, a moze
ze wzgledu na zbytni nacisk na terapeutyczne aspekty zycia we wspolnocie,
wielu badanych migrantéw nie chciato tam pozostaé¢, zwlaszcza jesli miatoby to
oznacza¢ pozostanie tam dtugie lata. I nie zostaja, argumentujac, ze reintegracja
w ,,Barce” rowna si¢ akceptacji zycia wspolnotowego. Nie chcg zwigzaé swojej
przysztosci ze spotecznoscia. Konsekwencja strategii ,,Barki” jest ,,zresocjali-
zowany” cztowiek, ktory jest zalezny ekonomicznie i spotecznie od wspolnoty
i nie potrafi funkcjonowa¢ samodzielnie. Osoby, ktore nie chcg sie silnie wiazaé
z ,,Barka”, musza opuscic¢ spotecznos$¢. Autorka jednego z nielicznych krytycz-
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nych artykutéw na temat metod terapeutycznych stosowanych przez fundacje
wskazuje, iz ,,Kompleksowa pomoc wspdlnoty ogranicza si¢ zatem do o0séb,
ktore gotowe sg przyjac¢ postawe konformistyczng” (Oliwa-Ciesielska 1999: 174).
Nonkonformisci, ktorzy cheg zy¢ ,,po swojemu”, nie majg alternatywy i w tej
sytuacji robig wszystko, zeby uciec ze wspdlnoty.

PODSUMOWANIE

Przygladajac si¢ dzialaniom jednej z organizacji pomocowych, warto posta-
wi¢ pytanie w szerszym konteks$cie — co nalezy zrobi¢ w celu utatwienia rein-
tegracji powracajacych migrantow? Niektorzy autorzy (np. Gorynska-Bittner
2010) zwracajg si¢ po odpowiedz ku rozwigzaniom na szczeblu UE, w tym
koordynacji polityki migracyjnej i polityki spotecznej, z naciskiem na tworze-
nie transnarodowych programéw pomocowych oraz upowszechnianie dziatan
realizowanych przez spolecznosci lokalne, zwlaszcza projektow ,.ekonomii spo-
tecznej”. Wiele z tych propozycji nie bierze pod uwage autonomii migrantow,
ich przekonania o sobie, ze pomimo trudnej sytuacji, w ktorej si¢ znalezli, sg
silnymi, preznymi i dajagcymi sobie rad¢ osobami. Nie sugerujemy, Ze narracje
migrantow powinny by¢ przedstawiane jako najistotniejsze — wiemy przeciez,
ze kazda narracja jest wylacznie konstruktem spolecznym — ale ich unikanie czy
patologizowanie do§wiadczen migrantow réwniez nie jest kreatywnym i sprzy-
jajacym rozwigzaniem.

Skoro problemem dla panstw goszczacych stali si¢ Polacy zyjacy na uli-
cach wielkich metropolii, nalezatoby podja¢ rowniez dyskusje na temat dziatan
prewencyjnych oraz ustalenia, kto powinien by¢ odpowiedzialny za takowe.
Nie jest naszym celem sugerowanie, ze powinny by¢ podjete dziatania, aby
zapobiega¢ migracji (w koncu prawo do swobodnego przemieszczania si¢ jest
podstawowym prawem cztowieka), ale ze emigranci powinni zna¢ swoje prawa,
mie¢ realistyczne oczekiwania dotyczace ich integracji w krajach docelowych.
Zatem postulowane bylyby dziatania majace na celu jak najlepsze przygotowanie
ich do wyjazdow w celu uniknigcia niezamierzonych patologicznych skutkéw
migracji, by¢ moze takze wspieranie w trakcie pobytu za granicg oraz otrzymanie
wlasciwe] pomocy po przyjezdzie do kraju, nawet jesli przyjazd ten oznaczatby
tylko chwilowy przystanek.

Oczywiscie bierzemy pod uwage, ze nawet przy najlepszym przygotowaniu
zawsze bedg jakie$ wyjatki i niektorzy powracajacy migranci beda potrzebowac
pomocy. Polska jest w bardzo dogodnym momencie, je$li chodzi o krytyczne
ustosunkowanie si¢ do istniejacych dziatan pomocowych: spoteczenstwo oby-
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watelskie odgrywa coraz wicksza role, jednakze nadal cze$¢ metod jest przyj-
mowana bezkrytycznie. Szafenberg (2010: 6) zauwaza, ze organizacje non-profit
powinny ponownie rozwazy¢ niektore ze swoich ustug i form wsparcia, a takze
rozszerzy¢ oferte alternatywng w celu unikniecia uzaleznienia od konkretnego
programu (i organizacji). Co najwazniejsze, instytucje publiczne i prywatne
powinny zdawac sobie sprawg, ze nie jest wstydem powrdt do domu, a migra-
cja powrotna nie powinna by¢ napi¢tnowana mianem ,,niepowodzenia”. Istnieje
réwniez potrzeba wigkszego nacisku na samostanowienie migrantow i elastyczne
odpowiadanie na potrzeby wobec zmieniajacych si¢ form migracji, w tym na
powroty Polakow do kraju.
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