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Abstract: Postfortified Areas in Poland — Examples of Development. The purpose of this
article is to present good practice in the management of former fortified areas, with particular
reference to the possibility of their development for tourist and recreational purposes. In order
to accomplish this objective there were selected areas where Fortress Cultural Parks were cre-
ated, forming a pattern of dealing with this type of monuments. This choice was dictated by
the need to indicate that devoting former fortified areas to tourist and recreational purposes
contributes not only to their rescue from degradation, but it also affects sustainable develop-
ment in the region. Therefore, it was indicated that the Fortress Cultural Park, as a legal form
of protection, may be beneficial in the social, economic and ecological sense.
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Wstep

W gospodarowaniu przestrzenia, gdzie mamy do czynienia z dziedzictwem
kulturowym, pozadane jest zachowanie, w jak najwiekszym stopniu, jej niezmienne-
g0, Zwigzanego z tozsamos$cia miejsca, charakteru [Ryberg-Webster, Kinahan 2014].
Niestety czesto komercyjne wykorzystanie zabytkow powoduje, Ze sa one przeksztat-
cane, a dokonane zmiany prowadzg do konfliktu miedzy wartosciami a tzw. marke-
tingiem dziedzictwa — traktujagcym zabytek jako produkt na sprzedaz [Nasser 2003].
Obecnie zwraca si¢ uwage na potrzebe zrownowazonego podejscia do zarzadzania
miejscami dziedzictwa kulturowego, w ktorym uwzglednia si¢ interesy spotecznosci
[Murzyn-Kupisz 2013]. Dobra kultury bowiem mogg przynosi¢ korzysci mieszkan-
com, mogacym czerpac zyski dzieki zatrudnieniu przy pracach zwigzanych z obstuga
ruchu turystycznego, a takze przy pracach konserwatorskich czy porzadkowych [Bri-
da 2012; Vaz et al. 2012]. Mogg takze zaspokajac¢ potrzeby turystow oraz tych miesz-
kancow, ktorzy oczekuja powszechnego dostepu do dobr w celach poznawczych, re-
kreacyjnych i edukacyjnych [Muntean, Stremtan 2012; Murzyn-Kupisz 2013].
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Kozlowski i Vass-Bowen [1997, s. 245] sugeruja, ze przed niewtasciwg polity-
ka planistyczng i konsekwencjami nadmiernego ruchu turystycznego, obszary po-
siadajace cenne walory przyrodniczo-kulturowe mozna chroni¢ stosujac tzw. strefy
ochronne. W Polsce w przypadku krajobrazu kulturowego, na mocy Ustawy z 23 lip-
ca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, tego typu rozwigzaniem jest
ustanowienie parku kulturowego. Opublikowane w 2005 r. Zasady tworzenia Parku
Kulturowego, zarzqdzania nim oraz sporzgdzania planu jego ochrony wskazuja, ze
w polityce gospodarowania takim obszarem nalezy uwzgledni¢ m.in. dzialania ma-
jace na celu jego ,,zaistnienie (...) w lokalnej i regionalne;j sieci atrakcji turystycznej”
[Myczkowski et al. 2005, s. 17].

Celem opracowania jest przedstawienie dobrych rozwigzan dotyczacych go-
spodarowania obszarami pofortecznymi, ktore uwzgledniaja podstawowe cele zrow-
nowazonego rozwoju. Na potrzeby realizacji tematu prezentowanej pracy wybrano
istniejace w Polsce Forteczne Parki Kulturowe. Analiza dotychczasowych wynikow
badan oraz wywiady przeprowadzone z ich zarzadcami i pracownikami pozwolity
pozyska¢ aktualne informacje o ich funkcjonowaniu. Wskazano, ze przez powotanie
Fortecznego Parku Kulturowego mozna, zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju,
pogodzi¢ prawo do ochrony obszaréw pofortecznych z prawem do rozwoju spolecz-
nego i ekonomicznego w regionie.

1. Gospodarowanie obszarami pofortecznymi
w Swietle idei zrownowazonego rozwoju

Bogdanowski [1996, s. 9] w jednej ze swoich prac dotyczacych architektury
obronnej i krajobrazoéw warownych pisal, ze ,,dzieto sztuki obronnej (...) zawsze wy-
rastalo z krajobrazu zgodnie ze starg tacinska sentencja cocor montis aedificando
sequitur — za ksztaltem wzgdrza winno postgpowacé budowanie”. To wlasnie warun-
ki fizjograficzne, obok funkcji obronnej, decydowaty o lokalizacji fortu, ktéra dzi$
charakteryzuje si¢ wysokimi walorami krajobrazowymi. Pozadane jest zatem zacho-
wanie nie tylko samych obiektow, lecz takze ich najblizszego otoczenia — elementow
krajobrazu warownego [Myczkowski et al. 2008].

Pod koniec XX w. rozpoczeto w Polsce prace inwentaryzacyjne i waloryzacyjne
wielu fortyfikacji [Bogdanowski 1996; Molski 2013]. W ich wyniku obiekty te uznano
za dziedzictwo kulturowe, co w konsekwencji pozwolito na ich uratowanie, gtdéwnie
dzigki adaptacji do funkcji turystycznych, rekreacyjnych i edukacyjnych. Dobrym roz-
wigzaniem okazalo si¢ przystosowanie ich na jednostki muzealne, skanseny, obiekty
noclegowe i rekreacyjne czy placowki edukacyjne oraz wprowadzenie do obiektu odpo-
wiedniej oferty dostosowanej do potrzeb zwiedzajacych [Gotembski 2006; Stach 2013].
Coraz czgsécie] moéwiono takze o potrzebie kompleksowej ochrony tych obszarow, ktora
pozwalataby na ich zagospodarowanie do wspotczesnych funkeji [Bogdanowski 1996].
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Dodatkowym impulsem do podejmowania tego typu dziatan, zar6wno w Pol-
sce, jak i na catym $wiecie, jest — okreslana mianem rewolucji — idea zrownowazone-
go rozwoju [Pawlowski 2009, s. 67]. Definicja i ogdlne zasady zostaty sformutowane
w 1983 r. i opublikowane w raporcie Nasza Wspolna Przysztos¢ [Our Common Future
1983, s. 16]. Zgodnie z jego trescia ,,pozadany jest taki rozwoj, ktory gwarantuje za-
spokojenie potrzeb obecnych pokolen, nie zagrazajac zdolnosci przysztych pokolen
do zaspokojenia ich wlasnych potrzeb”. Nalezy przy tym pamigtac, ze celem tej idei
jest zapewnienie tadu we wszystkich dziedzinach zycia, w tym tadu ekologicznego,
spotecznego i ekonomicznego [Pawtowski 2009; Kamrowska-Zatuska 2014]. Row-
ne traktowanie racji spotecznych, ekonomicznych i ekologicznych oznacza m.in. ko-
niecznos$¢ taczenia roznych form ochrony z polityka rozwoju w regionie [Strategia...
1999]. Dlatego park kulturowy jako forma ochrony obszarowej, przez swoje starania
o zachowanie dobrego stanu wystepujacych w nim zasobdéw przyrodniczo-kulturo-
wych oraz przez swoje dazenia do wieloaspektowego rozwoju (w tym turystyki),
nawigzuje do gospodarowania obszarami pofortecznymi — zgodnego z ideg zréwno-
wazonego rozwoju. Stuszne wydaje si¢ zatem stwierdzenie, ze ta forma ochrony ma
pozytywny wptyw na srodowisko kulturowo-przyrodnicze, ale rowniez moze wspie-
ra¢ rozwoj gospodarczy regionow.

2. Ochrona obszarow pofortecznych
w Swietle obowigzujacego prawa

Proces ochrony obszarowej zabytkéw w Polsce rozpoczat si¢ w 1918 r., tuz po
odzyskaniu przez nasz kraj niepodleglosci. Wydano wowczas Dekret Rady Regen-
cyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, w ktorym pojawil si¢ zapis: ,,Rzad
ma prawo nie dopusci¢ do niszczenia, zastaniania lub szpecenia widoku na zabytki
lub z zabytkow nieruchomych” [Dekret... 1918]. Byt to pierwszy krok w drodze do
ratowania i1 zachowania krajobrazu.

W 1990 r. w nowelizacji Ustawy o ochronie dobr kultury i o muzeach okreslono,
ze przedmiotem ochrony moze by¢ takze krajobraz kulturowy w formie ustanawia-
nych stref ochrony konserwatorskiej, rezerwatoéw i parkow kulturowych [Ustawa z 15
lutego 1962]. Przez ponad dziesi¢¢ lat obowigzywania znowelizowanej Ustawy (do
2002 r.) nie powstat zaden park kulturowy, cho¢ w miastach posiadajacych zabytko-
we systemy fortyfikacyjne po dawnych twierdzach, takich jak Modlin, Nysa, Gizyc-
ko, Swinoujscie czy Krakéw, pojawiaty si¢ ambitne plany ich utworzenia. Trudnosci
wynikaty gtéwnie z braku istotnych przepisdéw wykonawczych, w tym poruszajacych
kwestie zarzadzania i funkcjonowania. Brakowato takze aktéw prawnych umozli-
wiajacych jego zagospodarowanie — czynnos$ci potrzebnej, a nawet niezbednej dla
jego skutecznej ochrony. Znaczne zmiany zaszty dopiero w 2003 r., gdy zaczeta obo-
wigzywaé nowa Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
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Zgodnie z zapisami tej Ustawy park kulturowy powotuje rada gminy na pod-
stawie uchwaty, po zasiggnieciu opinii wojewodzkiego konserwatora zabytkow. Na-
stepnie wojt (burmistrz, prezydent miasta) w uzgodnieniu z wojewddzkim konser-
watorem zabytkow, sporzadza plan ochrony parku kulturowego. Dla obszaréw, na
ktorych utworzono park, sporzadza si¢ obowigzkowo miejscowy plan zagospodaro-
wania przestrzennego. Jego utworzenie uwzglednia si¢ takze w innych dokumentach,
np. w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
[Ustawa... 2003]. Obowigzujaca Ustawa przekazuje inicjatywe samorzadom, ktore
w gospodarowaniu przestrzenia, a w tym takze obszarami pofortecznymi, otrzyma-
ty do dyspozycji skuteczne narzgdzie prawne sprzyjajace dobrom kultury, walorom
przyrodniczym i zyciu lokalnej spotecznosci.

3. Forteczne Parki Kulturowe
jako przyklad pozadanego kierunku
gospodarowania obszarami pofortecznymi

Wedtug danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa obecnie w Polsce znajduja
si¢ 24 parki kulturowe (stan na 22.09.2014), z czego 3 z nich to, utworzone dla ochro-
ny krajobrazu warownego, Forteczne Parki Kulturowe. Sg to Forteczny Park Kul-
turowy w Srebrnej Gorze, Forteczny Park Kulturowy Twierdza Ktodzka oraz Park
Kulturowy Fortyfikacji Miejskich ,,Twierdza Gdansk”.

Forteczny Park Kulturowy w Srebrnej Gorze zostat utworzony w 2002 r. decy-
zja Rady Gminy Stoszowice i byl to pierwszy park kulturowy w naszym kraju. Na
obszarze chronionym, oprocz twierdzy, znajduja si¢ takze zabytkowe sztolnie kopaln
srebra oraz trasa sowiogorskiej kolejki zebatej. Ideg jego utworzenia byto potaczenie
funkcji ochrony z zagospodarowaniem zespotow pofortecznych.

Zarzadzanie parkiem zostato powierzone powolanej przez gming spotce, ktéra
srodki na swoje utrzymanie pozyskuje z dzierzawy obiektow i sprzedazy biletow
wstepu. Obecnie turystom udostepniany jest fort Donjon, ktéry mozna zwiedza¢ in-
dywidualnie lub tez w grupach. Ponadto, dla dzieci i mlodziezy organizowane sg roz-
nego rodzaju warsztaty edukacyjne, a dla szkét — zywe lekcje historii. Powodzeniem
cieszy si¢ takze cykliczna impreza Swieto Twierdzy.

Park Kulturowy Fortyfikacji Miejskich ,,Twierdza Gdansk”, réwniez powstat
w 2002 r. Potozony jest w srodmiesciu Gdanska i obejmuje zespo6t poforteczny Gro-
dzisko z XIX w., Zespot Bozego Ciata, budynek Szkoty Wojennej z XIX w., wig-
zienie przy Kurkowej i strzelnice Fryderyka Wilhelma. Parkiem tym o powierzchni
ponad 27 ha zarzadza gminna jednostka finansowana z budzetu miasta.

Priorytetowym zadaniem zarzadzajacej jednostki, oprécz wykonania niezbgd-
nych prac remontowych i porzadkowych, bylo kompleksowe zagospodarowanie klu-
czowych obiektow na potrzeby edukaciji oraz stworzenie miejsca do codziennego wy-
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poczynku i rekreacji mieszkancow. W efekcie w obiektach dawnej twierdzy powstat
kompleks edukacyjno-rozrywkowy pod nazwa Hewelianum, gdzie prezentowane sa
dwie wystawy interaktywne: ,,Energia, Niebo i Stonce” oraz ,,Wehikut czasu — Czto-
wiek 1 pocisk”. Obecnie trwaja prace rewitalizacyjne i adaptacyjne kolejnych zabytko-
wych obiektow Twierdzy Gdansk, w ktorych planuje si¢ umiesci¢ wystawe poswigecona
Ziemi i $rodowisku przyrodniczemu oraz wystawe historyczng i ekspozycje sprzgtu
militarnego. Na rozleglej przestrzeni majdanu fortu tworzony jest park miejski, ktory
w swej kompozycji nawigzywac bedzie do dawnych umocnien miejskich.

Trzecim parkiem, funkcjonujacym od 2005 r., jest Forteczny Park Kulturowy
Twierdza Klodzka, ktdéra chroni dwa obiekty obronne z XVIII w. Twierdze Glowna
i Fort Owcza Gora oraz zabytkowa Sredniowieczng starowke — Przedmie$cie Zab-
kowickie. W latach 60. XX w. w Twierdzy Gtownej otwarto trase turystyczng. Jed-
nak brak jakichkolwiek prac konserwatorskich powodowat niszczenie tego zabytku.
Zniszczenia oraz postgpujaca degradacja zabytkowego krajobrazu warownego, staty
si¢ glowna przestanka do objecia ich ochrong w formie parku kulturowego.

Parkiem tym, o powierzchni ok. 30 ha, zarzadza jednostka gminna finanso-
wana z budzetu miasta. W 2011 r. Zaklad Administracji Mieszkaniami Gminnymi
Gminy Migjskiej Klodzko Spétka z 0.0. wydzierzawit od gminy oba forty celem pro-
wadzenia dziatalnos$ci turystyczno-rekreacyjnej i edukacyjnej. Do zwiedzania udo-
stepniona zostata gorna czgs¢ Twierdzy Glownej z Bastionem Alarmowym i Bastio-
nem Wysokim oraz czg$¢ podziemnych labiryntéw. Mlodziez szkolna ma mozliwo$¢
uczestniczenia w organizowanych lekcjach muzealnych i warsztatach historycznych.
Dla zorganizowanych grup przygotowano oferty eventowe, takie jak nocne zwiedza-
nie i wspinaczka. Duzym powodzeniem cieszy si¢ cykliczna impreza ,,Dni Twierdzy
Klodzkiej”.

Podsumowanie

W latach 90. XX w. w Polsce nastgpito znaczne zainteresowanie terenami po-
fortecznymi, zardbwno w sferze gospodarczej, jak i naukowej. Owczesne zmiany po-
lityczne i spoteczno-gospodarcze spowodowaly takze zmiang myslenia o nich, jako
o zbgdnym, nikomu niepotrzebnym zasobie. Przez dtugi czas dzieta architektury
obronnej kojarzone z dziejami obcych mocarstw i okreslane jako tzw. trudne dzie-
dzictwo, stanowily przedmiot zywych dyskusji o tym, czy nalezy o nie dba¢, a jesli
tak — to w jakim stopniu?

Silna antropopresja turystyczna na terenach o wysokich walorach krajobrazo-
wych prowadzi zawsze do degradacji sSrodowiska i nicodwracalnych zmian w krajo-
brazie. Jednak do jego niszczenia i dewastacji dochodzi takze na skutek chaotycznej
urbanizacji, niewlasciwej polityki wiadz lokalnych, btedéow w procesie planowania
przestrzennego, czy tez w wyniku nieodpowiedzialnych dziatan samych mieszkan-
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cow. Juz samo zainteresowanie atrakcyjnymi obszarami, tak przez turystow, jak
i przez rd6zne podmioty gospodarcze, powinno da¢ impuls do podejmowania dziatan
ochronnych. Warto jednak zaznaczy¢, ze najbardziej pozadane sg takie dzialania,
ktore pogodza ze soba dwa prawa: prawo do ochrony przyrody i zabytkéw z prawem
do rozwoju cztowieka.

Funkcjonujace obecnie w Polsce trzy Forteczne Parki Kulturowe sa przykladem
tego, ze mozna pogodzi¢ oba prawa. Gléwne dziatania tych parkow, a wiec zachowanie
i rewitalizacja krajobrazu warownego oraz wykorzystanie jego zasobéw do rozwoju
turystyki — to dziatania, ktore wskazuja pozadany kierunek w zréownowazonym gospo-
darowaniu obszarami pofortecznymi. Forteczny Park Kulturowy, jako forma ochrony,
w wymiarze spotecznym moze sprzyja¢ tworzeniu nowych miejsc pracy i podnosi¢ ak-
tywnos$¢ jednostek, w wymiarze ekonomicznym generowac ruch turystyczny i stymu-
lowac¢ lokalna przedsigbiorczos¢, zas w wymiarze ekologicznym wptywaé na ochrone
wartosci kulturowo-przyrodniczych i ich racjonalne wykorzystanie.
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