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CZYTELNIK-KOBIETA

We wstepie do Wszystkich lektur nadobowiqzkowych Wistawa Szymborska
pisze wprost o swoim specyficznym podejéciu do czytania literatury, a takze
pisania o niej:

Poczatkowo myS§latam, ze bede pisa¢ prawdziwe recenzje, tzn. w kazdym poszczegdlnym
przypadku okreSla¢ charakter ksigzki, umieszczaé ja w jakims$ nurcie, no i dawaé do zrozumienia,
ktdra od ktorej jest lepsza czy gorsza. Szybko potapatam si¢, Ze jednak recenzji pisaé nie potrafie,
a nawet nie mam na to checi. Ze w gruncie rzeczy jestem i chce pozostaé czytelniczka amatorka, na
ktérej nie cigzy przymus bezustannego warto§ciowania.'

Poetka, ktéra wchodzi tym razem w role felietonistki (bardziej niz recen-
zentki), dystansuje si¢ od takiego modelu profesjonalnego czytania, ktére zasa-
dza si¢ na selekcji, klasyfikacji, porzadkowaniu i hierarchizacji. Chciataby, zeby
jej tekstowym spotkaniom patronowat Homo Ludens z Ksigzka w reku, ktéry
Htafczy, Spiewa, wykonuje znaczace gesty, przybiera pozy, stroi si¢, ucztuje
i odprawia wyszukane ceremonie” (5). Tak jak dla niego — rowniez dla Szym-
borskiej czytanie pozostaje w pierwszej kolejnosci ,,najpickniejszg zabawa, jaka
sobie ludzko§¢ wymyslita” (5), ale zabawa, w ktorej istnieje jaki§ glebszy, egzy-
stencjalny sens.

Interesuje ja wigc wszystko na niebie i ziemi, odlegta prehistoria, terazniej-
sz0§¢ 1 przyszto$¢. Intryguje ja i to, co tajemnicze i to, co prozaicznie przyziemne,
to, co humani$ci uznajg za wazne — jak chocby dziedzictwo greckiej poezji — jak
i to, co absurdalnie niewazne, na przyktad sposoéb zaktadania domowego terra-
rium. Czyta wszystko, co znajdzie w ksiggarniach, w dworcowych sklepikach
i kioskach Ruchu: poradniki, bajki z catego Swiata, atlasy geograficzne, bota-
niczne i zoologiczne, ksiazki historyczne i kucharskie, poezje, stowniki, prze-

* Monika Swierkosz — dr, Wydziat Polonistyki UJ.
' W. Szymborska, Wszystkie lektury nadobowiqzkowe, Krakoéw 2015, s. 5. Wszystkie
cytaty pochodzg z tego wydania, dalej numery stron podaj¢ w nawiasach.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

~

278 o \ Monika Swierkosz

wodniki, biografie, prace akademickie i zbiory przystéw. Nie dokonuje selekcji,
kieruje si¢ wlasng ciekawoScia, czasem przezywa przeczytany §wiat, a czasem
lektura staje si¢ pretekstem do snucia rozwazan na najrézniejsze tematy. Nie
sadzi przy tym, ze ta lekturowa podréz to tylko wysublimowana, intelektualna
gra w niereferencjalno$¢ — Szymborska otwarcie przyznaje, ze szuka w tekstach
czego§, co najszerzej uja¢ by wypadalo jako ,,zycie” — zaskakujace w swojej
réznorodnoSci, a nawet dziwacznoSci, zapisane w losach konkretnych istnien
(nie tylko ludzkich), stworzonych rzeczy, wymyS§lonych opowiesci. To nie tylko
ostentacyjnie ,,staroSwieckie” podejscie do lektury, lecz réwniez prowokacyjnie
anty-profesjonalne.

W Grze w klasy Cortdzara pojawia si¢ posta¢ Louisy zwanej Wrdzka Maga,
ktéra swoim sposobem czytania wprowadza zazenowanie i zniecierpliwienie
wyrafinowanych intelektualistéw z Klubu Weza. Na swoich spotkaniach chca
oni poSwigca¢ uwage wylacznie dzietom najlepszym, to znaczy ambitnym,
nowatorskim i koniecznie trudnym, ktére nie tyle si¢ czyta, ile analizuje. Pro-
fesjonalny dystans jest tu wskazany, Swiadczy o samodzielnoSci i dojrzatoSci
myS$lowej. Tymczasem Maga pozostaje uparcie czytelnikiem-samica, ktéra daje
si¢ uwodzi¢ fabutom i charakterom, oczekuje od autora zrozumialoSci i petni,
angazuje si¢ emocjonalnie w ksigzkowe Swiaty. W oczach bohateréw Cortdzara
wydaje si¢ ona bierna i naiwna, sentymentalna i pensjonarska, pozbawiona
dobrego smaku i wyobraZzni. Pod koniec lat 80. koncept ten ironicznie przetwo-
rzyta Anna Bojarska w Madonnie pekaesow, czyli wyznaniach czytelnika-samicy
ostentacyjnie i przekornie identyfikujac si¢ z tym anty-elitarnym sposobem lek-
tury?. Do celéw feministycznej, a wiec podejrzliwej lektury, wykorzystata go
niedawno Ewa Kraskowska. Jej czytelnik-kobieta ,,pozostatby z grubsza nato-
gowym czytelnikiem-samicg, bowiem zatrata zdolnoSci do lektury naturalnej
to najgorsze, co moze si¢ przytrafi¢ cztowiekowi ksigzkowemu”. Jednocze$nie,
zachowywataby ona zdolno$¢ do ,,zadawania nieoczekiwanych i na swdj sposéb
niemadrych (tzn. nieprofesjonalnych) pytan™. Czytelnikowi-kobiecie nie chodzi
wiec wytgcznie o dowartoSciowanie przyjemnoSci lektury, lecz o podtrzymanie
— by¢ moze naiwnej z punktu widzenia poststrukturalistycznej teorii literatury —
wiary w jaka$ referencjalno$¢ tekstéw i poznawczy sens czytania.

Nie jest moim celem przekonywac kogokolwiek, ze Wistawa Szymborska
bylta feministka, dlatego, ze we Wszystkich lekturach nadobowigzkowych odna-
laztam sporo wypowiedzi, Swiadczacych nie tylko o jej ,,wrazliwoSci femini-
stycznej”, ale wprost o przychylnoSci wobec postulatéw zglaszanych przez

2 A. Bojarska, Madonna pekaeséw, czyli wyznania czytelnika-samicy, Krakow 1988.
W przypadku Bojarskiej w mniejszym stopniu istotna okazywata si¢ réznica genderowa, w wigk-
szym klasowa. Jej czytelnik-samica uosabiatby wigc bardziej demokratyczny, anty-elitarny model
czytania, ktéry nie postuguje si¢ wartoSciujaca opozycja arcydzieta i literackiej ,,szmiry”, miesza
obiegi (wysoko- i niskoartystyczny), stawiajac na czytelnicza przyjemnosc.

3 E. Kraskowska, Czytelnik jako kobieta. Wokdt literatury i teorii, Poznan 2007, s. 14.
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ruchy kobiece. Nie bede tez rozstrzygac, czy felietony, ktére przeczytalam sg
uniwersalistyczne, kobiece, feministyczne, postfeministyczne, a moze po pro-
stu eks-centryczne. Ta rzeczywiScie interesujgca kwestia poruszana juz byta
w kontekScie poezji Szymborskiej przez badaczki literatury kobiecej: Grazyne
Borkowska, Bozeng Karwowska czy Matgorzate Baranowska*. Z wieloma ich
spostrzezeniami zgadzam si¢, cho¢ sama nie stawiam sobie pytania o to, czy
1 jak w tworczoSci Szymborskiej ple¢ si¢ ujawnia. Czy manifestuje si¢ przez
postplciowos¢, réwnosé, réznice seksualng, a moze wpisuje si¢ w tradycyjny dla
liberalnego my§lenia koncept uniwersalizmu?

Po staro§wiecku i bez teoretycznych subtelnoSci powiem, ze Wistawa Szym-
borska byta i kobieta, i czytelnikiem, za§ moim celem bedzie przyjrzenie si¢ tym
tekstowym miejscom, w ktorych obie figury naktadaty si¢ na siebie.

NA TROPIE WYLOMOW

Wistawa Szymborska jako czytelniczka interesuje si¢ blizsza i dalsza prze-
sztoScia, za§ w swoich poszukiwaniach odpowiedzi na pytanie, jak wygladato
kiedy§ zycie ludzi, kim oni byli, jak mysSleli i kochali, co jedli, a nawet jak si¢
myli, podaza podobnymi Sciezkami, co mikrohistorycy oraz herstoryczki. Jedng
z powracajacych lektur Szymborskiej sa ksigzki publikowane gtéwnie przez
Pafistwowy Instytut Wydawniczy w serii Zycie codzienne..’ — Szymborska
czyta je zachtannie i zawsze szuka materialnego konkretu — nie statystycznego
jednak, bo cyfry nic jej nie méwia. Szuka obrazéw, twarzy, pojedynczych loséw,
opowiesci: matych Swiatow matych ludzi®. Réwniez gdy sigga po biografie tych
najwiekszych, znanych i uznanych — chce zobaczy¢ raczej kim byli, nie poprze-
stajac na utartych opiniach, legendach i historycznej pamigci.

Widac¢ to szczeg6lnie, gdy Szymborska przyglada si¢ kobiecym postaciom
historycznym: to nie tylko Zony i kochanki, zyjace zwykle w cieniu stynnych
mezczyzn (Zofia Tolstojowa, ,,Marie Sienkiewicza”, Katia Mann, Maria Kaspro-
wicz), to rowniez wladczynie (takiej formy uzywa) Hatszepsut, Maria Gonzaga
czy Bona Sforza. Choc¢ tak r6zne miejsce w hierarchii swoich czaséw zajmowaty,

4 G. Borkowska, Szymborska eks-centryczna, ,,Teksty Drugie” 1991, nr 4, s. 45-58;
M. Baranowska, Szymborska i Swirszczyiiska — dwa bieguny codziennosci [w:] Sporne po-
staci polskiej literatury wspotczesnej. Kontynuacje, red. A. Brodzka, L. Burska, Warszawa 1996,
s. 7-22; B. Karwowska, Kobieca perspektywa w poezji Szymborskiej — proba refleksji postfe-
ministycznej, ,,Teksty Drugie” 2004, nr 3, s. 79-90.

5 Zob. m.in.: Zycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku, Zycie codzienne w do-
mach publicznych, Zycie codzienne w pafistwie Kongo XVI-XVII wieku, Zycie codzienne w Ja-
ponii w epoce samurajéw, Zycie codzienne na ziemiach polskich w okresie wptywéw rzymskich
(I-Vw.n.e.),etc.

¢ To oczywiscie okres§lenie Ewy Domanskiej ze znanej ksigzki; E. Domanska, Mikrohisto-
rie. Spotkania w miedzy$wiatach, Poznan 1999.
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dotyka je podobny poSmiertny los, na ktéry zwraca uwage Szymborska: chodzi
mianowicie o narracyjny mechanizm wytwarzajacy doskonale rozpoznawalne
w kulturze obrazy sekutnic, jedz, wariatek, meczacych partnerek, ztych teScio-
wych bez krzty talentu politycznego, za to z przerostem ambicji. Na marginesie
ksigzki Marcelego Kosmana Krélowa Bona (1971) pisata:

Jeszcze za zycia zrobiono z niej trucicielk¢ swoich synowych, ktérym najzupetniej wystar-
czyly do $mierci ich wtasne choroby. Wytykano jej ,,obco$¢” — jak gdyby byta pierwsza cudzo-
ziemka na polskim tronie. Ta obco$¢ polegata w istocie na ciezkiej 30-letniej haréwce dla dobra
i potegi Jagiellonéw. Na niebywatej gospodarnoSci i energicznym porzadkowaniu finanséw dyna-
stii. Zarzucano jej, ze wtracata si¢ do wszystkiego, chociaz ta osobliwa megera zachowywata roz-
tropng obojetno$¢ wobec spordw religijnych, a jej rady polityczne, ktérych zreszta nie stuchano,
byly trzeZzwe i dalekowzroczne (219).

Patrzac w przeszto§¢ Szymborska nie ukrywa, ze widzi niesymetryczno$¢
Swiata, inaczej podzielonego dla mezczyzn, inaczej dla kobiet, nie obawia si¢
tez czyni¢ pewnych uogdlnien dotyczacych tego faktu. Przy okazji czytanych
wspomnien Pani de Staél, ktéra najpierw pomogta Napoleonowi doj§¢ do wta-
dzy, a nastgpnie stala si¢ jego wrogiem publicznym numer jeden, Szymborska
pisze z przekasem, ze gdy:

mezczyzna mial poglady — kobieta nadal tylko widzimisi¢, odpowiednikiem jego silnej woli byt jej
babski updr, jego przezornosci — jej wyrachowanie, a w sytuacjach, w ktérych mezczyzne zwano
zdolnym taktykiem, kobieta pozostawata intrygantka (323).

Nie jest to wylacznie sprawa przeszioSci — jak dodaje — ,,Co§ z tego roz-
dwojenia poje¢ pokutuje jeszcze po dzi§ dziefi, co stwierdzam nie jako wojujaca
feministka (uchowajcie mnie bogowie od takiego losu), ale gwoli humoru i spra-
wiedliwoSci” (323).

To juz retoryczny topos w pisaniu kobiecym, stosowata go nawet Irena
Krzywicka w niezwykle radykalnym, antypatriarchalnym Zmierzchu cywiliza-
cji meskiej, nazywajac swoj feminizm ,,zartobliwym”. Moze stoi za nim jaka$§
rzeczywista nieche¢ do zadeklarowania si¢ po stronie feminizmu, ktéry musi
by¢é wéwczas ,,wojujacy”’? Moze jest to obawa przed deprecjacja wczeSniej
wypowiedzianych stéw, przed ktéra deklarowana niefeministycznoS¢ ma obro-
ni¢, zjednujac przychylnos$¢ odbiorcy? Moze jednak chodzi tu o ironiczng gre ze
stereotypem Smiesznego i jednoczeS$nie pozbawionego poczucia humoru femi-
nizmu? Parenteza: ,,uchowajcie mnie bogowie od takiego losu” — nie jest niety-
powa dla retorycznego stylu Szymborskiej, siegajacej czasem po podobne archa-
izmy, ale pozostaje dwuznaczna. Dlaczego inaczej niz w popularnym ,,uchowaj
boze”, pojawia si¢ tu forma liczby mnogiej ,,bogowie” (kim byliby ,.bogowie”
w nowoczesnym — badz co badz — Swiecie pisarki)? I co ma wspdlnego humor
ze sprawiedliwoscig? Te dwa pojecia wydajg sie przeciez pochodzi¢ z zupetnie
innych porzadkéw aksjologicznych 1 poznawczych. Ta wypowiedZ brzmi tym
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bardziej ironicznie, ze nastgpuje po niej opis dramatycznego losu pani de Staél,
ktéra wystepujac otwarcie przeciw Napoleonowi, skazana zostata na 10-letnig
tuaczke i ztoSliwie posadzona o zemste na mezczyZznie z powodu zawiedzionej
mitoSci. I nie jest to dla Szymborskiej — jak sama przyznaje — ani §mieszne, ani
sprawiedliwe.

Mozna by uznaé, ze zasadniczo w Lekturach nadobowigzkowych tak prze-
kornie wyrazona ,,feministycznoS$¢” bierze si¢ z tego, ze czytelnik-kobieta czyta
empatycznie, solidaryzujac si¢ z losem jednej, skrzywdzonej kobiety. Szymbor-
ska widzi jednak nie tylko biografi¢, ale i spoteczno-kulturowg rame, w ktére;j
zycia kobiet i mezczyzn si¢ tocza. Innymi stowy, poetka doskonale wie, jak
urzadzony jest patriarchat i jakie sg jego filozoficzne fundamenty. W felietonie
posSwieconym pierwszej polskiej antologii tekstéw feministycznych Nikt nie
rodzi sie kobietq (pod redakcja Teresy Hotéwki) zdecydowanie, cho¢ za pomoca
ironicznej retoryki odcina si¢ od dwéch powszechnych w latach 80. XX wieku
klisz antyfeministycznych: pierwszej wynikajacej z przekonania, ze feminizm
jest nie-naszym problemem, niepotrzebnym tu nikomu towarem importowa-
nym z Ameryki, i drugiej, sprowadzajacej — jak to ujmuje poetka — ,,catg rzecz
do kwestii, kto komu ma podaé herbate” (635). W tonie zaskakujaco na serio
pisze: ,,Chodzi o walke z pewnymi uporczywymi stereotypami na temat biologii
1 psychiki zefskiej — stereotypami zakorzenionymi tak gleboko, ze nawet same
kobiety w swojej masie potulnie w nie wierza” (635-636). Zauwaza tez ogromng
1 dwuznaczng role jezyka jako noSnika genderowej polityki, z ktérego stosun-
kowo niedawno, acz z pelnym przekonaniem wyeliminowane zostaty wszelkie
Slady zefiskoSci. Wbrew praktyce spotecznej, sama nie ma nic przeciw temu, by
réznica plciowa w jezyku wybrzmiata cho¢by i w staro§wieckich zakoficzeniach
nazwisk: ,,-6wna” czy ,-owa”. To ciekawy paradoks — podkresla — ze wtadnie
»teraz, gdy feminizm stat si¢ ruchem gloSnym i wptywowym, gdy coraz wiecej
kobiet ima si¢ coraz to nowych zaje¢, jezyk jakby ruszyt wstecznym biegiem.
I juz nie produkuje si¢ inzynierek i docentek, ale inzynieréw i docentéw z biu-
stem” (636).

Szymborska zgadzata si¢ najwyrazniej ze stowami de Beauvoir, ze ,,nikt nie
rodzi si¢ kobietg”, ale wskazywata tez miejsce, w ktérym feministyczna per-
spektywa zaweza, a nie poszerza pole widzenia §wiata. Nie chodzito jej nawet
o to, o czym w Sexual Politics pisata Kate Millett, twierdzac, Ze patriarchat jest
systemem ograniczajacym tez mezczyzn’. Polska poetka zauwazata co§ innego,

" K. Millett, Teoria polityki piciowej [w:] Nikt nie rodzi sie kobietq, przet. i red. T. Ho-
I6wka, Warszawa 1982, s. 58—111. Millett definiowata patriarchat jako system wspierajacy sie
na dwoéch zaleznoSciach: podlegtosci kobiety mezczyznie i podlegtosci mtodszych mezczyzn
tym starszym. Pokazywala to na przyktadzie szczegdlnie patriarchalnych instytucji, jak np. woj-
sko. Cho¢ wigc §wiadomo$¢ zlozonoSci (i historycznoSci) patriarchatu(-6w) istniata we wspot-
czesnym feminizmie od bardzo dawna, za rzadko odwotywano si¢ do niej, analizujac konkretne
przejawy dyskryminacji i opresji. Stad do pewnego stopnia stuszny zarzut stawiany feminizmo-
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ze istnieje ,.cierpienie wcale z patriarchalizmu nie wynikajace, ale po prostu
z faktu, ze wszyscy jesteSmy niepewnymi jutra, Smiertelnymi ludZmi, ktérym
nie wszystko w zyciu si¢ udaje” (636). Czy to dobrze nam znany humanistyczny
uniwersalizm, wobec ktérego feminizm tak czesto bywat ustawiany w opozycji?
Istnieja po prostu ludzie — nie kobiety czy mezczyZni? Nie do kofica, i nie bede
pierwsza czytelniczka, ktéra zwraca uwage na osobliwy uniwersalizm Szym-
borskiej. Grazyna Borkowska pisata o eks-centrycznoSci jej spojrzenia, ktére
przemieszcza si¢ z obszaréw kulturowych centréw na peryferia i w tym sen-
sie stanowi krytyke myS$lenia abstrakcyjnego, uogdlniajgcego, porzadkujacego
$wiat®. Matgorzata Baranowska przekonywata, ze antropologiczna wizja czto-
wieka w wierszach poetki pochodzi jakby z przyszioSci, z czaséw, ,.kiedy walka
o miejsce kobiety, tym samym takze miejsce czlowieka — me¢zczyzny i kobiety
— nie bedzie juz potrzebna™. Agnieszka Dauksza pytata takze o uniwersalizm
ciata w poezji Szymborskiej, dochodzac do zaskakujacego wniosku, ze Zrodtem
pojawiajacego si¢ tu poczucia podobienstwa w rdéznorodnoSci jest wiaSciwy
ludzkiemu $wiatu... brak naturalnoci'®. To prawda, we Wszystkich lekturach
nadobowigzkowych mozna wytropi¢ takg myS$l: ludzie nie potrafig i nie chca
pozostac nadzy, poddaja swoje ciata nieustannym zabiegom, zmieniaja je, zakry-
waja, maluja, rzezbia, znaczg. JesteSmy sztuczni do szpiku koSci — zdaje si¢
sugerowad felietonistka — i w tym sensie podobni, a wszelkie réznice migdzy
nami sg przygodne, zmienne i wytwarzane przez nas bardziej niz nam
dane. Jesli kto§ twierdzi inaczej (przekonujac, ze réznice sg trwale, odwieczne,
wrodzone 1 wartoSciowalne) to albo dat si¢ nabra¢, albo nabiera innych — na to
poetka reaguje najczedciej ironig. Dlatego nie do kofica moge sie zgodzi¢ z kon-
kluzja tekstu Agnieszki Daukszy — ze podobnie jak u Rézewicza, tu réwniez
»wnikanie w miazsz ciata poprzez pgknigcia oston kulturowych jest préba dotar-
cia do rdzenia cztowieczefistwa™'!. Nie wydaje mi si¢, by §wiat Szymborskiej
skrywal w sobie jadro esencji. Przeciwnie — odnosz¢ wrazenie, ze jej uniwersa-
lizm opierat si¢ wtaSnie na odejSciu od esencjalnego rdzenia cztowieczefistwa
i dostrzezeniu jednakowej dla wszystkich istnien chwilowoS$ci, sztucznoSci
i przygodnosci.

W moim przekonaniu Szymborska nie ignoruje jednak kulturowego i spo-
fecznego znaczenia réznicy piciowej (ani wielu innych), tylko domaga si¢ od
nas widzenia wielowymiarowego. Dlatego tez biografia krélowej Hatszep-
sut — zakladajacej meska brode i minispddniczke i wymazanej na diugie lata

wi (zwtlaszcza drugiej fali) wzmacniania podziatu na zopresjonowane kobiety i opresjonujacych
mezczyzn.

8 G. Borkowska, dz. cyt., s. 53.

® M. Baranowska, dz. cyt., s. 8.

""A. Dauksza, KtdrzysSmy serca swoje jedli i krew swojq pili. Cielesnos¢ w twdrczosci
Wistawy Szymborskiej, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 5, s. 219.

' Tamze, s. 225.
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z ikonicznej pamigci — bedzie dla pisarki przyktadem zar6éwno tego, co przy-
darzato si¢ kobietom przekraczajagcym wyznaczone dla nich granice zycia, jak
1 symbolem losu wszystkich, ktérzy w historii byli politycznie ,,cialem obcym”,
niepozadanym (766). Tam, gdzie to by¢ moze nazbyt oczywiste, Szymborska
unika prostych skojarzefi z mizoginig. Chyba dlatego, piszac o ksigzce poSwie-
conej prze§ladowaniom czarownic, nie uzyje ani raz stowa ,,kobieta”, uparcie
w to miejsce wstawiajac: ,,cztowiek”, ,,ludzie”, ,,czarownicy”. Zupelnie jakby
chciata podkresli¢ ogélnoludzki wymiar tego okrutnego zdarzenia w dziejach
XVI i XVII-wiecznej Europy, i to pomimo faktu, ze w innym felietonie — o zio-
folecznictwie — pisata wprost o zakletej w wyobrazeniu ,,wiedZmy” kulturowe;j
niecheci do madrych kobiet.

Z jednej strony Szymborska patrzy na rozmaite przejawy dyskryminacji
1 wykluczenia okre§lonych jednostek i grup spotecznych z historii, widzac
w nich mechanizmy dotykajace nie tylko kobiet. Z drugiej, chce przypomniec,
ze opresja rzadko bywa totalna, zZe nawet ,,stabi” mieli zawsze swoje sposoby
na to, by systemowe przeszkody omingé¢ lub cho¢by wykorzysta¢ dla wlasnych
(czasem tez zbiorowych) interesow. Staje si¢ w tym blizsza trzeciofalowym
feministkom, ktére przeciwstawiajac si¢ praktykom czeSci historyczek, postrze-
gajacych kobiety przede wszystkim (jeSli nie jedynie) jako ofiary meskiego
patriarchalizmu, podkre§laty ich sprawczo$¢ nieograniczajacg si¢ wszak do jed-
nego emancypacyjnego wzorca'?.

Szymborska rozbraja przy okazji zakorzenione w naszym (postgpowym)
mySleniu przeSwiadczenie jakoby nowoczesnoS$¢ byta z definicji czym§ bardziej
liberalnym, otwartym niz zacofana ,,przeszto§¢”. Dlatego zauwaza (z pewna
satysfakcja), jakim sprytem postugiwaly sie dawniejsze kobiety, jak poszerzaty
granice swojej wolnoSci, nawet jeSli prowadzito to do dzialah dwuznacznych
moralnie. Pisze, ze Sredniowieczne pasy cnoty byly raczej wymystem pdZniej-
szych epok, bo 6wczesne panie ani myslaty siedzie¢ w domu i wcale nierzadko
braly osobiScie udziat w wyprawach krzyzowych ze swoimi me¢zami (700). Czy-
tajac polskie XVIII- i XIX-wieczne dzienniki dziewczat, wyczuwa i podkre§la
specyficzny emancypacyjny (a nie tradycjonalistyczny) duch, ktéry pchat miode
Polki do dziatalnoSci patriotycznej. Biorac pod uwage wszystkie ograniczenia
w edukacji, ktére dotykaty kobiety nawet z najwyzszych klas, zauwaza zaska-

12 Jednym z pierwszych sygnatéw odejscia od retoryki victim feminism (okre§lenie N. Wolf)
byty publikowane w latach 80. teksty czarnych feministek Drugiej Fali: Alice Walker, Audre Lor-
de, a takze znany tekst A. Rich, Zapiski w sprawie polityki umiejscowienia, przet. W. Chafiska,
,»Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 1, s. 31-48. Z jednej strony ,,sprawstwo” (agency),
z drugiej — interekcjonalno$¢ okazaly si¢ najwazniejszymi pojeciami dla Trzeciej Fali. Jej naro-
dzinom towarzyszy wewnetrzna dyskusja, dotyczaca sposobu, w jaki feminizm moze podejmowaé
watek opresji i dyskryminacji kobiet bez jednoczesnego umacniania ich obrazu jako istot biernych,
stabych i podatnych na wykluczenie. Zob.: M. Swierkosz, Genealogie tradycji kobiecej [w:]
tejze, W przestrzeniach tradycji. Proza Izabeli Filipiak i Olgi Tokarczuk w sporach o literature,
kanon i feminizm, Warszawa 2014, s. 19-97.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

~

284 o Monika Swierkosz

kujaco wysoki poziom epistolografii kobiecej. Jesli europejska kultura tak dtugo
byla niedemokratyczna — pyta sama siebie — to dlaczego czytelniczki odegraty
w niej tak duza role, zmieniajac w X VIII wieku hierarchi¢ gatunkéw i ekonomie
obiegu literackiego? Wydaje si¢ wigc, ze Szymborska — przekorna czytelniczka —
odwraca stynne pytanie Lindy Nochlin ,,dlaczego nie byto wielkich artystek?”'?,
zastanawiajac si¢ raczej nad tym ,,jak to mozliwe, ze w tak fatalnych warunkach
kobiety w ogdle tworzyty?”. Nie zapomina przy tym o istnieniu patriarchatu
i nierdwnoSci spotecznych ani tez nie wyolbrzymia tych ,,matych triumféw” —
wie doskonale, Ze byty one czym$ wyjatkowym. Stara si¢ jedynie pokazaé je na
tle szans, mozliwoSci i ograniczefi jako pewnego rodzaju szczeliny w systemie.
Patrzac wstecz, Szymborska widzi kobiece manewry, podchody i lawirowanie,
widzi gre — kobiety bywaja w niej ofiarami, ale bywaja tez mniej lub bardziej
utalentowanymi graczami. Te dwuznacznoS$ci Swietnie wspotgraja z jej ironicz-
nym widzeniem §wiata — w historii, podobnie jak w jej lekturach, nieustannie
miesza si¢ absurdalny humor z tragicznym absurdem.

IRONISTKA

Nie od dzi§ wiadomo, ze w oczach wielu to na czym zbywa feministkom
to wtasnie humoru i umiejetnoSci operowania ironig. Odbieraja wszystko zbyt
osobiScie, mieszaja porzadki, nie potrafig si¢ zdystansowal, zazartowac. Jest
w Odysei taka scena, gdy Penelopa prosi goszczacego w jej domu Spiewaka,
by przestal opowiadaé o zaginionym mezu, poniewaz sprawia jej to bdl. Nad-
chodzacy Telemach gromi matke za jej dziecigcy egoizm i kaze kontynuowaé
piesn, odsytajac ja do pokoju. Lawrence Lipking uwaza, ze to wtaSnie 6w gest
przywotania do porzadku Penelopy, emocjonalnie reagujacej na piesfi, wyko-
nany przez dorastajacego mezczyzng, jest jednym z pierwszych §ladéw ucisze-
nia kobiety-stuchaczki (a zatem i czytelniczki) w zachodnioeuropejskiej tradycji
krytycznoliterackiej. Dyscyplinujaca reprymende Telemacha powtarza — zda-
niem Lipkinga — réwniez XX-wieczny teoretyk Rene Wellek, gdy z poczuciem
absolutnej wyzszoSci profesjonalnego interpretatora literatury uzna argumenty
Madame de Staél, krytykujace grecka mizogini¢ w Odysei, za ,,niemal grote-
skowe”. ,,Women take literature too personally” — powie z pobtazaniem'*.

3 Chodzi o stynny tekst Lindy Nochlin zatytulowany Dlaczego nie byto wielkich arty-
stek? Zob.: L. Nochlin, Why Have There Been No Great Women Artists? [w:] Women. Art,
and Power and Other Essays, Londyn 1994. Polskie tlumaczenie: Dlaczego nie byto wielkich
artystek?, ttum. B. Limanowska, ,,O0SKa” 1999, nr 3, s. 52-56. Tekst mozna przeczyta¢ na stro-
nie http://gitchigitchi.republika.pl/linda,nochlin,dlaczego,nie bylo,wielkich.shtml [data dostepu:
24.03.2017].

4 L. Lipking, Aristotle’s Sister. A Poetics of Abandonment, ,,Critical Inquiry” 1983, nr 10,
s. 66-67.
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Nie powinno wigc specjalnie dziwié, ze krytyka feministyczna tak silnie
wyeksponowata role osobistego zaangazowania w czytaniu i pisaniu. Z tych
samych powod6éw pojawienie si¢ w kobiecej lekturze tropu ironii okazywato si¢
ktopotliwe — kojarzyto si¢ z dystansem, maskg, brakiem emocjonalnego zaan-
gazowania, pragnieniem zachowania czystej pozycji, z ktérej mozna dopiero
pozwoli¢ sobie na zart, sarkazm, drwin¢. JeSli ironia, to najlepiej skierowana
w strong patriarchatu — i obliczona na retoryczny efekt oskarzenia — jak u zbun-
towanych psychoanalityczek: Cixous i Irigaray. JeSli autoironia, to by podkresli¢
jeszcze silniej tragiczny wymiar doSwiadczenia ,,bycia kobietg” w androcen-
trycznym Swiecie. Nie ma ona w sobie wowczas nic pozytywnego, jest czesto
samoponizeniem. OczywiScie, nieco wyjaskrawiam te og6lng obserwacje — nie-
mniej, rzeczywiScie trudno mi dostrzec ironiczng gre (z meskoScia i kobiecoScia)
w klasycznych lekturach prezentowanych w The Madwoman in the Attic, Sexual
Politics czy w Drugiej pici.

Natrafiam na wyrazisty §lad ironiczno-zartobliwego pisania dopiero u kobie-
tystek — czarnoskérych feministek Drugiej Fali — takich jak Audre Lorde czy
Alice Walker. Kobietystka to stworzony przez autorke Koloru purpury neolo-
gizm, bazujacy na istniejacym wsréd Afroamerykanéw ludowym powiedzeniu
»You're acting womanish” — tak z przygang powie matka do corki, ktéra choé
jest mata, chce wiedzie¢ za duzo, wtraca si¢ w sprawy dorostych, zachowuje
si¢ zbyt powaznie jak na swdj wiek. Jest przekorna, zaskakuje, weszy gdzie nie
trzeba, wszedzie jej petno i zawsze ma co$ do powiedzenia, zadajac niezrgczne
pytania. Jest afirmatywnie nastawiona do zycia i do §wiata w catoSci, w kazdym
jego przejawie. ,,Kocha Ludziskéw” — jak mawiata bohaterka Koloru purpury
— jest uniwersalistka, nie odwraca si¢ od me¢zczyzn, ale wie tez, czym jest strate-
giczna kobieca solidarno$¢'>. Nie widzi tylko kobiecych ofiar, mg¢czennic, choé¢
méwi o przodkiniach-niewolnicach, ktére nie miaty nie tylko kluczy do wta-
snych pokoi, ale nawet prawa do wtasnych ciat. Potrafi w nich dostrzec artystki
oddane swojej sztuce uprawiania ogrodéw, robienia wypiekdéw, opowiadaczki
starych bajek, pie$niarki wyspiewujace swoje zycie'®. To moze ryzykowne do
czego zmierzam, ale nie da si¢ przeoczy¢ we Wizystkich lekturach nadobowiqz-
kowych — ,,wszystkich lektur postkolonialnych”. Swiadczac one, ze Szymborska
bacznie przygladata si¢ procesom dekolonizacyjnym, weszyta w historii biatego
cztowieka, ktéremu do glowy nie przychodzito mysle¢ inaczej o Maorysach,
Indianach czy Murzynach... jak tylko o ,,nieo§wieconych dzikusach”. Nie suge-
ruje, ze Szymborska byla ,,nasza biala murzynskg pisarka”, nic z tych rzeczy.
Twierdze jedynie, ze Swietnie pojetaby w co gra kobietystka, poniewaz i w jej
sposobie patrzenia na Swiat byto co§ przekornie dziewczecego. Ta naiwnosS¢, za

5 A. Walker, Kobietystka, przet. M. Mazurek [w:] Teorie wywrotowe, red. A. Gajewska,
Poznan 2012, s. 389-390.

1 A. Walker, W poszukiwaniu ogrodow naszych matek, przet. M. Mazurek [w:] Teorie
wywrotowe, dz. cyt., s. 375-387.
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pomoca ktérej rozbraja si¢ powazne pojecia, ktére zamiast prawdy absolutnej
skrywaja fatszywa uniwersalnos¢.

Otwarto$¢ 1 zachtanno$¢ Szymborskiej na kazde doSwiadczenie lekturowe,
ciekawos$¢ dostownie wszystkiego, co faczy si¢ z zyciem jest w pelnym tego
stowa znaczeniu amatorska. I taka tez jest czesto ironia, po jaka sigga — jest
oczywiScie intelektualna, oparta na paradoksach i zanurzona w dziedzictwie bia-
fego (a jakze!) czlowieka, ale jednoczeS$nie jest tez wyrazem ludycznego zywiotu
Smiechu. I kryje sie¢ w nim nieoczywista madro$¢. Czyzby czarna ironia kobiety-
stek byta jaka$ dalekg krewng biatej ironii Homo Ludens? A to on jest przeciez
patronem Wizystkich lektur nadobowigzkowych.

Rozczarowana lekturg ksigzki Stanistawa Szenica Krdlewskie kariery war-
szawianek, zapowiadajacej si¢ jako ciekawe studium z zakresu historii spotfecz-
nej, a oferujacej tendencyjnie poprowadzong opowies¢ o czterech panienkach,
ktére sprowadzone zostaty do roli przyjemnych kochanek polskich kréléw
i ksiazat, pisze tak:

W sumie wszystkie te pigknoSci wydaja si¢ umystowo nieruchawe, nieme, niepi§mienne. Jesli
ktdra$ pisywata listy, to nudne, Zadna nie zostawita pamietnika, ani jedna nie wyhodowata na swym
biatym fonie artysty czy filozofa. Do licha, nie skorzystaly nawet z tak drobnej acz mitej szansy
u potomnosci jak wylansowanie nowej potrawy z zajaca czy tez specjalnego typu podwigzki. Sto-
lica, stynaca z wdzigku i dowcipu swoich cérek, skierowata do alkéw monarszych reprezentacje
staba, jaki$ drugi garnitur... Wcale si¢ z tego nie ciesz¢, chociaz mieszkam w Krakowie. (226)

Z czego ironicznie podSmiewuje si¢ tu felietonistka — z historii tych czterech
bohaterek czy z pewnego sposobu pisania o kobietach? Ze znikomosci owych
,Kkrolewskich karier” Srednio rozgarnigtych panienek czy tez wysitkoéw badaw-
czych pewnego powaznego historyka?

Chyba nie przesadzg, jesli powiem, Ze na jakim§ najbardziej ogélnym pozio-
mie Szymborska-czytelniczka jest ironiczna wobec rodzaju ludzkiego i pewnego
zadecia, ktore towarzyszy nam bez wzgledu na ptec¢'’. We Wiszystkich lekturach
nadobowigzkowych pchato ja, by pokaza¢ ztudno$¢ i Smieszno§¢ przekonania,
ze to my — ludzie — jesteSmy miarg wszechSwiata. To pewnie dlatego na mar-
ginesie pracy Hansa Bauera Z psem przez stulecia (1969) projektowala swoja
ksigzke-ideat.

Oczyma duszy widze juz jednak takie dzieto: dwunastotomowe, opatrzone wstepami, posto-
wiami i przypisami oraz alfabetycznym indeksem psich osobistosci szczegélnie zastuzonych
w wyzwalaniu naszych najlepszych uczué. (98)

'7 Nieco inaczej widzi prace ironii w poezji Szymborskiej Bozena Karwowska, twierdzac, ze
prawie zawsze jest ona wymierzona przeciw meskiemu Swiatu wielkich poje¢, mitéw i osiggnie€.
W przypadku, gdy pojawia si¢ kobieca persona, Szymborska najczesciej przybiera forme ,,wesotej
litosci”. Zob. B. Karwowska, dz. cyt., s. 85.
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Co to ma wspélnego z feminizmem wiedza wszyscy, ktérzy mieli w reku
psie manifesty Donny Haraway'® i zdumieni zobaczyli, ze w $wiecie ,,po
cztowieku” feminizm zaludnit si¢ wigkszg iloScig istot niz tylko kobiety i mez-
czyzni.

Monika Swierkosz
WISEAWA SZYMBORSKA’S ALL FEMINIST READINGS
Summary

The article analyzes the reading strategies that are inscribed into Wistawa Szymborska’s
reviews and feuilletons in the collection Wszystkie lektury nadobowigzkowe [All Non-Obligatory
Readings] published in 2015. Drawing on the figure of an implied woman reader described and
defines by Ewa Kraskowska (and earlier by Anna Bojarska), the article identifies a number of traces
that reveal Szymborska’s gender-oriented sensitivity of various mechanisms excluding women
from history and cultural history. However, to deconstruct the false universality of dominant order
she employs not so much empathy with the excluded (not just women) as irony disguised by a mask
of naiveté. In this way she conducts her critique of the grand narratives from a somewhat different
perspective than second wave difference feminism, expanding her range of feminist readings to
include postcolonial and posthmanist themes.

8 D. Haraway, Manifest gatunkéw stowarzyszonych, przet. J. Bednarek [w:] Teorie wywro-
towe, dz. cyt., s. 241-260.





