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MEANDER 2/05

JUSTYNA MIGDAL
(Krakéw)

NAUKA I MAGIA W HISTORII NATURALNEJ
PLINIUSZA STARSZEGO,
CZYLI O PRAWIE SYMPATII

Pliniusz Starszy w swej monumentalnej encyklopedii podjal si¢ opisania catoSci
znanego mu $wiata, wszelkich przejawoéw natury, choéby najmniej znaczacychl,
postanowil dokona¢ czego§ nowego, czego zaden z wczeSniejszych autoroéw, ani
greckich, ani rzymskich, nie probowal?, ku pozytkowi ludzkosci i ku chwale ludu
rzymskiego?. Pisal nie po to, by czytano jego dzieto dla rozrywki, lecz aby stanowito
kopalni¢ wiedzy, kompendium, w ktérym mozna znalez¢ wszelkie potrzebne infor-
macje dotyczace §wiata natury oraz korzySci, jakie cztowiek zen czerpiet. Opierat
si¢ na przeczytanych dzietach> oraz na wtasnej obserwacji. Nierzadko popelniat
btedy, co jednak mozna wytlumaczy¢ tym, ze robigc notatki ze stuchu niepopraw-
nie zanotowal pewne fakty, albo po prostu niezrozumieniem jakiego$ greckiego
zwrotu. Ale nawet te biedy nie powinny umniejsza¢ podziwu dla jego dzieta, efektu
wieloletnich studidow i mroéwczej niemal pracy. Pliniusz byt niewatpliwie naukow-
cem — czlowiekiem, ktory bardziej dbal o przekazywanie wiedzy i weryfikowanie
jej niz o poklask odbiorcéw, cztowiekiem gieboko zafascynowanym otaczajacym
go Swiatem i niezwykltoScig natury. Jak to wigc mozliwe, ze taki wybitny umyst
zanotowal w swym dziele tysigce przesadow, bajecznych opowiastek, magicznych
receptur, a nawet zakle¢? Dlaczego pisze o tym wszystkim, dlaczego podaje tak
liczne przykiady, chociaz niejednokrotnie odzegnuje si¢ od wiary w ,przesady”
ije potepia? Czy mowienie, ze caly Swiat rzadzi si¢ prawami sympatii i antypatii,
prawami magicznymi, $wiadczy o naiwnoSci Pliniusza, o jego ,,nienaukowym” podej-
sciu? Dlaczego czlowiek, ktory nie wierzy w zycie pozagrobowe®, ktory krytykuje

z 299

tradycyjng religie politeistyczng’ i astrologie8, ktory podwaza ,,cudownos¢” wielu

L Nat. hist. pr. 13: Rerum natura, hoc est vita, narratur et haec sordidissima sui parte.

2 Pr. 14: Praeterea iter est non trita auctoribus via. [...] Nemo apud nos, qui idem temptaverit,
nemo apud Graecos, qui unus omnia ea tractaverit.

3 Pr. 16.

4 1Ibid., zob. takze ks. I (spis tresci Historii naturalney).

5 Pr. 17, zob. tez Plin. Epist. 111 5, 7-13.

6 VII 189.

7 11 14-17.

8 VII 165.
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zjawisk naturalnych? czy istnienie wilkotakow10, dlaczego taki cztowiek potrafi napi-
sa¢, ze diament mozna przelamac za pomoca kozlej krwill, ze plemi¢ Trybalow
i Iliryjczycy potrafig zabija¢ samym spojrzeniem!2, a statki plyng wolniej, jeSli na
poktadzie znajduje si¢ prawa tapa zotwia?'3 Czy naprawde wierzy w skutecznosé
wielu dziwacznych, a nieraz wrecz szkodliwych lekarstw, ktore opisuje? A moze
tylko stara si¢ sprosta¢ oczekiwaniom czytelnikow, z ktdrych wielu wierzylo w roz-
maite cudowne leki, w konieczno$¢ obrony przed fascinum (zlym spojrzeniem) lub
magicznymi atakami? Te i wiele innych pytan nasuwa si¢ podczas lektury Historii
naturalnej. Sprobuje na nie udzieli¢ odpowiedzi.

W tym miejscu zaczng omawiaé najwigksze dzielo natury — opiszg cztowiekowi jego zywnos¢ i zmusze
go, by wyznal, ze nie zna tego, dzigki czemu zyje. Niech nikt, zwiedziony pospolitoScia nazw, nie uwaza
tego tematu za niezbyt wazny i blahy. Przedstawie pokdj lub wojne, ktorg ze sobg prowadzg rézne czesci
natury, nienawisci i przyjaznie pomigdzy nieczulymi i pozbawionymi rozumu rzeczami zachodzace — co
powinno w nas wzbudzi¢ jeszcze wigkszy podziw — dla dobra ludzi. Sympatia i antypatia, jak owa
przyjazn i nienawiS¢ Grecy nazywaja, stanowia podstawe wszystkiego: to dzigki nim woda gasi ogien,

stofice pochfania wodg, ksigzyc ja rodzi, jedno ciato niebieskie przyémiewa swoj blask, krzywdzone przez

drugie, i, odchodzac od sfer niebieskich, magnes zelazo do siebie przyciaga, a inny znowu kamied!4

je odpycha, diament, rzadko spotykana rado$¢ bogaczy, ktérego zadna inna sita nie zlamie i nie zwy-
cigzy, krew kozta rozsadzald, takze inne rzeczy si¢ dzieja, rownie lub bardziej cudowne, o ktoérych we
wiasciwych im miejscach powiem!©.

Jednym z podstawowych praw natury jest wiec dla Pliniusza prawo sympatii
(i antypatii), nazywane przez Jacques’a Annequina pierwszym i podstawowym pra-
wem magiil’7. Annequin w obr¢bie sympatii wyrdznia kilka ,,sekundarnych” praw: loi
de contagion, loi de similitude, loi de transfert'8. Sam jednak przyznaje, ze wigkszo$¢
przypadkdw rzadzi si¢ przynajmniej dwoma z owych ,praw magii”. Dlatego nie
zamierzam w tej pracy uwzgledniaé jego podziatu.

Migdzy przedmiotami, istotami zyjacymi, cialami niebieskimi i $wiatem demondow
istnieja wzajemne powigzania, biegnace niczym niewidoczne sznurki — wystarczy
pociagna¢ za jeden koniec, aby poruszy¢ tym, co znajduje si¢ na drugim. Sztuka
polega na tym, by wiedzie¢, kiedy za jaki sznurek pociggnaé. Sympatia jest do
pewnego stopnia odpowiednikiem mechanizmdédw proponowanych przez dzisiej-
sza nauke — wyjaSnia ona, dlaczego w przyrodzie dochodzi do pewnych zjawisk,

9 Np. I 97.

10 VIII 80.

XX 1-2 i XXXVII 59.

12 VII 16.

13 XXXII 41.

14 Zob. XXXVI 130.

15 Zob. takze XXXVII 59.

16 XX 1-2; wszystkie ttumaczenia z Pliniusza St.: J. Migdat.

17°J. Annequin, Recherches sur l'action magique et ses représentations, Les Belles Lettres, Paris
1978, s. 17.

18 Ibid., s. 18. Podobng klasyfikacj¢ przeprowadza J. G. Frazer (Zlota galgZ, przet. H. Krzecz-
kowski, PIW, Warszawa 1969 s. 38): dzieli on ,,magi¢ sympatyczna” (rzadzacq si¢ ,,prawem powi-
nowactwa”) na ,magi¢ homeopatyczna” (,,prawo podobiefistwa”) i ,,magi¢ przeno$na” (,,prawo
stycznosci”).
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ktorych prawdziwych przyczyn nie znano w starozytnosci. Trzeba jednak zauwazy¢,
ze starozytni nie zawsze dostrzegali zwigzki tam, gdzie powinni, albo odwrotnie,
widzieli powigzania, ktére w rzeczywistosci nie istnialy. Pliniusz stusznie twierdzi,
ze istnieje zwigzek migdzy obecnoscia sfofica i znikaniem (parowaniem, jak bySmy
dzi§ powiedzieli) wody i ze magnes przyciaga zelazo. Jednak dlaczego sadzi, ze
krew kozta moze rozsadzi¢ diament? By¢ moze opiera si¢ na jakim§ nieznanym
nam zrodle greckim, ktéremu ufatl®. Pliniusz weryfikuje tylko te informacje, ktore
wydaja mu si¢ niepewne lub fatszywe. Jesli t¢ akurat wiadomo$¢ zamieszcza we
fragmencie, w ktorym pokazuje dzialanie najwazniejszego dlan prawa natury, musiat
uznawal ja za pewna. Ale to przeciez nie jedyny przypadek, w ktorym Pliniusz
dostrzega ,,sympatyczne” powigzania. Podajmy kilka przykfadow i sprébujmy si¢
im blizej przyjrzec.

,Pomiedzy debem i oliwka istnieje nienawiS¢ tak silna, ze jedno przesadzone
na miejsce, na ktérym przedtem rosto drugie, uschnie”20. Podobne wiadomosci
zawarte w dziefach Pliniusza i Teofrasta, a zwlaszcza informacja z Historii naturalnej
o szkodliwym wplywie orzecha czarnego na rosnace w poblizu rosliny?!, zainspiro-
waly dzisiejszych botanikéw do zajecia si¢ oddziatywaniem jednej roSliny na druga
przez wypuszczane do gleby zwigzki biochemiczne. Oddziatywanie to austriacki
uczony Hans Molisch — nawigzujac do starozytnych terminéw ,,sympatia” i ,,antypa-
tia” — nazwat allelopatig?2. Inny interesujacy przyktad znajdziemy w ksigdze XXII,
gdzie Pliniusz twierdzi, Ze najlepiej nie jes¢ grzybdw, dopoki weze nie zapadng w sen
zimowy, poniewaz jesli w poblizu grzyba znajduje si¢ nora weza, albo jesli chuchnie
on na owocnik, to grzyb przejmie jad wezowy z powodu cognatio venenorum, czyli
dostownie pokrewiefistwa trucizn?3. Pliniusza mozna tu tatwo zrozumie¢: w czasach,
gdy niewielu byto prawdziwych grzybiarzy, umiejacych rozr6znia¢ jadalne i trujace
gatunki, zatrucie grzybami najprosciej dato si¢ wyjas$ni¢ dostaniem si¢ do nich tru-
cizny z zewnatrz. Tym prosciej, ze w europejskich lasach zmije czesto wygrzewaja
si¢ w sfoficu na lesnych polanach, nierzadko w poblizu grzybow.

Jednak ,antypatia” ma tez nieco bardziej magiczne oblicza. Tak z ksiegi X
dowiadujemy si¢, ze aegithus i anthus** zyja w tak wielkiej nienawisci, iz ludzie
wierza, ze nie mozna zmiesza¢ ich krwi; z tego tez powodu krew tych ptakow
uzywana jest jako trucizna®. Spdjrzmy na druga cz¢$¢ wypowiedzi Pliniusza — krew

19 Por. Paus. VIII 18, 6: ,,Perly rozpuszczajg si¢ w occie, a diamenty, najtwardsze z kamieni,
roztapia krew kozta”. Moze obaj korzystali z tego samego Zrodta? PoZniej podobnie pisal Fizjologus
(I 32 a): ,,Nie topi go [diamentu] nawet wszechpozerajacy ogien,, a jedynie kozla krew, cieplejsza
od innych rzeczy, zmigkcza twardoS¢ i nieustgpliwosé tego kamienia” (ttum. K. Jazdzewska).

20 XXIV 1.

21 XVII 89.

22 H. Molisch, Der Einfluss einer Pflanze auf die Andere — Allelopathie, Gustav Fischer Verlag,
Jena 1937. Por. E. L. Rice, Allelopathy, Academic Press, New York 1974. Allelopatia szczegdl-
nie interesuja si¢ polscy botanicy, o czym $wiadczy migdzynarodowe sympozjum na ten temat,
zorganizowane w roku 2000 w Pulawach.

23 XXII 95.

24 Prawdopodobnie pliszka zoita (Motacilla flava) i sikora (Parus).

25 X 205; o wrogosci obu ptakéw i o tym, ze ich krew si¢ nie miesza, pisze tez Aristot. Hist.
anim. IX 610 a 6-8.
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obu gatunkdw jest sobie ,,wroga” (jak wrogie sg ptaki) i stad truciciele zaczerpngli
pomyst, by jej uzy¢ (kierujac si¢ zapewne przekonaniem, ze ,,powigzanie antypa-
tyczne”, dziatajace miedzy krwig obu ptakéw, zadziata miedzy tg krwig a cialem
cztowieka i doprowadzi do jego $mierci). Twierdzenie to nie jest jednak przykta-
dem naiwnosci autora, gdyz Pliniusz dystansuje si¢ od tych opinii (uzywajac stow
credant i infament). Dla niego prawo antypatii dotyczy jedynie wzajemnych relacji
dwoch ptakow, ich codziennego zachowania w naturalnym Srodowisku. Mozna by
zaryzykowac stwierdzenie, ze opisuje on tutaj zwykla konkurencj¢ migdzy dwoma
gatunkami, zajmujacymi t¢ sama nisz¢ ekologiczng i walczacymi o pozywienie. Jest
to tym bardziej prawdopodobne, ze powyzej przedstawia ,,nienawis¢” lisa i kani2o,
kruka i kani (zaznaczajac, ze porywaja sobie nawzajem jedzenie)?’, ichneumona
i osy?8, ptaka wodnego o nazwie brenthos i mewy? itd. Tutaj wigc Pliniusz pod
etykietka antypatii zamieszcza informacje z dziedziny ekologii.

,Gleba Ibizy30 zmusza do ucieczki weze, gleba Kolubrarii3! zas rodzi je, tak
ze wyspa jest niebezpieczna dla wszystkich poza tymi, ktorzy przynosza ze soba
ziemi¢ z Ibizy; Grecy nazywaja ja Ofiussa”2. Opinia, ze rozmaite owady i gady,
zwlaszcza te drobniejsze, rodza si¢ z ziemi, byla dosy¢ powszechna w starozytnoSci
(nic w tym dziwnego, zwazywszy ze jaja niektorych gatunkéw trudno dostrzeé golym
okiem)33. Informacje o ,antypatycznym” dzialaniu gleby Ibizy Pliniusz zapewne
zapozyczyt z jakiego§ greckiego Zrodta, zwtaszcza ze wspomina w tym zdaniu o Gre-
kach. W Historii naturalnej pojawiaja si¢ tez inne wzmianki na temat oddziatywania
gleby na istoty zywe34. Prawdopodobnie brak wystepowania danego gatunku na
konkretnym terytorium (zwlaszcza jesli chodzilo o zwierzeta szkodliwe dla cztowie-
ka, jadowite, takie jak weze i skorpiony) przypisywano specyficznym wiasciwoSciom
lokalnej ziemi. Prawo sympatii zastgpowatoby wigc tutaj prawa chemii.

Wspomniane juz parowanie wody, osadzanie si¢ nocg rosy i przyciaganie przez
magnes zelaza mozna zaklasyfikowac jako przejawy praw fizyki, oczywiscie interpre-
towane przez Pliniusza jako dziatanie sympatii. Tak wigc widzimy, ze czg$¢ ,,sym-
patycznych” powigzan w Historii naturalnej ma swoje odpowiedniki w dzisiejszych
naukach — biologii, chemii, fizyce, astronomii. Ale sympatia jest tez podstawa innych
dziedzin antycznej wiedzy opisywanych w tej encyklopedii: astrologii, wrozbiarstwa,
medycyny (a wlasciwie medycyny ludowej czy tez magicznej) oraz magii. O ile
jednak Pliniusz z calym przekonaniem wierzy w dzialanie praw sympatii w owych
wcze$niej wymienionych naukach, o tyle ma niekiedy dosy¢ powazne watpliwoSci

26 X 205.

27 X 203.

28 X 204.

2 Ibid.

30 Tbiza (tac. Ebusus) — wyspa nalezaca do archipelagu Balearow.

31 Kolubraria (dzi§ Formentera) — inna wyspa tego samego archipelagu.

32 TIT 78. Grecka nazwa, podobnie jak facinska, pochodzi od stowa ,waz” (gr. d@ug, tac.
coluber).

33 Zob. XI 115, gdzie owady rodza si¢ m.in. z kurzu.

34 Zob. V 42, gdzie gleba zabija skorpiony.
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co do reszty, a magi¢ nazywa nawet ,najbardziej zwodniczg ze wszystkich znanych
sztuk™35. Przyjrzyjmy si¢, co ma do powiedzenia o tych artes.

Podejscie Pliniusza do astrologii jest niezwykle istotne dla zrozumienia praw,
jakimi, jego zdaniem, rzadzi si¢ $wiat. Ale by dotrze¢ do sedna sprawy, musimy
spojrzec najpierw na religijno-filozoficzne poglady autora Historii naturalnej. W ksig-
dze drugiej zastanawia si¢ on nad istnieniem boga i jego istotg. Po stanowczym
odrzuceniu politeizmu3¢ dokonuje przegladu rozmaitych wierzen swoich wspdlczes-
nych. Jedni twierdza, ze bogiem jest Fortuna, przez wielu nazywana §lepa, niestala
i zmienng3’. Trudno wierzy¢ w takiego boga. Inni przypisuja wszelkie wydarzenia
ukfadowi gwiazd w dniu swoich narodzin, przypuszczajac, ze bdstwo interweniuje
tylko raz, a potem nigdy juz nie wtraca si¢ w tok ludzkiego zycia8. , Ta opinia
zaczyna si¢ rozpowszechnia¢ tak wsrod ludzi wyksztatconych, jak i niewyksztatco-
nych” — dodaje Pliniusz%. Stad biorg si¢ wszelkie przepowiednie i omeny#). ,Wsr6d
wszystkich tych pogladéw nic nie jest pewne poza tym, ze nic nie jest pewne i ze
czlowiek jest najbardziej dumng i najbardziej godng pozalowania istota”41, bo tylko
taka istota usituje dociec natury bdstwa. Pliniusz przyjmuje jednak opini¢, ze bog
nadzoruje sprawy Smiertelnikow, a jednoczes$nie twierdzi, ze nie jest wszechmoc-
ny — nie moze na przyktad sprawi¢, by odmienita si¢ przeszio$¢, lub by dwa razy
dziesig¢ nie réwnalo si¢ dwadziescia*2. Nie moze zmieni¢ praw rzadzacych Swiatem.
,»Z tych rozwazan wynika, zZe bez watpienia wielka jest potgga natury i ze to ona
jest tym, co nazywamy bogiem”43. To wyjasnia, dlaczego Pliniusz wychwala moc
natury przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji. Wyjasnia takze cz¢Sciowo jego negatywny
stosunek do wrozbiarstwa i magii** — jesli jedyna boska potega jest sita natury, jesli
nie istnieja poszczegdlni bogowie®, Apollo, Hekate czy Hermes, kto zsyla na ludzi
dar proroczy, kogo mozna przyzywac¢ w magicznych inkantacjach? Ale nie wyjasnia
to jeszcze podstawowej kwestii: dlaczego Pliniusz tak mocno wierzy w dziatanie
prawa sympatii, dlaczego podaje jego przykiady na kazdym kroku?

Stoicism conceived the world as a great organism, the ,sympathetic” forces of which acted and
re-acted necessarily upon one another, and was bound in consequence to attribute a predominating
influence to the celestial bodies, the greatest and the most powerful of all in nature, and its Eipoipuévn

35 XXX 1.

36 1 14-15.

3711 22.

38 11 23: Pars alia et hanc (scil. Fortunam) pellit astroque suo eventus adsignat et nascendi
legibus, semelque in omnes futuros umquam deo decretum, in reliquum vero otium datum.

39 Ibid.

40 11 24: Ecce fulgurum monitus, oraculorum praescita, haruspicum praedicta atque etiam parva
dictu in auguriis sternumenta et offensiones pedum.

4111 25.

42 11 27.

43 Ibid.: per quae declaratur haut dubie naturae potentia idque esse quod deum vocemus.

44 Zob. nizej.

4 Pomimo odrzucenia politeizmu Pliniusz niejednokrotnie w swym dziele moéwi, ze ,,bogo-
wie” co$ uczynili, np. dali czlowiekowi wiedz¢ na temat konkretnej roSliny. Jednak wobec jego
deklaracji, iz to natura jest bogiem, nie sadze, by te stwierdzenia mialy jakie§ wigksze znaczenie.
Takie wyrazenia byly po prostu zakorzenione w 6wczesnej tacinie.
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or Destiny, connected with the infinite succession of causes, readily agreed also with determinism of
the Chaldeans, founded, as it was, upon the regularity of the sidereal movements.

Pliniusz nie byt zdeklarowanym stoikiem. Ale podzielat pewne poglady tej szkoly
filozoficzne;j. Swiat to dla niego faktycznie jeden wielki organizm, bostwo — natura
jest ,cata czuciem, cata wzrokiem, cala stuchem, cata zyciem, cata umystem, cata
zawarta w sobie samej”¥’. W tym organizmie istnieja pewne stale i niezmienne
powiazania, ,,sznurki” faczace poszczegolne jego czgsci, a bedace przyczynami zacho-
dzacych w Swiecie zjawisk. Ciala niebieskie rOwniez sag w ten sposdb powigzane
— nawzajem ze sobg i z innymi elementami natury. Nie sa jednak bostwami. Ich
ruchy nie majg tez zadnego wplywu na los poszczegdlnych jednostek ludzkich?s.
Przeznaczenie, zapisane gdzie§ na niebie, istnieje tylko w ludzkiej wyobrazni. Sztuka
przepowiadania losu z uktadu gwiazd jest sprawa niepewna, po pierwsze dlatego,
ze istnieje tak wiele sprzecznych opinii w jej obrebie, po drugie — bo juz niejed-
nokrotnie zycie poszczegdlnych jednostek nie potoczyto si¢ zgodnie z ich horosko-
pem®. Swiat po prostu jest, wydarzenia toczg si¢ bezustannie, powigzane ze sobg
zwigzkami przyczynowo-skutkowymi, ale nie ma w tym zadnego nadrzednego celu,
Swiat nie dazy do jakiego$ okreSlonego konica — jest ,,wieczny, bezkresny, ani nie
zostal stworzony, ani nigdy nie zginie”0.

Piszac o niebie Pliniusz nie ogranicza si¢ — jak dzisiejsi astronomowie — do uwag
o ruchach cial niebieskich>! i zaémieniach stofica i ksigzyca2. Zgodnie z tradycja
siggajaca Prac i dni Hezjoda pisze on o powigzaniach mi¢dzy wedréwka po niebie
konstelacji i fazami ksigzyca a wegetacja i rytmem zycia zwierzat. Gwiazdy jednak
nie sg dla niego tylko wyznacznikami por roku, lecz wywierajg istotny wpltyw na
zjawiska ziemskie. Pliniusz twierdzi na przyktad, ze gwiazdozbiory Psa Wielkiego
i Orla znajdujg si¢ w szczegdlnych punktach nieba — w miejscach przecigcia krggu
Zodiaku i kolistej Drogi Mlecznej. To potozenie konstelacji sprawia, ze okresy, gdy
wschodza one tuz przed wschodem Stofica (w sierpniu i grudniu), maja szczegdlne
znaczenie dla rolnictwa33.

Chwalac Hipparcha, uczonego z II w. p.n.e., za szczegétowe obserwacje nieba
i stworzenie pierwszego katalogu gwiazd, uwzgledniajacego ich potozenie i jasnos¢,
Pliniusz podkresla zarazem jego bliskie stoicyzmowi poglady na nature duszy i nieba:
,»nikt lepiej nie wykazal pokrewiefistwa migdzy czlowiekiem a gwiazdami, ani nie
udowodnil, ze dusze nasze sg cze¢Scig nieba”>4,

46 F. Cumont, Astrology and Religion among the Greeks and Romans, Dover Publications, New
York — London 1960, s. 40.

47 11 14, por. II 1.

48 11 28.

49 VII 160-165.

S0TT 1.

51T 32-46.

52 11 46-48.

53 XVIIT 281-282.

54 11 95.
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Rzymski pisarz niezbyt powaznie traktowal pomysly pitagorejczykow i ich harmo-
ni¢ sfer. Przypisywal ich wywodom muzyczno-astronomicznym ,,subtelnos¢, z ktorej
mozna czerpaé wigcej przyjemnosci niz pozytku”>>.

Spojrzmy teraz na podejécie Pliniusza do wrdzbiarstwa. Wyrdznial kilka jego
rodzajow: ,wrozenie z ptakow wynalazl Kar, od ktorego pochodzi nazwa Karii,
z innych za§ zwierzat Orfeusz, Delfus wrozby z ofiar, Amfiaraos z ognia, Tejre-
zjasz Tebanczyk z wnetrznoSci ptakow, Amfiktyon interpretacj¢ znakdw i snow”36.
Pigciu pierwszym rodzajom wrozbiarstwa (auguria ex avibus et ex ceteris animali-
bus, haruspicia, ignispicia, extispicia) nie poswigca zbyt wiele uwagi. Wigcej pisze
natomiast o ostenta (portenta) oraz o snach. Twierdzi na przyklad, ze w Ostii nie-
jaka Fausta urodzita czworaczki — dwoch chiopcow i dwie dziewczynki, co bylo
bez watpienia zapowiedzig glodu, ktéry wkrotce potem nastapils’. Dlaczego nie
uznaje tego za zwykly zbieg okoliczno$ci? Powaznie tez traktuje znaki wrozebne
zwigzane z wyrastaniem drzew w dziwnych miejscach lub wydawaniem przez nie
niezwyklych owocows.

Gdzie indziej jednak Pliniusz podkresla, ze czlowiek nie jest bezradny wobec
boskich znakéw. Opowiadajac, jak pewien etruski wrdzbita chcial przebiegle obroci¢
na korzyS$¢ swojego miasta pomySlny omen zestany Rzymowi przez bogdw, lecz
Rzymianie mu to udaremnili, dodaje: ,,Niech te przyktady wystarcza, by pokazac,
ze w naszej jest mocy sita znakéw wrozebnych i ich dzialanie zalezy od tego, jak
je przyjmujemy. W kazdym razie w nauce auguréw jest rzecza wiadoma, ze ani
ztowr6zbne znaki, ani zadne inne wrozby nie dotycza tych, ktérzy przy podejmo-
waniu jakich§ dziatan o$wiadczaja, ze ich nie dostrzegli”.

Zwro¢my uwage na to, ze Pliniusz nie wierzy, by czlowiek mdgt rozumie¢ mowe
zwierzat jak mityczny wieszcz Melampus®?, i dziwi si¢ tatwowiernosci Arystotelesa‘l,
ktory twierdzil, ze na podstawie wygladu cztowieka mozna przewidzie¢ diugo$¢
jego zyciad2,

Wazng kwestiag dotyczaca naszego zycia, kwestia, w ktorej wysuwa si¢ wiele argumentow i kontrar-
gumentow, jest pytanie, czy dusza czlowieka Spigcego miewa jakas wiedzg o przysziosci, a jesli tak, to na
jakiej zasadzie, czy tez sny sa tylko — jak wigkszo$¢ naszych spraw — dzietem przypadku. Jesli zbadatoby
si¢ spraw¢ na podstawie przyktadéw, z pewnoscia znalaztoby si¢ ich tyle samo na potwierdzenie obu
pogladéw. Panuje niemal powszechna zgoda co do tego, ze wizje senne widziane zaraz po piciu wina
i spozywaniu jedzenia, a takze te po ponownym zasnigciu sa pozbawione jakiegokolwiek znaczenia. Sen
za$ nie jest niczym innym jak tylko wycofaniem si¢ umystu w glab samego siebie®3.

5511 84.

56 VII 203.

57 VII 33.

58 XVII 241-245.

59 XXVIII 17.

00 X 137.

61 Aristot., fr. 286 Rose.
62 XT 273-274.

03 X 211.
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Sen to odpoczynek, stan umystu, w ktorym wszystkie nasze mys$li, wspomnienia
i Swiezo nabyte doswiadczenia mieszajg si¢ ze sobg, tworzac wielobarwng mozai-
ke. Odpoczywamy, wycofani w gtab wtasnej duszy, zamknieci sami w sobie. Moze
wtedy, odgrodzeni od szarej rzeczywistoSci, dotykamy jakiej$ wyzszej sfery, odchy-
lamy zastone przyszioSci? Pliniusz, chociaz nie udziela na to pytanie zdecydowanej
odpowiedzi, podchodzi do catej sprawy z dosy¢ duzym sceptycyzmem. Jakze to
odmienna postawa od tej, ktdra przyjmuje w swych listach jego rodzony siostrze-
niec i przybrany syn®4.

Znacznie wigcej uwagi poswieca Pliniusz medycynie. Natura dostarcza ludzkoSci
lekéw na kazda chorobg, nawet pustynia moze okazac si¢ apteka. Wszedzie napotkaé
mozna bowiem wspaniate przyktady antypatii (discordia) i sympatii (concordia)®.
To stad, ze studiéw nad natura, jako owoc wieloletnich i drobiazgowych obserwacji®,
czasami za$ dzigki przypadkowi lub podszeptom zyczliwego boga®’, narodzila si¢
wiedza medyczna. Mitycznym prawodawcg zielarstwa i sztuki sporzadzania lekarstw
byt Chiron%. Niestety, z czasem przeklamania i proby wyciagniecia jak najwigk-
szych sum od zdesperowanych klientow doprowadzily do upadku sztuki medyczne;j.
W chwili obecnej znajomoS$¢ zidl ogranicza si¢ do niewyksztaiconych wiesniakow,
stosujacych znane im z dziada pradziada metody. Nikt jednak nie prdébuje ich
poznad, wszyscy wolg po prostu i$¢ do medyka, a ten nigdy nie powie pacjentowi, co
mu aplikuje, z obawy przed utratg zarobkdéw®. Dawniej uzywano lekarstw opartych
na miejscowych, rodzimych sktadnikach, teraz za$§ uznaje si¢ je za nieskuteczne
i w zamian sprowadza ingrediencje z Arabii i Indii’0. Lecz fatwowierno$¢ ludzka
wzrasta z pokolenia na pokolenie — czeg6z bowiem cziowiek nie zrobi, by ratowaé
wlasne zycie? Tak szkota asklepiadejska przeScigneta swa gtupota nawet medycyne
magow’l. Przez tego typu ,lekarzy” ludzie, niestety, przestali w ogdle wierzy¢ w sku-
teczno$¢ zidl, a przeciez niektdre z nich rzeczywiscie moglyby im pomoc’2. Pliniusz
uwaza za swe naczelne zadanie przyblizenie Rzymianom §wiata natury. Pragnie, aby
wiedze o wtasciwoSciach rozlicznych roslin i zwierzat, ktére opisuje, wykorzysty-
wano w codziennej praktyce”. Podaje doktadne przepisy na konkretne lekarstwa,
czesto zaleca sposOb zbierania ziol, szczegdlowo je opisuje. Gdy w swych Zrod-
tach znajdzie sprzeczne informacje na temat konkretnego specyfiku, nie omieszka
o tym nadmienic, zastanawiajac si¢ przy okazji, ktory z autor6w ma racje¢. Niekiedy
zaznacza, ze sam probowal danego Srodka i okazat si¢ on skuteczny, innym razem
zaprzecza medycznym autorytetom. Ale Pliniusz nie opisuje jedynie ziololecznictwa
i medycyny opartej na produktach pochodzenia zwierzgcego. Mniej wigcej potowe

64 Zob. np. Epist. T 18.

65 XXIV 1.

66 Zob. np. XXVII 4; XXIX 140.
07 XXV 16.

68 VII 196.

09 XXV 16.

70 XXIV 4-5.

71 XXVI 20.

72 XXVI 18.

73 XXVIII 2 i w innych miejscach.
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podanych przez niego ,,przepisOw” stanowig receptury magicznej proweniencji. Aby
wyjasni¢ powody, dla ktérych podjat si¢ spisania owych superstitiones, przyjrzyjmy
si¢ najpierw, co na kartach Historii naturalnej mowi o magii.

We wczesniejszych partiach mego dziela czgsto tam, gdzie wymagal tego temat, obalatem ktamliwe
twierdzenia magow i teraz takze je zdemaskuje. Niewiele jest spraw, ktore bardziej od niej zastuguja na
to, by wiele o nich méwi¢, chocby dlatego ze ta najbardziej oszukancza ze wszystkich sztuk na calym
Swiecie przez wiele stuleci cieszyla si¢ olbrzymimi wplywami. Tak wielkiej potedze jej autorytetu nie
powinien si¢ dziwi¢ nikt, zwazywszy ze sama trzy inne sztuki o niepomiernym na umysi ludzki wply-
wie razem polaczyta i zlata w siebie jedna. Po pierwsze, co do tego nikt nie bgdzie mie¢ watpliwosci,
zrodzila si¢ z medycyny i pod pozorem zbawiennej dziatalnosci stopniowo wsaczyla si¢ w Swiadomosé
cztowieka jako wyzsza i Swigtsza odmiana medycyny. Innymi stowy, do kuszacych i wzbudzajacych prag-
nienie obietnic dorzucita moc religii, ciagle jeszcze najwigkszym mrokiem zasnuwajaca oczy ludzkosci,
i, aby dopelni¢ swoj triumf, splotia si¢ z matematyka, bo przeciez kazdy pragnie poznaé swa przysztos¢
i wierzy, ze najpewniej mozna ja wybadac, obserwujac niebo. W ten sposob potrojny wezet zawigzawszy,
zawladnela ludzkimi umystami i osiagneta godnosc tak wielka, ze dzisiaj nawet u duzej czgsci ludzkosci
ma najwicksze wplywy, a na wschodzie rzadzi krolami krolow74.

Magia powstata wiec, wedlug Pliniusza, z potaczenia dwoch nauk kierujacych
si¢ prawem sympatii — medycyny i astrologii (tutaj okreslanej jako ,,matematyka™)
— oraz religii, w ktdrej tak istotne jest drobiazgowe przestrzeganie rytuatu, a takze
wiara w to, ze bogowie wystuchuja ludzkich prosb, ze bezustannie maja stycznos§é
ze Swiatem Smiertelnikow. Wszystkie te cechy rzeczywisScie odnajdujemy w magii.
Tak papirusy magiczne, jak i sama Historia naturalna $wiadcza o tym, jak wielka
wage przykladano do Scistego wypelniania zalecen, spisanych w magicznych ksie-
gach. OczywiScie jeSli dane zaklecie nie przyniosto spodziewanego efektu, fatwo
mozna byto to wyjasni¢ pominigciem ktorego$ z zalecen albo nieodpowiednimi
predyspozycjami naturalnymi czlowieka, ktory je wypowiadal”™. To pierwsze zda-
rzalo si¢ zapewne czesto, jako ze wskazowki byly niezwykle skomplikowane, a ich
sens czgsto calkowicie niezrozumialy. Pliniusz wySmiewa si¢ z owej sktonnosci
magdw do udziwniania i komplikowania swych receptur. Zalecaja oni na przykiad
na febre czwartaczke przylozenie do ciata tajna fasicy wraz z palcem puchacza
1, by goraczka nie powrdcita, pozostawienie tego specyfiku na skorze przez siedem
kolejnych atakoéw choroby. , Kto, pytam, mdgt wynaleZ¢ coS takiego? I jakiez jest
znaczenie takiej kombinacji? Dlaczego wybrany z tylu innych rzeczy zostal wtasnie
palec puchacza?!”7.

Pliniusz prawie nie wspomina o ,religijno$ci” magéw, o tym, jak przyzywali
na swe uslugi rozmaite demony, cho¢ potrafili tez modli¢ si¢ i przyja¢ postawe
pokorna’’. Pisze tylko, ze przesady zostaly ugruntowane przez ludzi, ktorzy wierzyli
w nieustanng obecnos$¢ bogdw’8, a magowie uzywaja stow obcojezycznych i trudnych
do wymdwienia, by zwrdcic na siebie uwage bostwa, a wtasciwie by wymusic¢ na nim

XXX 1-2.

75 Zob. np. XXVIII 188 — cztowiek piegowaty nie posiada zdolnosci magicznych i zaktoca
prawidltowy przebieg rytuatu; por. XXX, 16.

76 XXVIII 228-229.

71 Np. Papyri Graecae Magicae TV 435-466.

78 XXVIII 27.
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interwencj¢ w danej sprawie”™. Te skromne uwagi $wiadczg o jego znajomosci tej
strony rytualéw. Ale religio dla Pliniusza i jego wspoiczesnych to nie tylko eksta-
tyczna wiara w bogdw, wykraczajgca czesto poza ramy nadane jej przez panstwo.
To takze synonim stowa superstitio, przesad, zabobon, wszelkie irracjonalne pomysty
i idee, zwlaszcza nie-rzymskiej proweniencji. Jednak magia przejefa takze pewne
elementy tego, co Rzymianin pewnie nazwalby cultus deorum, ktorego skrupulat-
no$¢ i drobiazgowo$¢ jeszcze bardziej rozwineta i udziwnita, tak by wykorzystaé
go do swoich celéw. Z tych to zapewne przyczyn Pliniusz uczynil religi¢ jednym
ze skfadnikoéw sztuki magicznej. Drugim byla astrologia (artes mathematicae). Jak
sie¢ dowiadujemy, magowie uporzadkowali metody leczenia w zgodzie ze znakami
Zodiaku, a wladciwie z pozycjami slofica i ksigzyca wobec danych znakéw. Tak na
przyktad, gdy ktores z tych ciat niebieskich przechodzi przez znak Panny, lekarstwem
na febre sg ziarna jeczmienia, gdy za$ przez znak Strzelca, skrzydia nietoperza.
Oczywiscie, system taki ,,nalezy w catosci odrzuci¢”80. Gdy tylko blizej przyjrzymy
sie¢ receptom podanym w Historii naturalnej, zobaczymy, jak wazna jest faza ksigzy-
ca, godzina dnia czy uktad gwiazd w trakcie zbierania zi6t albo innych sktadnikow
lekarstw. Niektore z owych zalecei mozna wytlumaczy¢ jako wskazowki co do
czasu, w ktorym dojrzewaja dane owoce albo kwitng pewne kwiaty. Ale nie wszyst-
kie. Tak magowie twierdza, ze ziele zwane hiera botané nalezy zbiera¢ w okresie
roku, gdy wschodzi nad ranem Syriusz, troszczac si¢ zarazem o to, by na roSling
nie padaly w trakcie zbioru promienie sfofica ani ksi¢zyca®!. Gdy za§ poranne
wzejscie Syriusza zbiega si¢ w czasie ze wschodem Wenus, Jowisza lub Merkurego,
warto podbieraé¢ pszczolom midd, poniewaz wtedy wzrasta jego stodycz oraz moc
ratowania ludzi ze $miertelnych chordb, tak ze staje si¢ on podobny do nektaru
bogows2. Magowie, tak jak Pliniusz®3, wierzyli, ze na ziemska przyrode oddzialtuja
ciata niebieskie — tyle ze ich poglady wykraczaty daleko poza to, co miescito si¢
w granicach zdrowego rozsadku. By ukry¢ swoje oszustwa, twierdzili, ze pewne
substancje majg pozadane wtasciwosci tylko w okre§lonym czasie, na przyktad jaja
wezy galijskich, ktore wedtug druidow zbiera¢ nalezy tylko w konkretny dzien mie-
sigca ksiezycowego, ,,jak gdyby tylko od ludzkiej woli zalezalo zgranie w czasie fazy
ksigzyca i sktadania jaj przez owe gady”$4 — dorzuca krytycznie Pliniusz. W magii
niezwykle istotng role odgrywat wigc czas, mierzony podtug ruchow ciat niebieskich,
zgodnie z Owczesng wiedzg astronomiczna, czas, ktory wptywat na wzrost i rozwoj,
na losy ludzkie (badane przez ukiadanie horoskopéw i inne formy wrdzbiarstwa),
na wszelkie przejawy zycia.

Chociaz Pliniusz niejednokrotnie ukazuje, jak maly i nieistotny jest cztowiek
wobec kosmosu, jednym z najwazniejszych tematoéw jego dzieta sa sposoby rato-
wania ludzkiego zycia i zdrowia. Ksiegi XXIII-XXXII traktujg niemal wylacznie

79 XXVIII 20.

80 XXX 96-97.

81 XXV 107.

82 XTI 37.

83 Zob. wyzej, przyp. 53.
84 XXIX 53.
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o medycynie, a i w innych partiach swego dziela autor opisuje lecznicze wlasciwosci
roslin, zwierzat czy kamieni. Lecz polowa tych wszystkich wiadomosci (jesli nie
wigcej) to zwykle przesady czy tez raczej wypisy z ksiag magicznych. Niemniej przy
niemal kazdej poradzie takowej proweniencji Pliniusz wyraznie zaznacza, ze takie
opinie kraza wsrdd ludzi (dicuntur, dicitur, aiunt), na kartach ksiag magicznych lub
dziet zbyt fatwowiernych uczonych i filozoféw.

Medycyna i magia rozwingly si¢ bowiem w mniej wigcej tym samym czasie®
I, przynajmniej do pewnego stopnia, uzupelnialy si¢ nawzajem. Tam, gdzie pierwsza
pozostawata bezradna, wkraczata ta druga. Sytuacja nie ulegla zmianie w czasach
wspoiczesnych Pliniuszowi. Duza Smiertelno$¢ dzieci, przerazenie, jakie budzita
niewytlumaczalna epilepsja, nieuleczalno$¢ niektérych choréb — pewnych rodza-
jow febry®0, rozmaitych narosli (raka) i innych — powodowaly, iz ostatnig deska
ratunku stawata si¢ magia. Autor Historii naturalnej pisze otwarcie, ze tam, gdzie
medycyna kliniczna nie jest w stanie pomdc choremu, wymieni §rodki polecane
przez magdw$’. Cierpienie zmusza bowiem czlowieka do wyproébowania wszelkich
mozliwych lekarstwss.

I chociaz twierdzi, ze trudno czasem zachowac powage przy opisywaniu niekto-
rych ,,magicznych” specyfikdw, to nie pomija ich, jako ze zostaly przekazane przez
tradycje8?. Wiara dziala cuda, wigc moze niektére z tych lekow przyniosa ulge
chorym. Dlatego opisuje rozliczne amulety, dziwaczne mikstury, a nawet zaklecia.
W przypadku tych ostatnich przyznaje, ze kazdy podSwiadomie wierzy w ich dzia-
tanie, w potege stow, nawet najwigksi medrey, cho¢ ci temu zaprzeczaja. Wiara
bowiem w moc stow objawia si¢ w kazdej niemal czynnoSci zwigzanej z oficjalnym
cultus deorum, ze skladaniem ofiar, przy ktorym trzeba wypowiada¢ pradawne for-
muly, z rozmaitymi typami modlitw, tak oficjalnych, jak i prywatnych®. Jesli uznaé
za prawde to, w co wierzg wspOtczedni Pliniuszowi Rzymianie — iz Westalki, wypo-
wiadajac precatio, mogg powstrzymaé od dalszej ucieczki zbieglych niewolnikow,
pod warunkiem ze nie przekroczyli granic Miasta — jeSli uzna¢ wplyw okreslonych
formut modlitewnych na bogéw, to wypada, zgodnie z prawami logiki, stwierdzic,
ze verba et incantamenta carminum® w istocie majg moc i zdolne sg ksztaltowac,
zmienia otaczajaca nas rzeczywisto$c2. Zdolne sg tez leczyC. Pliniusz, cho¢ sam
w bogoéw, a wiec i w zaklecia nie wierzy, zawiesza tu jednak osad. A jesli istnieje
cien szansy, ze tego typu praktyki moga pomodc cierpiacym, zgodnie ze swymi
zatozeniami postanawia je opisaé. Dlatego cytuje kilkakrotnie zaklecia, takie jak
to przeciwko wrzodom i zapaleniom, stosowane przy aplikowaniu rezedy:

85 XXX 10 - okres wojny peloponeskiej, gdy powstaly pisma medyczne Hippokratesa i magiczne
Demokryta (Democr., fr. B 300, 13 Diels-Kranz; wspominane przez Pliniusza pisma Demokryta
o magii uchodza dzi§ za nieautentyczne).

86 XXX 98 (czwartaczka).

87 Ibid.

88 XXX 104.

89 XXX 137.

90 XXVIII 10-11.

91 XXVIII 10.

92 XXVIII 13.
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Reseda, morbos reseda.
Scisne, scisne, quis hic pullus egerit radices?
Nec caput nec pedes habeat®3,

Wystepujg tu charakterystyczne cechy: powtorzenia, gra stow, grozba. Ciekawy
jest fakt, ze wszystkie cytowane w Historii naturalnej inkantacje zwigzane sg z rosli-
nami, ich zbieraniem badz podawaniem choremu®*. Sg wigc uzupetnieniem kuracji,
zapewnieniem jej wickszej efektywnoSci, a nie lekiem samym w sobie. Efektywno$¢
niektorych z nich zostata potwierdzona w praktyce, lecz tak wielkie sg roznice zdan
na ich temat, ze Pliniusz pozostawia rozstrzygniecie tej kwestii kazdemu czytelni-
kowi wedle wlasnego upodobania®. Nawiasem mowiac, jego nastawienie do zakleé
nieznacznie si¢ zmienia na przestrzeni kilkunastu ksiag: im bardziej zaglebia si¢
w $wiat medycyny, tym mniej dostrzega racjonalnych §rodkdw przeciwko pewnym
chorobom, tym wigkszg widzi bezradno$¢ cztowieka. Moze dlatego zaczyna cyto-
waé zaklecia, cho¢ jeszcze w ksiedze siedemnastej twierdzil, ze nie $Smialby serio
przytoczy¢ zaklecia przeciw gradowi®.

Pliniusz nigdzie nie tlumaczy dzialania zaklg¢ prawem sympatii. Ale przeciez
sposOb myslenia jest tutaj podobny: tak jak jedne przedmioty (lub istoty zywe)
sa powigzane z innymi (zwiazki sympatyczne lub antypatyczne), tak pewne stowa
powiazane sg z przedmiotami (lub istotami zywymi) i ich wlasciwoSciami. Jesli czio-
wiek zna owe stowa, moze zmienia¢ konkretne wtasciwosci, ktorych one dotycza.
Moze nad nimi zapanowaé, gdyz umozliwia mu to znajomo$¢ prawdziwe] nazwy
przedmiotu, miasta czy bostwa?’.

OczywiScie medycyna magiczna nie ogranicza si¢ jedynie do zaklgé. Dochodza
do tego rozmaite mikstury oraz amulety, o czym juz wspominatam. Zaskakujaca
jest liczba amuletéw, ktére wymienia Pliniusz. Samo stowo amuletum pojawia si¢
w Historii naturalnej tylko dziewigciokrotnie%, o wiele czgSciej wprowadza tego
typu Srodki uzywajac czasownika adalligare (148 razy). Nie ma tutaj watpliwosci,
ze lekarstwa owe (w znakomitej wigkszoSci) opieraja si¢ na sympatii. Na przyktad
konsul Mucianus nosil przy sobie zywa muche, zawinigtag w bialg chustke, jako
Srodek zapobiegawczy przeciwko zapaleniu oczu®. Wielkie oczy muchy, ktérym
najwyrazniej nie grozifa ta choroba, miaty w tym przypadku chroni¢ takze tego, kto
mial je blisko wiasnego ciala. Ukaszenie ryjowkil® za$ leczy si¢ umieszczajac na
ranie zwierz¢ tego gatunku (najlepiej wiasnie to, ktore cztowieka ugryzto). Niekiedy
specjalnie przechowuje si¢ w tym celu ryjowki powleczone oliwg lub glina, by w razie

93 XXVII 131.

9 Np. XXIV 176 i 181; XXVI 93; po grecku — XXVII 100.

95 XXVIII 29.

9 XVII 267.

97 Zob. np. IIT 65 - o tajnym, ,,Swietym” imieniu Rzymu.

98 XXIIT 20; XXV 115; XXVIII 38; XXIX 66 i 83; XXX 82 i 138; XXXVII 50 i 118.

99 XXVIII 29.

100 U Pliniusza mus araneus, jaki§ ssak z rodziny Soricidae; by¢ moze chodzi tutaj o gatunek
Neomys fodiens (rzgsorek wodny, wystepujacy w Europie), ktéry poraza swoja ofiare jadowita
§ling.
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czego lek byt pod reka!0l, Innym $rodkiem moze by¢ ziemia wzigta z kolein, jako
ze ryjowka nigdy nie przekroczy §ladu pozostawionego przez koto!2. Tu mamy do
czynienia bardziej z oktadem na zadana juz rang¢ niz z amuletem ochronnym. Jednak,
cho¢ Pliniusz o tym nie wspomina, ziemia o wlasciwosciach antypatycznych (wobec
ryjowki) mogta by¢ uzywana jako $rodek ochronny, podobnie jak wykorzystywano
tego typu ziemi¢ przeciwko ukaszeniom wezy i skorpionow!0.

Amulety mialy zapobiega¢ nie tylko chorobom. Wykorzystywano je przeciw-
ko wszelkim zagrozeniom, jakie zdaniem starozytnych czyhaly na cztowieka.
Pliniusz opisuje takze te z nich, ktore chronily przed effascinatio oraz szkodliwa
magig. Zobaczmy, co ma do powiedzenia na temat pierwszego z owych niebez-
pieczenstw.

W Afryce, jak podaja Isigonos!®4 i Nimfodoros!93, sa pewne rodziny praktykujace rzucanie uro-
kow100, ktorych pochwaly zabijaja owce, powoduja uschnigcie drzew i $mier¢ dzieci. Isigonus dodaje, ze
tego rodzaju ludzi znalezé mozna wsrod Trybalow i Iliréw, ktorzy czaruja takze za pomoca spojrzenia
i zabijajg tych, w ktdrych na diuzej utkwia wzrok, zwlaszcza gdy sa rozgniewani, a ich uroki najbardziej
dotykaja dorostych. Godne uwagi jest to, ze maja po dwie Zrenice w kazdym oku. Apollonides'97 donosi,
iz kobiety tego rodzaju sa i w Scytii, a nazywaja je Bitiae, Fylarchos!08 zas, ze w Poncie jest plemie
Tibiéw i wiele innych o takiej naturze, a ich charakterystyczne znaki to podwdjna Zrenica w jednym
oku, w drugim podobizna konia; oprdcz tego nie moga si¢ oni zanurzy¢ w wodzie, nawet jesli ciagng
ich w dot mokre szaty. Damon!09 opisuje podobne do nich plemi¢ Farmakéw z Etiopii, ktérych pot
wywoluje wyniszczajaca organizm chorobe przy najlzejszym dotknigciu. Z naszych autoréw Cyceron
zaznacza, ze spojrzenie wszystkich kobiet o podwojnych zrenicach jest szkodliwe!10. Tak si¢ podoba-
fo naturze, gdy zaszczepita cztowiekowi, niby dzikiej bestii, zwyczaj pozerania ludzkich wngtrznosci,
zaszezepi¢ takze zgubng moc!l! w catym ciele i w oczach pewnych ludzi, aby nie bylo nigdzie takiego
zta, ktorego by i w samym czlowieku nie dato si¢ znalezél12,

Pliniusz dystansuje si¢ do podanych informacji, zawsze wskazuje na autora, od
ktorego je zaczerpnal. Z drugiej strony, cytaty te pozwalajg mu zaprezentowac swe
poglady na ludzka nature, podta, ztg i przewrotna, oraz na sprawiedliwo$¢ panujg-
ca w $wiecie przyrody — jesli cztowiek jest tak zbrodniczg istota, nic dziwnego, ze
niektore jednostki posiadajg wlaSciwosci antypatyczne wobec wszelkich przejawdw
zycia. Pliniusz wierzy chyba w effascinatio, pozostaje ona w zgodzie z jego koncepcja

101 To, co zaszkodzilo, moze postuzy¢ jako lek, jest specyficznym antidotum przeciwko samemu
sobie.

102 XXTX 89; por. VIII 227 — po przekroczeniu kolein ryjowka umiera.

103 Zob. wyzej, przyp. 32 i 34.

104 Tsigonos z Nicei (I w. przed Chr. lub po Chr.) — paradoksograf. Fragmenty jego dziet bgda
zamieszczone w t. IV Fragmente der Griechischen Historiker F. Jacoby’ego.

105 Nimfodoros z Syrakuz — autor dziel geograficznych i paradoksograficznych (O niezwyklych
zjawiskach na Sycylii); zob. fr. 572 F 13 Jacoby.

106 Effascinantes.

107 Apollonides (I w. przed Chr.) — geograf, autor dzieta Oplynigcie Europy; zob. Fragmenta
Historicorum Graecorum C. Miillera, t. IV, s. 310.

108 Fylarchos z Aten lub Naukratis (III w. przed Chr.) — historyk.; zob. fr. 81 F 79 Jacoby.

109 Nieznany blizej autor; zob. w zbiorze Miillera t. IV, s. 376-377.

10 Cic., fr. 19 (scripta philosophica) Klotz.

11 Venena.

12 VII 16-18.

=
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sympatii. Ale nigdzie nie méwi o tym wprost, chyba ze za takie wyznanie mozna
uzna¢ powyzszy cytat. Podaje jedynie zwyczajowe Srodki ochronne przed ,ztym
spojrzeniem”: umieszczanie saturica signa (tj. falluséw) na forum i w ogrodach!13,
spluwanie!!4, uzywanie jako amuletu fascinum, tak przez male dzieci, jak i przez
triumfatorow!1>, albo pestki daktylowej, wypolerowanej za pomocg pilnikalle. Patrzy
jednak na te wszystkie metody z pewna doza niedowierzania.

Effascinatio to swego rodzaju naturalna zdolno$¢ oddzialywania magicznego,
dziedziczona z pokolenia na pokolenie, stanowigca jedng ze stalych i niezmiennych
wlasciwosci danego organizmu ludzkiego, faczaca go z innymi formami zycia poprzez
zwiazki antypatii. Ars magica za$ jest czym§ wyuczonym, wypaczonym polaczeniem
medycyny, religii i astrologii, sztuka wymy§long przez obce ludy. Pliniusz w kilku
miejscach podaje Srodki ochronne przeciwko owej magii. Nie sg to tylko i wytacznie
amulety. Tak na przyktad kamien zwany amiantus broni przed wszelkimi czarami
(veneficia), zwlaszcza odprawianymi przez magoéw!l’, podobnie i zloto!!s. Migso
z6lwia ladowego chroni przed magicae artes!, a namaszczenie si¢ tluszczem Iwa
przed napascia dzikich zwierzat i przed zasadzkamil?. ,Panuje réwniez zgoda co
do tego, ze wszelkie sztuki magdéw — ludzi najbardziej ze wszystkich kiamliwych,
jak kazdy moze oceni¢ — traca moc, gdy drzwi domu chocby tylko dotkna¢ krwia
miesiaczkujacej kobiety — opinia, w ktorg bardzo ch¢tnie gotdw jestem uwierzy¢”121.
Sceptycyzm Pliniusza wobec tego rodzaju Srodkdw!22 nie przeszkadza mu w wyko-
rzystaniu tej okazji do krytyki magii — wszystko bowiem, co wymierzone jest prze-
ciwko magom, chetnie akceptuje. Sztuka magiczna jest dla niego najohydniejszym
z wynalazkow ludzkoSci, ktamstwem zatruwajacym umysly. Dlaczego ocenia ja az
tak surowo, skoro w nig nie wierzy?

Magia naduzywa prawa sympatii, przekreca je na swoj sposob, probuje obrocic
przeciwko samej naturze. Wedlug Pliniusza nawet bostwo nie jest wszechmocne,
nie moze odwrdci¢ do géry nogami praw rzadzacych Swiatem!23. Magowie twier-
dza zas, ze czlowiek jest wszechmocny, moze zmieniaé reguly, kierowaé wszystkim
wedle wtasnego upodobania. Czlowiek jest wiec dla nich potezniejszy od natury
— bostwa. Z takim pogladem (chciatoby si¢ powiedzie¢ ,bluznierstwem™) autor
Historii naturalnej zadna miara nie moze si¢ zgodzi¢. Juz w drugiej ksiedze zazna-
cza znikomo$¢ ludzkiej istoty!24. Kruchos$¢ naszego zycia, bezmyslnos¢ i glupota
wyzieraja z kazdej karty encyklopedii, pozostajag w bezustannej opozycji wobec

13 XIX 50.

14 XXVIII 36.

15 XXVIII 39 — tu nazywa Fascinusa bogiem, czczonym przez Westalki.
16 XTIT 40.

17 XXXVI 139.

18 XXXIIT 84.

19 XXXII 33 — neutralizuje takze trucizny (venena).

120 XXVIII 90.

121 XXVIII 85.

122 Tnne §rodki ochronne przeciwko magii: np. XXV 115, XXVIII 104-105, XXXIV 151.
123 11 27.

124 I 25.
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potegi wiecznej, nieSmiertelnej i madrej natury. Dlatego dla Pliniusza wszelkie
inkantacje i rytualy magéw sg po prostu Smieszne — albo raczej bytyby Smieszne,
gdyby nie to, ze owe praktyki cze¢sto godzg w zycie innych ludzi, w porzadek spo-
teczny, w zasady etyki.

Magowie uwazaja, ze ziele Aethiopis wysusza rzeki i bagna, onothuris samym dotknigciem otwiera
wszystko, co zamknigte, a gdy rzuci¢ Achaemenis w szeregi wrogdw, drza ze strachu i rzucajg si¢ do
ucieczki, latace za$ zwykt dawaé swym postom krol perski, aby, dokadkolwiek pojda, mieli wszelkich
zapasOw pod dostatkiem, i ponadto wierza w wiele podobnych gtupstw. Gdziez byly te rosliny, gdy
Cymbrowie i Teutonowie wzniesli swdj przerazliwy okrzyk wojenny albo gdy Lukullus pokonat tylu
krolow Magow, dysponujac jedynie kilkoma legionami? A dlaczego pierwsza troska rzymskich wodzow
bylo zaopatrzenie dla wojska? Dlaczego zotnierze Cezara glodowali pod Farsalos, jesli szczgSliwa wias-
ciwo$¢ jednej rosliny mogta im zapewni¢ dostatek wszystkiego? Nie lepiej by byto Scypionowi Emi-
lianusowi otworzy¢ bramy Kartaginy przy pomocy ziela niz ich rygle przez tyle lat rozbija¢ taranami?
Niech Merois dzi§ osuszy bagna pomptynskie i tak olbrzymi szmat ziemi pod samym Rzymem odda
Italii! A czy medyczna receptura, zanotowana — tak jak poprzednie dziwy — przez Demokryta, dzigki
ktdrej rodzi¢ si¢ maja dzieci pigkne, dobre i szcz¢Sliwe, przyniosta ktoremu§ z krolow perskich takie
potomstwo?125

Pliniusz, ilekro¢ naSmiewa si¢ z wiary w magi¢ i z samych magoéw, ukazuje obli-
cze satyryka. Gdyby sztuka magiczna byta prawdziwa, zycie ludzkie bytoby o wiele
tatwiejsze i mniej skomplikowane. Ludzie staliby si¢ niemal bogami. Mogliby doko-
na¢ wszystkiego, i to bez wigkszego wysitku. Tymczasem §wiat pelen jest wojen,
gltodu, chordb i ubdstwa. Dlaczego magowie na to pozwalaja, skoro mogliby temu
zapobiec? By¢ moze chcg zachowaé pozytki ze swej wiedzy dla siebie samych. Ale
jesli tak jest, dlaczego Rzymianie byli w stanie ich pobi¢? Dlaczego krolowie perscy
nie mogg si¢ cieszy¢ wspaniatymi, udanymi dziecmi? C6z to za sztuka, ktora nie
jest w stanie dopomo6c nawet swym tworcom? Ostanes, jeden z najwybitniejszych
magow 1 autor ksigg magicznych, towarzyszyl Kserksesowi w wyprawie przeciwko
Grecji, ,,rozsiewajac owg haniebng sztuke” wszedzie tam, gdzie przechodzito woj-
sko perskie!26, Cho¢ Pliniusz nie méwi o tym wprost, nasuwa si¢ tutaj nieodparcie
pytanie, dlaczego Ostanes nie dopomodgt swemu wladcy w podbiciu Grecji.

W ksiedze XXXVII czytamy: ,, Teraz opowiem o rozmaitych rodzajach kamieni
szlachetnych, ktorych istnienie nie budzi watpliwosci, zaczynajac od tych najbardziej
chwalonych. Lecz nie ogranicze si¢ tylko do tego. Ujawni¢ bowiem, ku wigkszemu
pozytkowi ludzkoS$ci, haniebne ktamstwa magoéw, jako ze chyba najwigcej bajek
rozpowszechniajg na temat kamieni, od ztudnych pozoréw medycyny przechodzac
do sfery cudownosci”!?7. Jedne klejnoty zdaniem magéw dodaja posiadaczowi elo-
kwencji i zapewniaja mu sukces w publicznych wystapieniach!23, inne zapobiegaja
pijanstwu, chronig przed wrogimi zakleciami i przed gradem, a nawet zapewniaja
posiadaczowi przychylne przyjecie przez krolal?®, powstrzymuja i wywoluja burze

125 XXVI 18-19 (Democr., fr. B 300, 8 Diels-Kranz; zob. wyzej, przyp. 85).
126 XXX 8.

127 XXXVII 54.

128 XXXVII 118.

129 XXXVII 124.
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i huragany!39, zamrazaja rzeki, daja nadludzka site atletom!3l, powickszaja ilosé
posiadanego ztotal32, gaszg pozary wywolane przez uderzenie piorunal33; przepowia-
daja pogode na morzu!34, udzielaja zdolnosci wieszczych!35, powoduja amnezje!30,
zapewniajg dokonanie zemsty na wrogach!®7, czynig swych witascicieli niewidzial-
nymil38 a zakopane pod $cinanym drzewem gwarantuja, ze ostrze siekiery si¢ nie
stepil3?. Gemmy magiczne maja wiec niezwykle szeroka skale mozliwosci. Z powyz-
szych przyktadow wida¢, ze magia zajmowala si¢ kazdg dziedzing zycia, poczawszy
od najdrobniejszych spraw, a skoficzywszy na polityce i okietznaniu sit natury.

Owe ,,cuda” (prodigia, portenta) to dla Pliniusza momentami okre§lenie oszustw
magdow!40. Pisze o nich niejednokrotnie, najcz¢sciej z negatywnymi komentarzami.
Zastanawia si¢, jak to mozliwe, by dla osiagnigcia niskich celow dopuszczaé si¢
najhaniebniejszych okropnosci, takich jak ¢wiartowanie ludzkiego ptodu'#! albo
picie krwi gladiatoréw!42. Jak mozna ,leczy¢” poprzez przenoszenie choréb z jed-
nych ludzi na drugich?143 Twoérce tego typu ,,nauki”, Ostanesa, nazywa eversor iuris
humani monstrorumque artifex'44, a ktamstwa magow okresla jako veneficia dla tych,
ktorzy dajg im wiarg!4S. Dziwi si¢ fatwowiernoSci greckich autordw, ktorzy wiernie
powtarzaja informacje wyczytane w magicznych ksiggach!46. Nie rozumie, dlaczego
opisuja oni rzeczy szkodliwe dla ludzkosci, takie jak trucizny, Srodki powodujace
poronienie, napoje mitosne oraz inne magica portenta. Sam zamierza wymieniaé
niektoére z nich tylko dla ostrzezenia przed nimi lub podwazenia ich skutecznoscil4’.
I trzyma si¢ SciSle tych zasad. Nie rozprawia szczegdtowo o truciznach, czyniac
wyjatek dla tojadu (aconitum), aby ludzie wiedzieli, w jaki sposdéb wykry¢ jego
obecnos¢!*8. Opisuje wprawdzie §rodek poronny, lecz jedynie po to, by potozyé
kres ptodnosci tych kobiet, ktore urodzily juz zbyt wiele dziecil4.

Pliniusz odrzuca catkowicie sztuke magiczng. Wielokrotnie o tym wspomina. Gdy
tylko pisze o jakichkolwiek rytuatach czy §rodkach magicznych, wyraznie zaznacza

130 XXXVII 155.

131 XXXVII 142.

132 XXXVII 147.

133 XXXVII 150.

134 XXXVII 153.

135 XXXVII 155, 167.

136 XXXVII 162.

137 XXXVII 164.

138 XXXVII 165.

139 XXXVII 192.

140 Czedciej stowa te maja znaczenie ,,wr6zebny znak” albo odnoszg si¢ do rozmaitych cudow-
nych wydarzen niezwigzanych z magia, takich jak np. méwiace drzewa (XVII 243).

141 XXVIII 70.

142 XXVIII 4.

143 XXVIII 86.

144 XXVIII 6.

145 XXIX 68.

146 VIII 82.

147 XXV 24-25.

148 XXVII 9.

149 XXIX 85.
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swoj dystans, albo przez stowa takie, jak dicitur, aiunt, tradunt, albo przez poda-
nie zrodla informacji, albo przez frazy typu ,jesli wierzy¢ ktamstwom magow”.
Nieustannie krytykuje tez pisarzy greckich, z ktorych korzysta — przede wszystkim
Pitagorasa i Demokryta, uwazajac ich za autoréw fatszywie im przypisywanych
traktatow magicznych!%0. Zreszta Asklepiadesa, tworcy wplywowej szkoly w medy-
cynielsl, oskarza o to, ze wypisuje jeszcze wigksze bzdury niz magowie!52. Wykazuje
spore poczucie humoru, piszac o Demokrycie, tak rozsadnym na ogdét cztowieku!53,
ktory jednak w przekonaniu Pliniusza catkowicie ufat pismom magicznym wschod-
nich autoréw (jak si¢ dowiadujemy, cze$¢ z nich wydobyt nawet z grobowca)!>*
i rozpowszechnit w Grecji znalezione tam pouczenia: ,,Zycze sobie tylko, by ktos
samego Demokryta dotknal owa galazka palmowg!>s, skoro w ten sposob, jak on
zapewnia, mozna poltozy¢ kres nieumiarkowanej gadatliwosci”1%6. Gdzie indziej
Pliniusz podkresla, ze nawet taki czlowiek, jak Neron (o ktérym ma jak najgorsze
zdanie), wzgardzil magia, gdyz nie data mu tego, co obiecatals’. Kt6z w takim razie
moze w nig wierzy¢? Ale i magia, choc jest bezowocna i fatszywa, zawiera pewien
ciefi prawdy, tyle ze jej moc objawia si¢ giownie w trucicielstwiel8.

Andrzej Wypustek niewatpliwie ma racje, gdy nazywa XXX ksiege Historii natu-
ralnej ,,naukowym traktatem o magii”1>. Pliniusz wykazuje si¢ duza znajomoscia
tak autordw, jak i samych praktyk magicznych, i to w calym swoim dziele. Oprdcz
perskiej ,,szkoly” magii, ktorej poSwigca niewatpliwie najwigcej miejsca, wyroznia
takze ,,szkole” zydowska, cypryjska oraz galijsko-brytyjska (druidéw)!o0. Dostrzega
kosmopolityzm magii, jej niebywala zywotno$¢. Mozna go §mialo nazwac specjalista
w tej dziedzinie. Niemal catkowity brak w Historii naturalnej magii agresywnej, ero-
tycznej, ,,czarnej”, brak defixiones nie jest wcale az tak zaskakujacy, jak uwaza Fritz
Graf!0l. Pliniusz nie pisal podrgcznika czy historii magii. Chcial ludziom przyblizy¢
Swiat natury oraz to, w jaki sposob ludzkos¢ go wykorzystuje. Chciat udzieli¢ porad
1 wskazowek, jak radzi€¢ sobie z uprawa ziemi, obrobka metali, leczeniem chordb
i innymi codziennymi problemami. Chciat tez pokazac, ze wiele z ,,wiedzy” kraza-
cej po Swiecie to zwykte bzdury, przed ktorymi nalezy si¢ strzec. Dlatego opisuje

150 XXTIV 156; zob. wyzej, przyp. 85.

151 Asklepiades z miasta Prusias w Bitynii (I w. przed Chr.) — twoérca teorii obja$niajacej
fizjologi¢ czlowieka, zwolennik tagodnych metod w medycynie.

152 XXVI 20.

153 XXVIII 118.

154 XXX 9-10 (Democr., fr. B 300, 13 Diels-Kranz).

155 Chodzi o galazke palmy uzywang do zabiegdw magicznych wraz z ogonem kameleona,
ktéremu to zwierzeciu Demokryt poSwiecit cale dzietko, jedno z najzabawniejszych, jakie czytat
Pliniusz (XXVIII 112-118 = Democr., fr. B 300, 7 Diels-Kranz).

156 XXVIII 118.

157 XXX 14.

158 XXX 17.

159 A. Wypustek, Magia antyczna, Ossolineum, Wroctaw 2001, s. 404.

160 XXX 3 (Zoroaster), 11 (Mojzesz i Cypryjczycy), 13 — druidzi, tu nazywa ich genus vatum
medicorumque, ale w innym miejscu Magi (XVII 249).

161 F. Graf, La magie dans 'antiquité gréco-romaine: idéologie et pratique, Belles Lettres, Paris
1973, s. 65.
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magiczne lekarstwa — ku przestrodze, by z nich nie korzystaé, by umie¢ je odrdznic¢
od ,,prawdziwej” medycyny. A przed ,,czarng” magia jedynie przestrzega, gdyz nie
chce wbrew wiasnej woli szerzy¢ tak szkodliwego zabobonu. Wiedza na ten temat
i tak jest powszechna na calym S$wiecie, po co jg jeszcze bardziej popularyzowac?
Encyklopedia jest dzietem pelnym wskazoéwek do wykorzystania w praktyce, dzietem
pisanym dla zwykiych obywateli rzymskich. Wspominanie o okropnoSciach magii
nie ma sensu dla Pliniusza, kidci si¢ z jego zatozeniami. Nie znaczy to, ze nic
nie wiedzial o tym typie magiil62. Ale jako uczony staral si¢ odr6zni¢ prawde od
fatszu, a poza tym zdawat sobie sprawe z tego, ze pewnych rzeczy lepiej nie roz-
powszechniaé, dla dobra tak Rzymian, jak i swego wiasnego. Dedykowat przeciez
swa pracg Wespazjanowi, a ten chyba nie ucieszylby si¢ ze szczegétowych opisow
praktyk czarnoksigskich.

Pliniusz jest uczonym - takim, za jakiego chciat by¢ uwazany. Jego bezgraniczny
zachwyt nad potega natury stanowi tlo catej encyklopedii. Z niezwykta gorliwoScig
i dociekliwoscig bada wszelkie dziedziny wiedzy, podwaza autorytet innych autoréw,
wtragca swe wlasne spostrzezenia. f.aczy skutecznie dwie metody badawcze: ratio iob-
servatio. 7. calg stanowczoScig odcina si¢ od wiary w magi¢ i zabobony. Niektorzy
wspolczesni badacze zarzucaja mu co prawda, ze wierzy w tego typu przesady tam,
gdzie jest mu to potrzebne — na przyktad gdy wymienia watpliwej proweniencji lekar-
stwa na nieuleczalne choroby. Same zacytowane przeze mnie sfowa Pliniusza przecza
tej rzekomej niekonsekwencji w jego pogladach. Opisuje on to wszystko, co wydaje
mu si¢ prawdopodobne, albo co doswiadczalnie zostalo potwierdzonel3. Jego rady
maja stuzy¢ ludzkoSci, ulzy¢ jej w cierpieniach krotkiego i mizernego zycia. Wszystko,
o czym pisze, dotyczy potegi natury oraz relacji miedzy nig a czlowiekiem. Natura jest
bostwem, najwyzszym i jedynym, cho¢ nie wszechmocnym. Jest dobrotliwg matka dla
wszelkich zywych istot, a zwlaszcza dla cztowieka. To dla niego stworzyta pokarmy,
lekarstwa i inne niezbedne rzeczy. Tyle ze czlowiek nie zawsze potrafi z tych dar6w
rozsadnie korzystac. Zamiast rozwija¢ sztuk¢ medycyny, para si¢ trucicielstwem, wymy-
Slajac coraz to subtelniejsze metody zabijania. Moze za kare natura zaszczepila wiec
trucizng samej istocie ludzkiej, dajac niektorym jednostkom site effascinatio.

Podziw dla natury nie jest cechg charakterystyczng tylko i wytacznie Pliniusza.
To samo odczuwali wobec niezmiernoSci i tajemniczoSci Swiata adepci magii. Oni
pragneli jednak zawtadna¢ potegami kosmosu, obrocic€ ich dziatanie na swoja korzyS¢,
nie zwazajac na zadne konsekwencje. Pliniusz natomiast czuf si¢ niemal jak peten
pokory kaplan, odstaniajacy ludzkosci tajemnice natury. Zachwycat si¢ jej pigknem,
potega, cudownoscia. Zakonczyt swe dzieto stowami zblizonymi do modlitwy: ,,Badz
pozdrowiona, naturo, matko wszystkich rzeczy, i sprzyjaj mojemu dzietu, dzietu
jedynego sposroéd Kwirytéw, ktory wystawit cie pod kazdym wzgledem”164,

162 O jego wiedzy na ten temat Swiadcza wyzej cytowane lub parafrazowane przeze mnie
fragmenty.

163 XXX 97.

164 XXXVII 205: Salve, parens rerum omnium Natura, teque nobis Quiritium solis celebratam
esse numeris omnibus tuis fave.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
o

202 Justyna Migdat

Za podstawowe prawo natury uznal sympati¢ — zwiazki taczace wszystkie przed-
mioty nieozywione i istoty zywe, podobne do sieci sznurkéw czy nitek krzyzujacych
si¢ ze sobg na kazdym kroku. To dzigki sympatii ciala niebieskie oddzialuja na
ziemska przyrode, zwierzeta konkurujg ze sobg lub pozostajg w odwiecznej opozycji
drapieznik — ofiara, roSliny rosng na pewnych terenach, a na innych nie, magnes
przyciaga zelazo, ogien topi metale, nocg opada rosa, istniejq lekarstwa i trucizny.
Sympatia to odpowiednik r6znych sit opisywanych przez fizyke, chemie, ekologi¢
i wiele innych dzisiejszych nauk. Koncepcja ta ma, jak si¢ zdaje, rodowod stoickil6s.
Pliniusz przejat ja i rozwinagl w swa wtasng wizj¢ wszech§wiata, uporzadkowanego,
skomplikowanego, samowystarczalnego, wszech§wiata, ktorego czlowiek jest tylko
mala, cho¢ wazna czastka. Zwiazki ,,przyjazni” i ,,wrogosci” pozwolily mu zrozu-
mieé otaczajacy go Swiat, nada¢ sens niepojetym dotad zjawiskom, wykazaé potege
i przemys$lno$¢ natury, ktora tak madrze wszystko pouktadata i powigzata. Dzieki
sympatii przyroda stala si¢ mniej tajemnicza, blizsza. Pliniusz mogt catkowicie odrzu-
ci¢ wiare w oficjalnych bogdéw, utomnych, stabych, dzielacych z ludzkoscig najgorsze
jej wady. Zamiast platoniskiej idei dobra znalazt bdstwo dotykalne na co dzien,
wszechobecne, ktérego istnienie wyjas$niato wszystko, co dzieje si¢ na ziemi.

Sympatia byla tez podstawowym prawem magii. Ale adepci tej sztuki widzieli
powiazania, ktore w rzeczywistoSci nie istnieja. Naduzywali dobroci natury, chcie-
li, postugujac si¢ tymze prawem, zniszczy¢ porzadek panujacy na Swiecie, nagiaé
wszelkie zasady do wtasnej woli. Lamali podstawowe reguly etyki. W swym dazeniu
do osiagniecia boskosci stali si¢ gorsi od zwierzat. Dlatego w Historii naturalnej sa
nieustannie krytykowani i bezlito§nie wySmiewani.

Pliniusz jednak, z pokorg wtasciwg uczonemu, z pokora, ktdrej tak bardzo brakuje
ludzkoSci, zastrzega, ze moze si¢ myli€. Starat si¢ podejs¢ do przedmiotu swych
badan bez uprzedzen, skonfrontowac z rzeczywistoScig stwierdzenia innych auto-
row, porownywac swe zrodta. I chociaz wierzy w prawo sympatii, wierzy w to, ze
najwyzszym bdstwem jest natura, nie narzuca tej wiary innym. On tylko prezentuje
swoje poglady, podaje argumenty za i przeciw. A do swoich czytelnikdéw kieruje
nastepujace sfowa: ,,Wszystkie sprawy zawieraja pewne gieboko ukryte tajemnice,
ktore kazdy musi przenikngé sam, postugujac si¢ wlasng inteligencjg160.
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