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KROL EDYP WSPANIALY

Ten, kto bierze na teatralny warsztat klasycz-
ny tekst grecki, znajduje si¢ na rozstajnych dro-
gach. Moze probowaé przetozy¢ go na jezyk sceny
w sposob (po)nowoczesny albo tez potwierdzic
jego moc i wage, postugujac si¢ Srodkami dostep-
nymi juz w teatrze atefiskim. Ten drugi sposdb jest
o tyle trudniejszy, ze naklada na rezysera pewne
ograniczenia, kazac uszanowaé starozytng tradycje
inscenizacji. Jezeli jednak tworca nie przestraszy si¢
tych trudnosci, ma szanse stworzy¢ spektakl praw-
dziwy, niosgcy ze sobg przeczucie tego, co dzialo si¢
w Teatrze Dionizosa. I nie jest wazne, czy dysponuje
amfiteatrem i orchestra, czy tez sceng pudetkowa.

Pracujac nad Krolem Edypem Gustaw Holoubek wybral t¢ druga droge i chwata
mu za to. Nie staral si¢ kokietowa¢ widza wymySlnymi strojami i dekoracjami, ale
stworzyl przedstawienie surowe, oszcz¢dne, ogniskujace uwage na tym, co najwaz-
niejsze. Na scenie mamy wiasciwie tylko jeden rekwizyt — picknie wykorzystany przez
rezysera pas czerwonego materiatu przecinajacy czarng przestrzen — niczym purpu-
rowy kobierzec z Orestei, ktory depce Agamemnon, dajac wyraz swej hybris.

A jesli juz mOwimy o pysze, to nowozytng realizacj¢ tej przypadlosci zaprezen-
towal nam autor ,,nowego przekiadu” tragedii Sofoklesa, ktory zostal wykorzystany
w spektaklu. Ttumacz sporzadzit go nie majac w reku tekstu oryginatu i ,,oczywiScie”
(jak sam z nonszalancja powiedzial) nie znajac jezyka starogreckiego. Sadzicie, ze
to niemozliwe? Alez mozliwe, mozliwe... Ta pogarda wobec przodkéw ma w sobie
co$ z kompleksu Edypa. Nikt nie miatlby mu za zte, ze nie odebrat wyksztatcenia
klasycznego, ale zeby jego brak — podkreSlony z dumg — miat urasta¢ do rangi
cnoty?! Uczciwiej bytoby nie nazywac¢ si¢ szumnie ,,tlumaczem”, lecz raczej adap-

* Sofokles, Krdl Edyp, thumaczenie i adaptacja Marcin Sosnowski, rezyseria Gustaw Holoubek,
scenografia Marcin Stajewski, teatr Ateneum (Warszawa), premiera 14 marca 2004 r.
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tatorem dzieta. Tymczasem wielkimi zgloskami zapisal si¢ w historii przektadow,
tworzac nowg kategori¢ ttumacza — ,ttumacz second hand”!.

»Nowe ttumaczenie” Krola Edypa jest niejednorodne, sztukowane z fragmen-
tow wezesniejszych przektaddw polskich i francuskich. Obok picknych poetyckich
metafor pojawiajg si¢ sformutowania zupetnie nieprzystajace do jezyka tragedii,
tamiagce zasade prepon | decorum i, co najgorsze, wybijajace widza z rytmu spek-
taklu. Na przyktad, imi¢ Edypa przetlumaczone jako ,,Chore Stopy”, przywodzi
na myS§l starg ,indiafnsky” piosenke:

Wielki wodz Zlote Pibro,
on chcie¢ by¢ zawsze gora,
on z mustanga, jak by¢ mtody, na skalp spasc.

To wtasnie przydarzyto si¢ panu Sosnowskiemu, gdy — wiedziony ambicjg tworcza
— zmienial w tekScie jedne partie na drugie, ktérych w V wieku p.n.e. ,,zapomnial”
dopisa¢ Sofokles... Pan Ttlumacz z zapamig¢taniem jal majstrowac przy warsztacie
dramaturgicznym i tak oto pojawia si¢ watek spisku Kreona, ktdry znika tak szybko,
jak si¢ pojawil. Jest to zabieg absolutnie sprzeczny z ideg antycznej tragedii, kto-
rej mythos winien by¢ konstruowany na zasadzie wynikania i koniecznoSci. Nawet
dziecko — o ile przeczytato Poetyke Arystotelesa — o tym wie.

Na szcze$cie trud pozostatych realizatoréw pozwolit widzom wznie$¢ si¢ ponad
furor poeticus ttumacza. Dzigki aktorom, przy odrobinie dobrej woli, mozemy odna-
lez¢ w przedstawieniu tragedi¢ Sofoklesa i przez poltorej godziny poby¢ z Teban-
czykami. Warto obejrze¢ ten spektakl. Pomimo przektadu.

Niezapomniang kreacj¢ stworzyl Piotr Fronczewski — przez caly czas napi¢ty,
gwaltowny, wsciekly. Nawet jego szept brzmial tak, jakby mial si¢ zaraz przero-
dzi¢ w krzyk. Edyp Fronczewskiego jest Edypem, jakiego mogli oglada¢ starozytni
— ma cechy, ktore przypisuje bohaterowi prastara tradycja. Tak pisze o tym Stefan
Srebrny:

Gwaltownos¢ charakteru wiazano z postacia Edypa od najdawniejszych czasow. Jego samooslepienie
wydawalo si¢ faktem bardziej zrozumialym na takim gruncie. W porywie niepohamowanego gniewu, jak
o tym opowiada jeszcze Tebaida, a potem Ajschylos w swej trylogii, rzucil on straszne przeklenstwo na
odmawiajacych mu naleznej czci synow. Ta cecha charakteru zrosta si¢ w tradycji z postacia EdypaZ.

Bezposrednim nawigzaniem do starozytnej praktyki teatralnej jest rowniez spo-
sob gry Piotra Fronczewskiego. Trudno bytoby nam obcowad ze zrytmizowanym
tekstem dramatu podawanym Spiewem, wigc tworcy spektaklu znaleZli kompromis
pomiedzy klasycznym a wspoOtczesnym sposobem gry. Aktor wypowiada tekst zmie-
nionym glosem, nienaturalnie rozciagajac stowa i nadajac wypowiedziom specyficzng
melodyke.

Zeby tak moc zobaczyé tragedie Sofoklesa w tej samej rezyserii, z tymi samymi
wykonawcami, kostiumami, z t3 samg dekoracjg i o§wietleniem, ale stworzong

L Moéwiac o nowosci tego pomystu, lekko przesadzam, gdyz na przykiad Bogustawski ttumaczyt
Hamleta z francuskiego.
2 S. Srebrny, Krol Edyp, [w:] id., Teatr grecki i polski, PWN, Warszawa 1984, s. 367.
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na bazie przektadu Srebrnego, Weclewskiego czy Morawskiego... Przedstawienie
warszawskiego Ateneum pokazato, ze stowo w teatrze nadal ma moc tworzenia
obrazéw i nie muszg mu towarzyszy¢ szczegdtowe ilustracje. W XXI wieku n.e.
pozostala w nas jeszcze ta starozytna wrazliwosé, ktora pozwala styszac widzied.
Pickny spektakl. Pomimo przekiadu.

Katarzyna Chizyriska

NA POCZATKU BYLO SLOWO

Gdy przegladatam liste spektakli majacych wzigé
udzial w XI Festiwalu Sztuk Przyjemnych i Nieprzy-
jemnych w 16dzkim Teatrze Powszechnym, m6j wzrok
przykuly stowa: ,,Krol Edyp Sofoklesa”, wywolujac
fale skojarzen: arcydzieto Swiatowej literatury, wielka
tragedia, poruszajaca odwieczny problem kondycji
ludzkiej. To wielka rado&¢ dla filologa klasycznego,
mogacego skonfrontowaé wtasng wizje antycznej
tragedii z jej wystawieniem scenicznym, zwtaszcza
na deskach wspdlczesnego teatru, bo w amfiteatrze
greckim, gdzie mieliSmy okazje widywaé antyczne
dramaty, jest to zgola inne wyzwanie dla twdrcow.

W dzisiejszych czasach, kiedy w teatrach domi-
nuja utwory wspodlczesnych autoréw (przynajmniej
nie starszych niz sto lat, wnioskujac z listy pozosta-
tych sztuk festiwalowych), tym bardziej warto odnotowac, ze kto§ odwazyt si¢ siegnaé
po klasyczne, monumentalne wrecz dzielo, jakim jest Krél Edyp Sofoklesa.

To niezwykle trudne zadanie: uprzystepni¢ wspodtczesnej publicznoSci wielka
tragedi¢, nie popadajac przy tym w sztuczng pompatyczno$C i nie gubiac najistot-
niejszych sensdw antycznego dramatu. Podjal si¢ go warszawski teatr Ateneum.
Na afiszu pojawily si¢ same znakomito$ci: Piotr Fronczewski, Teresa Budzisz-
Krzyzanowska, Jerzy Trela, Krzysztof Gosztyta, Jan Kociniak, Marian Kociniak
itd. Uwienczeniem tej alei staw jest osoba rezysera — Gustawa Holoubka, ktory
niejednokrotnie zadziwial widzow swoimi wizjami artystycznymi.

Tempora mutantur et nos mutamur in illis, lecz tajemnice Swiata i pytania o istote
ludzkiej kondycji pozostaja niezmienne. Tym (rédwniez) ttumaczyé mozna wielkie
zainteresowanie spektaklem Krola Edypa i rzesze lodzian, zapelniajace teatr.

Widzéw powitata ciemna scena, czarne tto, brak dekoracji i rekwizytow, pusta
przestrzef, jakby celowo pozostawiona dla dziatan ludzkich i boskich. Powoli zapet-
nialy ja kolejne dramatis personae, pojawiajace si¢ na scenie.

Dzigki rzucajacej si¢ w oczy skromnosci inscenizacji tworcy przedstawienia wydobyli
najwazniejszy element — sfowo, na nim skupiajac uwage widzow. Stowa tekstu, zrecznie
podawane i zréznicowane w natezeniu: od pobrzmiewajacych butg i emocjami wypowiedzi
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Edypa (Piotr Fronczewski), poprzez trwozne lamenty Jokasty (Teresa Budzisz-Krzyza-
nowska), przerazajace proroctwa Tejrezjasza (znakomita rola Krzysztofa Gosztyly), az
po ,,radosne” wieSci korynckiego postanica. T¢ ostatnig posta¢ wykreowal Jan Kociniak,
ktéremu udato si¢ z niewielkiej rolki stworzy¢ prawdziwg, peretke tego spektaklu. Nikt
wezesniej z rowng silg nie wydobyl ironii tragicznej, jaka wnosi na scen¢ ta niepozorna
—zdawac by si¢ moglo — dramatis persona, ktorej ,,dobre” wiesci zamieniajg si¢ w tragiczng
katastrofe. Stowo tego spektaklu to takze partie choru, Spiewane przez Chér Filharmonii
Narodowej w potaczeniu z recytacjg samego rezysera Gustawa Holoubka.

»Slowo jest wielkim mocarzem” — chciato by si¢ powiedzie¢ za Gorgiaszem
— aosile jego oddziatywania niech $wiadczy spontaniczna reakcja publicznoSci
w trakcie przedstawienia i aplauz po nim. Widzowie przyszli jednak do teatru,
zeby obcowac z wielkg sztuka, a nie dokonywaé karkotomnej, jak si¢ miato okazac
w tym przypadku, ,sztuki” jej recenzowania. Choc¢ i ci, ktorzy tego dokonali, sg
najlepszym dowodem wielkiej sity oddziatywania antycznego spektaklu: kreatywna
funkcja stowa greckiej tragedii zaowocowata tragedia Slepoty, ktora nie pozwolita
recenzentom dostrzec w tym przedstawieniu zadnych jasnych stron. Pozwala nato-
miast w kostiumach, stylizowanych na szaty antyczne, zobaczy¢ nawigzanie do stro-
jow rycerzy Jedi z Gwiezdnych wojen. By¢ moze to tylko kwestia lektur, na ktorych
si¢ wyroslo, albo recenzentem catkowicie zawtadnela ciemna strona mocy...

Na koniec sfowo o samym tekScie i zmianach w nim. Jest rzeczg oczywista, ze filo-
logiczne przekiady, dokonane przez klasykéw, nawet tych najwickszych (jak znakomity
ttumacz Eurypidesa Jerzy Lanowski), nie brzmia dobrze ze sceny i trzeba je ,,przetozy¢”
na jezyk teatru. ,,Przefozy¢” nie musi jednak oznaczaé ,,poprawia¢” i uwspoiczesniac ad
absurdum, dodajac stowa takie jak ,,inwigilacja”, ktore spadfo na widowni¢ jak grom
Dzeusowy (szkoda, ze Dzeus nie wycelowat go tylko w pana Sosnowskiego), czy robi¢
z antycznego dramatu — wystarczajaco przeciez trzymajacego w napieciu — kina akcji,
i to poprowadzonego niekonsekwentnie, przez wprowadzenie teorii spisku: byt pucz,
nie byto puczu i wszystko si¢ sprowadzito do Mission Impossible. Na co to bylo, wie
tylko pan Sosnowski, bo nawet bogowie nieSmiertelni si¢ w tym pogubili. Poszerzony
zostal takze watek mifosny miedzy Edypem a Jokasta, ktory zasadniczo nie burzy
konstrukeji tragedii. Ot, takie intermezzo w akcji. Dla porzadku warto moze jednak

nadmieni¢, ze watki romansowe i psychologia to
dopiero Eurypides, a nie Sofokles.

; Zmiany w tekScie, na ktdre spusémy juz zastone
gg‘i& mitosierdzia, nie zniweczyly jednak trudu pozostalej
grupy realizatoréw tego spektaklu. Dobrze by wigc

byto, zeby publicznos¢ teatralna — zawierzajac jed-
nak raczej wlasnym oczom niz niektérym recenzjom
— data sobie szans¢ obejrzenia tego przedstawienia
i wyrobienia wlasnej oceny na jego temat.

7?7/! Yvonne Borowski

Rys. Tomasz Rogowski
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ARGUMENTUM

A duabus feminis philologiae classicae studentibus scriptae censurae Oedipodis
regis, Sophoclis fabulae, quam Gustavus Holoubek in Athenaeo Varsoviensi nuper
spectatoribus obtulit.



