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BEZ FUNDAMENTOW SPOLECZENSTWO
NIE UDZWIGNIE SIEBIE

Fundamenty dobrego spoleczenistwa. Wartosci. Red. Malgorzata Bogunia-
-Borowska. Krakéw: Wydawnictwo Znak, 380 s.

Ksiazka Fundamenty dobrego spofeczenstwa. Wartosci jest wieloautorska
naukowg publikacjg socjologiczna (z nierzadkimi przejawami wychodzenia
poza ramy tej dyscypliny). Sktada si¢ z osiemnastu haset — rozdziatow, ktorych
autorami jest pigtnastu polskich badaczy naukowych, w wigkszo$ci socjolo-
gow (troje z nich, Matgorzata Bogunia-Borowska, Andrzej Kojder oraz Piotr
Sztompka opracowalo po dwa zagadnienia). Publikacje otwiera Wprowadzenie
redaktor naukowej Matgorzaty Boguni-Borowskiej, oraz zwiezly tekst zamiesz-
czony w zwienczeniu ksigzki, a zatytutowany Podzigkowania. Warto doda¢, iz
rzeczywistym wprowadzeniem, o do$¢ sugestywnym tytule jest pierwszy roz-
dzial monografii: Zycie w dobrym spoteczenstwie. Wartosci jako fundament do-
brego spoleczenstwa. Warto przy tym tekscie nieco dhuzej si¢ zatrzymac, bo-
wiem nie jest on jedynie zwyklym wprowadzeniem w tematyke publikacji, ani
takze syntezg tego, z czym mierzyli si¢ autorzy. W obrebie tychze analiz znaj-
duje si¢ jakby streszczenie kazdego ze wspomnianych tekstow. Ich lektura po-
zwala jednak na stwierdzenie, iz nie jest to zwyczajna synteza poszczegolnych
rozdzialow, ktéra sugerowataby, iz autorzy przekazaliby po prostu redaktor na-
ukowej swoje streszczenia. Mamy natomiast do czynienia z wysoce oryginal-
nym summarum dokonanym przez Boguni¢-Borowska zgodnej z wlasna wizje
owych warto$ci — takie przynajmniej mozna odnie$¢ wrazenie, gdy podda si¢
doktadnej lekturze zarowno poszczeg6lne rozdziaty, jak i wspomniane stresz-
czenia zawarte we wprowadzajacym artykule.

Bogunia-Borowska inicjuje socjologiczny dyskurs nawigzaniem do klasycz-
nej idei spoleczenstwa w jego rozumieniu communitas i societas — okre$la je
jako dwa wymiary spoteczenstwa. Ludzilby si¢ ten czytelnik, ktory chciatby
widzie¢ tu jedynie wspomnienie dawnej idei socjologicznej, dychotomicznie
eksplikowanej. Jest to natomiast niezwykle trafnie zaktualizowana postac tej
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klasycznej teorii, gdzie spoteczenstwo i wspdlnota nabraty nieco innych ksztat-
tow 1 znaczen. Autorka sigga w tym opracowaniu nie tylko do socjologicznej
stricte literatury, lecz takze do réznych wypowiedzi zawartych w innych pu-
blikacjach, bedacych odzwierciedleniem tego, co aktualnie dzieje si¢ w spote-
czenstwach i spolecznosciach globalnych oraz lokalnych. W rozdziale tym sta-
wianych jest wiele pytan, ktore uruchamiaja w czytelniku to, co dyscyplina ta
zna pod pojeciem socjologicznej wyobrazni. Istotne wydaje si¢ stwierdzenie, iz
»Spoleczenstwo nie istnieje bez wspolnoty” (s. 20), co pokazuje, ze oba pojecia
de facto nie istnieja na zasadzie roztaczno$ci ani teoretycznie, ani praktycznie.
W dalszej czgsci rozdziatu nastgpuje — tak si¢ wydaje — najistotniejsza kwestia
rozstrzygana w ksigzce, to znaczy proba odpowiedzi na pytanie, dlaczego wia-
$nie wartosci, a nie inne elementy sa fundamentem spoteczenstwa, ktore okre-
$la si¢ jako dobre. Bardzo jasno autorce udaje si¢ dokona¢ waloryzacji nie tylko
samych obiektow materialnych jako budulca spoteczenstwa, ale takze (a moze
przede wszystkim) idei. Te mogg stanowi¢ swego rodzaju wyobrazenie o po-
rzadku spotecznym (s. 21), co staje si¢ — metaforycznie rzecz ujmujac — pod-
nos$nikiem, akceleratorem dziatan sktaniajacych podmioty spoteczne do kon-
kretnych dziatan. Odwazng propozycja Boguni-Borowskiej jest to, by wskazaé
sposoby, narzedzia, pomysty, ktore moglyby prowadzi¢ do budowania dobrego
spoteczenstwa, nie tylko od czasu do czasu i ad hoc, lecz kazdego dnia i po-
przez codzienny permanentny wysitek. Nie brakuje tu wzniostych (moze nieco
zbyt egzaltowanych) propozycji, konkluzji. Jedna z nich jest nastgpujaca: ,,Do-
bra wspolnota ‘pachnie’ domem. Jest miejsce, w ktdrym po prostu chce si¢ zy¢.
Migjscem, ktérego czescig pragnie si¢ by¢. Miejscem, za ktore jest sie wdzigcz-
nym” (s. 43). To wyjsécie poza czysto socjologiczny dyskurs pokazuje jednak,
ile prowokacji intelektualnych moze zosta¢ zrealizowanych, gdy podejmuje si¢
wlasnie wazkie socjologiczne watki. Mozna takze zaryzykowaé stwierdzenie,
iz taki sposob uprawiania socjologii, gdy jest si¢ otwartym na dyskurs bardziej
jeszcze obrazowy, bardziej metaforyczny, jest sita uruchamiajacg zainteresowa-
nie t3 dyscypling znacznie szersze grono czytelnikéw, i nie tylko sympatyzu-
jacych wzgledem analiz, w ktérych zastosowano rygorystyczne reguly jezyka
socjologicznego.

Sposrod wyszczegolnionych wartosci, poddanych analizie w niniejszej pu-
blikacji jest ta, ktora opisuje Andrzej Kojder, a ktora dotyczy godnosci. Autor
stosuje najpierw historyczng diagnoze pojecia, podkreslajac jednak, iz jako ta-
kie jest ono nieco rozmyte. Dzieki spojrzeniu wstecz (po starozytnos¢, poczat-
ki chrzescijanstwa i kolejne okresy w dziejach rozwoju ludzkiej mysli), czytel-
nik dostrzega, ze jednak jest wiele miejsca na refleksj¢ nad pojeciem godnosci.
Autor nie omieszkal takze przytoczy¢ kwestii spornych dotyczacych tego, czy,
kiedy i kto posiada godnos$¢. Watpliwosci te biorg si¢ chociazby z tego, iz pew-
ne ludzkie zachowania istotnie uderzaja, godza w warto§¢ godnosci. Godno$é
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istotnie spleciona jest z prawami cztowieka, o ktérych dzi§ wiele si¢ mowi,
a 1 sporo si¢ dziata (cho¢ przeciez dobrze wiadomo, iz zbyt wiele jest jeszcze
w tej kwestii do zrobienia). Literatura, do ktdrej siega Kojder, i ktorg wzbogaca
wlasng refleksj¢ na temat godnosci, jest bardzo bogata i trafnie dobrana. Mozna
jedynie teoretyzowac i wyobraza¢ sobie, jak by wygladato niniejsze opracowa-
nie, gdyby tekst mogt by¢ zaktualizowany na podstawie najnowszych dwoch
publikacji Janusza Mariafiskiego, ktore traktujg wiasnie o godnosci cztowieka'.
Z oczywistych powodow nie jest to mozliwe, gdyz obie wskazane monografie
powstaty nieco pdzniej niz rozwazania o godnosci przedstawione przez Kojdera.

Problematyke lojalnosci z kolei opisat Marek S. Szczepanski. Autor — po-
dobnie jak przy opracowaniu poprzedniego hasta — odnosi si¢ najpierw do bo-
gatej tradycji historycznej, po czym przenosi si¢ w czasy aktualne. Interesujacy
jest zabieg, zastosowany przez Szczepanskiego, ktory wartos¢ lojalno$ci powig-
zal i zestawitl z innymi dobrami, takimi jak cho¢by honor, patriotyzm, zaufanie
czy uczciwo$¢. Nastepnie opisana zostaje lojalno§¢ w aspekcie kapitatu ludzkie-
go, by ostatecznie skonfrontowac ja z zagadnieniem norm moralnych. Okazuje
si¢ — jak podkresla autor — ze lojalno$¢ dotyczy zawsze miedzyludzkich relacji,
ale i stosunku cztowieka do $wiata przyrody (s. 79). Jako idea pozostaje war-
toScig bezinteresowng. Nie wymyka si¢ jednak dobrze rozumianej racjonalno-
$ci. W opracowaniu tego zagadnienia autor pozwolil sobie na zabieg nawigzania
do zrddet pozasocjologicznych, positkujac si¢ nawet elementami (obrazami, eg-
zemplifikacjami oraz uzasadnieniami) z literatury teologicznej, filozoficznej czy
etyczne;.

Trzecim hastem opracowanym z kolei przez Aleksandre Jasinskg-Kanig¢ jest
temat milosci. Z pewnoscia zdziwienie mogloby wzbudza¢ w czytelniku-socjo-
logu fakt, ze w obszarze dyscypliny, ktorg August Comte stworzyt ze zbitki poje-
ciowej socius 1 logos, jest miejsce na analize tak ,,mato socjologicznych” tema-
tow. Lektura tego rozdzialu rozprasza jednak wspomniane watpliwosci. Okazuje
si¢, ze wielu socjologow czyni temat mitosci przedmiotem swojej intensywne;j
i doglebnie realizowanej analizy socjologicznej. Tekst Jasinskiej-Kani t¢ kwe-
sti¢ znaczaco wzbogaca. Mito§¢ bowiem jest spleciona z natura, kulturg i spo-
leczenstwem. A mozna ja rozpatrywac z pasjonujagcym wykorzystaniem teorii
socjologicznych, chocby takich jak interakcjonizm symboliczny, czy wchodzac
w obszar socjologii religii i moralnosci.

Matgorzata Bogunia-Borowska jest nie tylko redaktor naukowsa ksigzki po-
$wieconej wartosciom, ale autorka hasta ,,odpowiedzialnos¢”. Powolywanie si¢
na odpowiedzialno$¢ budzi do$¢ proste i catkiem automatyczne skojarzenia,

1 Janusz Marianski, Godnos$é¢ cztowieka jako wartosé spoteczno-moralna: mit czy rzeczywi-
stos¢? Studium interdyscyplinarne, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2016; Godnos¢ ludz-
ka — wartos¢ ocalona? Studium socjopedagogiczne, Ptocki Instytut Wydawniczy, Ptock 2017.
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ktore generuja okreslone postawy (naktaniaja do nich). Autorka udowadnia
z sukcesem, iz jest ona fundamentalnym elementem budujacym zycie ludz-
kie i instytucjonalne. Nie ulega watpliwosci, iz jest ona normg spoteczng, ma
SW0jg wagg, jest sposobem postrzegania swiata. Ale moze by¢ takze brana pod
uwagg jako refleksja i spos6b myslenia. Cel analiz prowadzonych przez autor-
ke wydaje si¢ takze zmierza¢ do prob sytuowania tej warto$ci w okreslonych
odcinkach biegu zycia czlowieka. Wokot tezy, iz odpowiedzialno$¢ dotyczy
przede wszystkim zycia dorostego czlowieka i ze jest wyrazem jego dojrza-
losci, zostaje nakre$lony obraz cztowieka w jego zindywidualizowanej posta-
wie, co kaze zastanawiac si¢, jak si¢ sprawy maja we wspolczesnym §wiecie,
ktory takiej wiasnie inklinacji do§¢ powszechnie ulega (s. 108). Nie jest takze
truizmem twierdzenie, iz odpowiedzialno$¢ jest stricte skorelowana z relacyj-
nos$cia, ze jest relacja. A skoro tak si¢ sprawy maja, to warto$¢ odpowiedzial-
nos$ci, budowanej wewnatrz cztowieka, manifestuje si¢ najbardziej w spotecz-
nym, wspolnotowym jego wymiarze, a wigc jest wyzwaniem takim wiasnie dla
niego. Warto$¢ ta w szczegdlny sposob pokazuje, iz jest ona fundamentalna dla
funkcjonowania dobrego spoteczenstwa. ,,Nie daje si¢ relatywizowaé, rozwad-
nia¢ ani rozrzedzac” (s. 119). Lektura tego rozdzialu pozwala dostrzec w takiej
wlasnie konkluzji szczegolnej spoistosci hermeneutycznej oraz wyraznej logiki
sformulowanych rekomendacji, bedacych efektem przeprowadzonej rzetelnie
analizy problemu.

Temat pracowito$ci przedstawia z kolei Roch Sulima. Nawigzanie do etycz-
nej, aksjologicznej wyktadni pokazuje, ze cnota ta ewoluowala interpretacyjnie
(wystarczy wspomnie¢ o antycznej pogardzie dla pracy, po jej wykonywanie
jako rodzaj misji zgodnej z transcendentnym planem). Cho¢ struktura i kompo-
nenty ja budujace sg zasadniczo podobne, wykazywanie si¢ pracowito$cig ma
inne znaczenie w odniesieniu do statusu ekonomicznego, zyciowego — na co
wskazuje analiza historyczna tego zagadnienia.

Andrzej Marian Swiatkiewicz podjat si¢ przedstawienia tematu prawosci.
Jak autor sugeruje, w jego analizie nie ma miejsca dla prezentacji tej wartosci
w kategoriach pozytywnego charakteru ludzkiej jednostki, jest natomiast tg cno-
ta spoteczng, ktéra stanowi fundament zycia spotecznego, wymagajacg budo-
wania systemu opartego choéby na sprawiedliwosci. Chodzi przede wszystkim
o kwesti¢ ochrony socjalnej, opartej na prawie jako takim. Cennym spostrzeze-
niem autora jest dostrzeganie w prawosci swego rodzaju korektora innych cnot
spotecznych (s. 153).

Interesujgco przedstawia si¢ socjologiczny opis wartosci przyjazni autorstwa
Andrzej Kojdera (s. 169). Jak autor wskazuje, jest ona przedmiotem zaintere-
sowania wielu dyscyplin naukowych, stad jej wymiar interdyscyplinarny. Fakt
ten znajduje takze swoje odzwierciedlenie cho¢by w zebranej i dolgczonej do
analizy tematu literatury. Przyjazn jest postawa (uczuciem), ktora lokuje si¢ na



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

BEZ FUNDAMENTOW SPOLECZENSTWO NIE UDZWIGNIE SIEBIE 225

szczycie sentymentow ludzkich. Mimo ze jest tak wysublimowang cnota, moze
mie¢ dwubiegunowy charakter: by¢ autentyczna, ale i pozorowana (s. 173).
Z przyjaznig wigze si¢ §cisle autorytet czy tez zaufanie. Moze by¢ ona — zda-
niem autora — miarg uspolecznienia. To zagadnienie jest w socjologii szczegol-
nie brane pod uwagg, a mimo to dostrzega si¢ marginalng uwage socjologow
po$wiecong zagadnieniu przyjazni.

Z problematyka przyzwoitosci zmierzyta si¢ Elzbieta Tarkowska. To do$¢
syntetycznie opracowane hasto jest swoistym ,,inwentarzem” przemyslen autor-
ki, przytoczonych wypowiedzi roznych respondentdw oraz efektem poszukiwan
w dostepnej literaturze. Takze dyskurs publiczny dostarcza interesujacych da-
nych do opracowania tego hasta. Syntetycznie rzec ujmujgc, udalo si¢ autor-
ce wskazac, iz przyzwoito$¢ jest zachowaniem zgodnym z przyjetymi norma-
mi, wierno$cig wartosciom, a takze postawa oparta na nieztomnosci, godnosci,
uczciwosci czy prospolecznosci (s. 209).

Krzysztof Frysztacki z kolei podjal probe przeanalizowania wartosci solidar-
nosci. Nie do konca zrozumiatym jest zabieg autora, by egzemplifikowac te cno-
te roznymi przyktadami, nie wiadomo do konca dlaczego takimi wlasnie (np.
solidarnos$¢ a problem miast). Mozna zgodzi¢ si¢ jednak z autorem, iz jest to
zagadnienie wymagajgce rozwazan o charakterze aksjologicznym (s. 230), cho¢
— jak si¢ wydaje — nieco ich brakuje.

Dwa kolejne rozdzialy ksigzki, ktore — wedhug kolejnosci — traktuja o cno-
cie sprawiedliwosci oraz szacunku, sg autorstwa Piotr Sztompki. Ten wybitny
polski socjolog, o $wiatowej stawie 1 rozpoznawalny na intelektualnej arenie
migdzynarodowej naukowiec, wykazuje sie¢ niezwykta zdolnoscig do transpa-
rentnej, spojnej i uporzadkowanej syntezy. Temat sprawiedliwo$ci opracowa-
ny przez autora osadzony jest na rzetelnej analizie denotacji pojgcia, ale takze
w powigzaniu choc¢by z taka zasadg jak rownos¢. Interesujagco omoéwiony jest
rodzaj sprawiedliwos$ci, zwany w literaturze dystrybutywna, komunikatywna,
redystrybutywna, transakcyjng i atrybutywna. Gdy chodzi o zagadnienie sza-
cunku, Sztompka dokonuje najpierw nakreslenia pewnych kontekstow i opisu
sytuacji, kiedy to deficyt szacunku jest dos§wiadczeniem codziennosci. Ponadto,
wskazuje na determinanty, ktére podprowadzajg pod uzasadnienie dla walory-
zowania cnoty szacunku. Mowi o jego autentycznych formach, ale takze przeja-
wach patologii w tym zakresie.

Uczciwos$¢ jako warto$¢ moralna, kolejne zagadnienie, ktére zostalo opraco-
wane dla wzbogacenia publikacji Fundamenty dobrego spoteczenstwa, wyszto
spod piora Edmunda Wnuk-Lipinskiego i Barbary Markowskiej. Jest ona moz-
liwa w §wiecie pdznej nowoczesnosci, cho¢ — jak chcg autorzy — jest spotecznie
uwiktana (s. 265). Wzbogaceniem analiz zwigzanych z tym problemem jest na-
wigzanie do reguty funkcjonujacej w relacjach migdzyludzkich, mianowicie do
zasady fair play.
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Marian Golka natomiast opisal problematyke wolnosci. Ten interesuja-
cy temat jest osadzony mocno na zrodtach i przyktadach historycznych. Zosta-
ly przedstawione warunki jej istnienia, wskazane mozliwe scenariusze i postaci
przejawiania si¢ postaw i sytuacji wolnosciowych. Jak wiele innych wartosci,
w ktorych upatruje si¢ podstaw funkcjonowania spoleczenstwa, takze zasada
wolnosci bywa czasami niejasna, dostarczajac trudnosci interpretacyjnych. Zwia-
zek wolnosci z emancypacja to takze interesujacy watek w tej czesci ksigzki.

Warto$¢ wrazliwosci uzasadnia i opisuje Marek Krajewski. Wrazliwos¢ — jak
przekonuje autor — jest cnota kontekstualng. Moze by¢ takze warto$cia zinsty-
tucjonalizowang albo definiowang jako per procura. To, jak warto$ciowq jest
zasada regulujaca relacje migdzyludzkie, porzadkujaca i unerwiajgca zycie spo-
leczne, jest ukazanie jej w kontekscie nieczutoéci, a wigc w sytuacji, kiedy do-
strzega si¢ deficyt wrazliwos$ci. Intrygujaca jest konkluzja autora, ktéra kon-
statuje: ,,Wrazliwo$¢ jest jednym z tych zjawisk, wobec ktorych socjolog jest
bezradny” (s. 305). Dobrze si¢ jednak stato, ze z owa bezradnoscia Krajewski
jednak sobie poradzit, przynajmniej konceptualnie.

Kiedy poddaje si¢ lekturze analize zagadnienia wspotpracy, autorstwa Mar-
ka Ziodtkowskiego, wytania si¢ nie tylko obraz tej zasady zycia spotecznego,
ktora jest niezbedna, ale takze czytelnik uswiadamia sobie, jak skomplikowane
mogg by¢ jej trajektorie. Wspolpraca nierzadko zderza si¢ z obecnoscia konflik-
tu, niechecia do jej podejmowania, uwarunkowaniami spotecznymi, kulturowy-
mi, ktoére nierzadko ja utrudniaja. Jest wiele putapek wspotpracy, kooperacji,
ale sa takze jasno okreslone cele, ktore je niweluja, koryguja, i pozwalaja na ich
pokonywanie. Przyktad spoleczenstwa polskiego jest tego interesujacym wyja-
$nieniem.

Zagadnienie zaufania natomiast, opracowane przez Tomasza Szlendaka,
jest nie tylko dobrze uargumentowanym dyskursem potwierdzajacym, ze jest
to wazna cnota moralna w Zyciu spolecznym. Autor stawia takze pytania, czy
kazdy typ zaufania jest cnotg. Zdaniem autora, obserwacja istnienia tak zwane-
go zaufania uogolnionego jest postrzegana jako panaceum na rozmaite bolaczki
(s. 339). W opracowaniu tego pojecia pojawiaja si¢ interesujace metafory, kto-
re w czytelniku budzg nie tylko zainteresowanie, lecz i uruchamiajg jego wy-
obraznig, by moc zdiagnozowaé zaufanie zarowno teoretycznie, jak praktycznie.
Ponadto, dowiedzie¢ si¢ mozna, iz w historii, w instytucjach oraz w mediach
mozna upatrywac tzw. (re)konstruktoréw zaufania (s. 350), cho¢ spogladajac
w przyszto$¢, nie nalezy raczej bezkrytycznie widzie¢ w niej elementu sprzyja-
jacego zaufaniu.

Tematem spinajagcym omawianie wartosci, ktore miatyby budowac dobre
spoteczenstwo, jest zyczliwos$¢. Autorem opracowanego tematu jest Beata La-
ciak. Jest wiele postaw, inicjatyw, ktore nie tylko informujg o istnieniu mozli-
wosci pojawiania si¢ cnoty zyczliwosci. Sa bowiem takze takie, ktore istotnie
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zyczliwo$¢ promuja. Zarowno od$swigtne, jak i codzienne przejawy (badz ich
braki) zyczliwo$ci Polakow 6w fakt dokumentujg. Autorka konkluduje swoje
rozwazania przytaczajac takze wypowiedzi pochodzace z felietonow czy z se-
riali telewizyjnych.

Dzieto Fundamenty dobrego spoteczenstwa. Wartosci jest projektem osobli-
wym. Rozumiem to stwierdzenie w tym znaczeniu, ze zardwno niedokoriczo-
nym, jak i zamknietym. Ow aspekt z kolei oznaczalby, Ze otwiera szeroka dys-
kusje na temat, jak wiele mozna uczyni¢ i sprawczo zadziata¢, by metamorfoza
spoteczenstwa stawala si¢ faktem, nie za§ mrzonka i wyidealizowanym oraz nie-
poprawnym optymistycznie przejawem wiary niespokojnych umystow badaczy,
ktorzy wierzg jednak w mozliwos$¢ rekonstruowania tego, co jest tu i teraz. Jesli
zalozy sig, ze zycie spoteczne, a w nim system warto$ci lokuja si¢ na osi histo-
rycznosci, ktora determinuje calkowicie ich ksztalt, starania takie jak zawarte
w tej ksiazce na niewiele by si¢ zdaly. Moglyby stanowi¢ jedynie jaki$ rodzaj
fotografowania” $wiata w jego obecnym ksztalcie oraz rysowania niewyraz-
nych konturéw takiego projektu, w ktorym zaréwno jego barwy, jak i ksztatty
bytyby bardziej spdjne z pragnieniami podmiotéw spotecznych.

Publikacja, ktora ukazata si¢ w krakowskim wydawnictwie Znak, jest od-
zwierciedleniem prawdy o tym, ze pewne pragnienia i sktonno$ci ludzkiego
umyshu — tym bardziej o§wieconego warto§ciowg wiedza socjologiczna — beda
si¢ przektadaty na inspirowanie do bardziej zatroskanego mys$lenia o ksztalcie
$wiata, w ktorym przyszlo nam — z racji zyczliwosci losu — zy¢. Nikt raczej nie
chce zy¢ byle jak. By zylo si¢ madrze, potrzebna jest madra i wieloparadygma-
tyczna mysl, oscylujaca wobec tego, co rzeczywiscie jest fundamentalne, a co
okresla nasze spoteczne wspolzycie.

Mozna stawiaé¢ pytania, prowokowac i intelektualnie ,,nagabywaé” tak sama
redaktor naukowg jak 1 autorow, by nie zaprzestali swoich przemyslen. Czy w tej
wartosciowe] publikacji nie mogly pojawi¢ si¢ takze inne hasta, tematy, zagad-
nienia, ktore z catkowitym uzasadnieniem okresli¢ by mozna jako fundamen-
talne wartosci ksztaltujace dobre spoleczenstwo? Z pewnoscia tak. Wzmianko-
wac jedynie mozna, iz w jeszcze bardziej kompletnym zestawie takiego projektu
moglyby znalez¢ sie (cho¢ to subiektywna preferencja recenzenta) nastepuja-
ce: pomocniczo$¢ (subsydiarnosé¢), dobro wspolne, partycypacja spoteczna, po-
wszechne przeznaczenie dobr, rownos¢. To, iz takie wartosci nie znalazly sie
W niniejszym tomie, moze paradoksalnie by¢ jego wielkim atutem, poniewaz,
skoro udato si¢ redaktor naukowej przekonaé tak wiele autorytetow wspotcze-
snej polskiej socjologii do tak udanego uczestnictwa w przygotowaniu projektu,
by¢ moze udaloby si¢ zrealizowa¢ kolejng jego odstone.

Ksiazka Fundamenty dobrego spoleczenstwa. Wartosci jest dzietem — po-
zwolg sobie powtorzy¢ wczesniejsze stwierdzenie — niedokonczonym. 1 tu warto
zasygnalizowa¢ istnienie wyraznej analogii: podobnie jak zycie spofeczenstwa
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jest niedokonczone. Tym bardziej gdy motywem refleks;ji i dzialania bedzie spo-
leczenstwo z jego osobliwym — jakkolwiek niezwykle prostym — dopetieniem:
dobre. Lektura tomu, ktory stat si¢ przyczyng tej skromnej refleksji, powoduje
swoisty niepokdj teoretyczno-praktyczny. Implikuje bowiem ku rozwijaniu inte-
lektualnego namystu nad rzeczywistym i mozliwym ksztaltem zycia spoteczne-
g0, przy czym wywotuje takze nieodparte i prowokujace przeczucie, iz nie da
si¢ tego zrobié, bez intensywniejszego niz dotychczas zaangazowania w pobu-
dzanie jego faktycznej metamorfozy.



