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JURGEN MITTELSTRASS: NAUKI HUMANISTYCZNE
W SWIETLE IDEI JEDNOSCI NAUKI

STRESZCZENIE

Autor rekonstruuje w tekécie glowne watki filozofii nauk humanistycznych
Jirgena Mittelstrassa. Niemiecki filozof wychodzac od krytyki tzw. funkcjonali-
stycznej, dualistycznej koncepcji humanistyki autorstwa J. Rittera-O. Marquarda,
staje na stanowisku metodologicznego monizmu zakladajacego jedno$¢ wszystkich
nauk na gruncie uniwersalnych regul racjonalnos$ci. Szuka przy tym symptomow
tej jednosSci zaréwno w tendencjach transdyscyplinarnych wspolczesnej nauki, jak
i w pewnych wspoélnych zalozeniach epistemologicznych oraz podobienstwach prak-
tyk badawczych nauk. Autor zwraca uwage na inspiracje kantowskie Mittelstrassa,
ktory adaptuje interesujaco dla potrzeb swej argumentacji kategorie ,wladzy sadze-
nia”. W podsumowaniu rozwazan pojawiaja sie obok pozytywnej ogdlnej oceny
omawianej koncepcji takze pewne uwagi krytyczne autora pod jej adresem.

Slowa kluczowe: nauki humanistyczne, funkcje kompensacyjne humanistyki,
racjonalnos¢, wladza sadzenia, transdyscyplinarnos¢, praktyka badawcza.

1. UWAGA WSTEPNA

Jiirgen Mittelstrass to jeden z najciekawszych wspdlczesnych niemiec-
kich filozofow nauki kojarzacy na swym warsztacie naukowym inspiracje
klasycznej filozofii niemieckiej (zwlaszcza Fichtego i Kanta) ze wspolcze-
snymi dyskusjami na temat statusu naukowosci tout court. Jego prace za-
wieraja liczne odwotania do wspoéltczesnej fizyki i biologii, a takze sporéw
filozoficznych toczonych woko6l zmieniajacych sie horyzontéw epistemolo-
gicznych tych nauk. Jednocze$nie jednak jego refleksja skupia sie na kwestii
tozsamo$ci metodologicznej humanistyki i to na tym obszarze badawczym
wydaje sie najciekawsza poznawczo. Co wiecej, punktem wyjscia tych analiz
Mittelstrassa jest szeroko dyskutowana w ostatnim trzydziestoleciu filozofii
niemieckiej tzw. funkcjonalistyczna koncepcja humanistyki Rittera—
Marquarda, co pozwala mu usytuowac je w jednym z centralnych wspolcze-
snych obszaréw filozoficznych dyskusji naukoznawezych w Niemczech.
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2. MITTELSTRASS WOBEC KONCEPCJI KOMPENSACJI

Zanim przejdziemy do zarysowania swoistoéci stanowiska Mittelstrassa
w interesujacej nas w tytule tego podrozdzialu kwestii, trzeba przypomnieé
pokrotce glowne zalozenia filozofii humanistyki Rittera—Marquarda.

Joachim Ritter przedstawil swe kompensacjonistyczne ujecie w znanym
tekécie Zadanie nauk humanistycznych w spoleczenstwie wspéiczesnym.
Piszac o wspoétezesnoéci niemiecki autor mial na mysli szeroko rozumiang
nowozytno$é, ktorej poczatki siegaja epoki renesansu, ale ktorej dojrzalosé
kojarzona jest na ogét dopiero z epoka dziewietnastowiecznej rewolucji
przemyslowej. To wtedy pojawia sie na arenie dziejow ,spoleczenstwo no-
wozytne” cechujgce sie wiodaca rolg polityczna i gospodarcza burzuazji oraz
gwaltownym rozwojem kapitalizmu jako dominujacego modelu relacji
pomiedzy gléwnymi aktorami procesé6w produkeyjnych. Kluczowa teza
wspomnianego artykulu Rittera brzmi, ze to na gruncie tego rodzaju spole-
czenstwa obywatelskiego (Biirgergesellschaft) w rozumieniu heglowskim
dochodzi do powstania i rozkwitu nauk humanistycznych, poniewaz po-
trzebny jest mu organ ,kompensujacy jego brak historycznoéci oraz réwno-
wazacy jego abstrakcyjno$c¢”.! Ta ostatnia mialaby by¢ zwigzana zdaniem
Rittera z okoliczno$cig, ze zakorzenione jest ono ,wylgcznie w stosunku
czlowieka do przyrody”, a wiec w stosunku ,,zaposredniczonym przez system
ludzkich potrzeb i prace”.> Inaczej moéwiac, w spoleczenstwie obywatelskim
czlowiek jawi sie jako pewnego rodzaju abstrakt: przede wszystkim jako
producent i konsument o swoistej wartoéci uzytkowej na rynku (wyrazonej
w placy). Czlowiek traci tu znamiona niepowtarzalnego indywiduum kultu-
rowego, zakotwiczonego biograficznie w réwnie niepowtarzalnych wspdlno-
tach — staje sie abstrakcyjnym uczestnikiem podzialu pracy, istotg bioraca
udzial poprzez wymiane towar6w w konstytuowaniu sie uniwersalnego po-
rzadku gospodarczego. Mamy tu do czynienia — Ritter odwoluje sie ponow-
nie do Hegla — ze stanem rozdwojenia (Entzweiung), w jakim ,nowoczesne
spoleczenistwo izoluje sie od swego bytu historycznego”.3 Redukeji i degra-
dacji ulegaja w nim ludzkie §wiaty tradycji, a bytowi historycznemu przeciw-
stawia sie — jako wykwit spoleczenstwa obywatelskiego — cywilizacja prze-
mystowa i cechujace ja w skali §wiatowej formy prawa, obyczajow, zycia
codziennego, porozumiewania sie i wyksztalcenia.

Ot6z nauki humanistyczne mialyby byé¢, zdaniem Rittera, kulturowa
forma kompensacji owego rozdwojenia, dualizmu czy opozycyjnosci. Ma on
na mysli okoliczno$¢, ze nauki te: a) udostepniaja i zachowuja dla przyszlosci
byt historyczny; b) eksponuja partykularne, niepoddajace sie¢ uniwersali-

1 J. Ritter, Zadanie nauk humanistycznych w spoleczenstwie wspolczesnym, przel. E. Paczkow-
ska-Lagowska, w: Szkola Rittera, Studia z filozofii niemieckiej, t. 2, S. Czerniak, J. Rolewski (red.),
Torun 1996, s. 37—38.

2 Ibidem, s. 35.

3 Ibidem, s. 36.
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stycznym zabiegom treéci dziedzictwa historycznego, na przyklad dostarcza-
ja hermeneutycznych swiadectw z obszaru biografii wybitych tworcow danej
kultury; c¢) wspottworza ,nieabstrakcyjna” tozsamo$c jednostek, do ktorych
sie jako nauki zwracaja — pouczajac wspolczesnego czlowieka, ze nie jest on
jedynie homo faber produkujacym wartoSci wymienne i konsumujacym
wartoS$ci uzytkowe, ale rowniez istota zasiedlajaca pewng charakterystyczna
nisze historycznag i kulturowa; d) w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych,
ktore wedle Rittera stanowia w spoleczenstwie przemyslowym baze praktyki
spolecznej i definiowane sa poprzez swe odniesienia praktyczne, maja one
status czystej teorii rozumianej jako wiedza ,opierajaca sie wszelkiemu defi-
niowaniu z punktu widzenia praktycznego zastosowania”.4

Odo Marquard, uczen Rittera, ma intencje popularyzatorskie wobec tego
stanowiska, rekonstruuje je i wraca do niego w wielu swych pracach, a jed-
nocze$nie modyfikuje je w kilku waznych punktach.5 Dla potrzeb dalszych
rozwazan chcialbym tu zwr6ci¢ uwage jedynie na ten aspekt, iz Marquard
unika Ritterowskiego przeciwstawiania teoretyczno$ci nauk humanistycz-
nych praktycznym intencjom nauk przyrodniczych. Glownym medium jezy-
kowej artykulacji nauk humanistycznych nie jest dlan dyskurs teoretyczny,
lecz ,opowiadanie historii”. Opowiadajac, budujac narracje — dowodzi —
nauki humanistyczne kompensuja szkody wyrzadzone przez modernizacje,
opowiadanie ,oswaja bowiem $wiaty pochodzenia, ktore staly sie obce”.
Wyodrebnia przy tym trzy typy owych historii — narracji: uwrazliwiajgce
(kompensujace — na gruncie estetyki czy historii sztuki — nowozytne ,,0d-
czarowanie §wiata” diagnozowane przez Maxa Webera), zachowujace (przy-
kladem zabiegi okreSlane przezenn mianem ,muzealizacji rzeczywistosci”)
i orientujace (modernizacja dziala dezorientujaco, pojawia sie zatem ten-
dencja do przypominania dawnych wzoréw i drogowskazow ideowych, ta-
kich chociazby jak przywolywana na nowo tradycja chrzescijanska).

*

Mozna stwierdzi¢ ogblnie, ze Mittelstrass rozwija swa filozofie nauk hu-
manistycznych w polemice z koncepcja kompensacji, lecz, co ciekawe, apro-
buje jednocze$nie pewne zalozenia stanowiska Rittera, wyraznie dystansujac
sie od diagnoz marquardowskich. Eaczy go z Ritterem na przyklad wspo-
mniane zalozenie, ze nauki humanistyczne (aczkolwiek takze filozofia czy
matematyka, a nawet pewne dzialy fizyki, a wiec dyscypliny i subdyscypliny,
ktore nie mieécily sie w ritterowskim paradygmacie humanistyki) nie maja
charakteru ,praktycznego”, to znaczy nie sa naukami ,pozytywnymi”, w sen-

4 Ibidem, s. 28.

5 Por. S. Czerniak, Wybrane koncepcje wiedzy i nauki we wspéiczesnej filozofii niemieckiej, War-
szawa 2017, s. 88—91.

6 0. Marquard, O nieodzowno$ci nauk humanistycznych, w: ibidem, Apologia przypadkowosci,
przel. K. Krzemieniowa, Warszawa 1994, s. 108.
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sie nastawienia na zastosowanie badan naukowych w ramach praktyk
spolecznych (gospodarczych, medycznych, etc.), ale klada nacisk na cele
i ambicje teoretyczne swej aktywnosSci badawczej. Marquard myli sie wiec
ograniczajac ich zadanie do pewnych ,czynno$ci narracyjnych” we wspo-
mnianym przez nas uprzednio znaczeniu. Tego rodzaju narracje uznaje Mit-
telstrass. za pozbawione teoretycznego ugruntowania. Pisze:

sNauki humanistyczne zdane sg na argumentacyjna i konstruktywna moc
mys$lenia, i ograniczanie [ich statusu] do funkcji narracyjnych byloby fatalne
nie tylko dla nich samych, ale takze dla kultury — tracilaby ona organ, ktory
nie tylko pokazuje(na przykladzie historii), jak mogloby by¢, lecz takze
stwierdza(w sposéb uzasadniony), jak jest i jak powinno by¢. Aby moéc tego
dokonaé, nauki humanistyczne musza nie tylko opowiadac, ale takze interpre-
towac, wyjasnia¢, argumentowac i konstruowac. Obok zadania, aby zachowy-
wac¢ w $wiadomoéci, uprzytamnia¢ to, co minione, pojawia sie zadanie kry-
tycznego namystu w odniesieniu do tego, co istnieje oraz wybiegania mysla ku
przyszloSci. Na [krytycznym] namysle [nad tym, co zastane] oraz na myslowej
antycypacji przyszloSci zasadza sie swoista sila nauk humanistycznych.””
Formulujac w taki spos6b swe stanowisko, Mittelstrass wydaje sie godzic¢
z diagnoza Rittera, ze humanistyka stanowi intelektualng przeciwwage ,dla
abstrakcyjnosci i ahistoryczno$ci wspdlczesnego spoleczenstwa.”

Cywilizacja techniczna ukierunkowana na rozpoznanie i rozwijanie prak-
tycznych ludzkich umiejetnosci pozbawia wspdlczesne spoleczenstwa samo-
tozsamoéci o charakterze podmiotowym, a ,bez Swiadomosci tego, kim sa,
traca one orientacje rowniez w zakresie swych kompetencji technicznych”.8
Czy indywiduum bowiem, pyta Mittelstrass, w spoleczenstwie, ktore utracilo
swe zakorzenienie w historii, moze jeszcze rozwija¢ tozsamos$¢ racjonalnego
podmiotu dziejow? Inaczej moéwiac, humanistyce przypadalaby rola gwaran-
ta mozliwo$ci racjonalnoSci spolecznej w sensie uargumentowanego wyboru
modelu spoleczenstwa, ktéory ma by¢ realizowany réwnolegle do niejako
samoczynnego postepu technicznego. Pojawiaja sie tu momenty aksjologicz-
ne oraz etyczne, ktore Mittelstrass okresla zbiorczo mianem funkgcji orienta-
cyjnych. Sama technika, nawet najbardziej wyrafinowana, takiej caloSciowej
orientacji nie dostarcza. Moze za$§ pomoc w jej krystalizacji na przyklad hu-
manistyczna §wiadomo$¢ historyczna ulatwiajaca odpowiedz na pytanie,
jakie kanony przesztoéci warto zachowaé, a jakie odrzuci¢, jaki kierunek
postepu technicznego zastuguje na moralng aprobate, itp. Mittelstrass uo-
goblnia ten watek swych analiz stwierdzajac, iz nauki humanistyczne wspol-
tworzg samowiedze kulturowa wspolczesnych spoleczenstw, jesli zalozy¢, iz
6w wymiar kulturowy zycia spolecznego jest czyms r6znym od jego wymiaru
technicznego. Wszelkie deficyty w zakresie tak rozumianej tozsamo$ci kultu-

7 J. Mittelstrass, Wissenschaft als Kultur, w: ibidem: Flug der Eule, Frankfurt/Main 19809, s. 32.
8 Ibidem, s. 31.
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rowej, podkresla Mittelstrass, czynilyby spoleczenistwa bezbronnymi wobec
pojawiajacych sie prob ich remitologizacji (sekty mlodziezowe, fundamenta-
lizm islamistyczny)?. Problem polega przy tym jego zdaniem réwniez na
tym, ze cywilizacja techniczna jest sklonna scedowywaé kwestie orientacji
aksjologicznej na same indywidua, czyni¢ z nich sprawe ,prywatna”. Taka
prywatyzacja samowiedzy niejako z gbry uniemozliwialaby wszakze ,do-
trzymywanie kroku przeobrazeniom technologicznym przez kultury tech-
niczne w wymiarze orientacyjnym”.® Innymi stowy, kultury pozbawione
tozsamodci, ktora bylaby czym$ wiecej niz addytywna caloécia indywidual-
nych tozsamos$ci prywatnych, bylyby aksjologicznie bezbronne wobec
wyzwan postepu technicznego i postepujacej akceleracji przeobrazen cywili-
zacyjnych.

Z drugiej strony jednak, Mittelstrass, w przeciwienstwie do Rittera
i Marquarda, jest bardzo ostrozny, jesli chodzi o jakiekolwiek zabiegi atrybu-
¢ji tak rozumianych zadan poznawczych do okreslonych dyscyplin nauko-
wych, i woli je nazywaé¢ procesami samoo$wiecenia, a nie metodycznego
rozwijania okre§lonych nauk humanistycznych, ktérych przedmiotem mia-
laby by¢ tak pojeta orientacja w shuzbie tozsamosci indywidualnej i spolecz-
nej. Jak mozna sadzié, zaklada tu wylgcznie pewne zaleznoSci posrednie. Nie
chodzi w jego mniemaniu o to, by humanistyka bezposrednio badala orien-
tacje tozsamosciowe jako swoj kognitywny przedmiot odniesienia, ale by
uczestniczyla w praktycznym, spolecznym procesie rozbudzania Sswiadomo-
$ci normatywno-etycznej skierowanej ku przysztosci i fundujacej tozsamosci
indywidualne i kolektywne. Dla Mittelstrassa nie jest to bowiem jedynie
problem przyswojenia sobie swoiScie rozumianej wiedzy. ,,To nie ten, kto
wiele wie, potrafi odpowiadaé na pytania stuzgce orientacji, ale ten kto prze-
kroczyl juz tajemnicza granice pomiedzy wiedza i mozno$cia [dzialania
w $wiecie].”* Mozna by to rozumie¢ w ten sposdb, ze humanistyka stuzy
budowaniu czego$§ w rodzaju poligonu egzystencjalnego jednostek, ktore
uczac sie na wlasnych bledach buduja wlasna prospektywna samowiedze.
W rozwazaniach Mittelstrassa pojawia sie w tym kontekscie takze kategoria
»ksztalcenia” (Bildung) w znaczeniu Humboldtianskim, ktore jest z definicji
niejako wprzeganiem wiedzy do celéw praktyczno-egzystencjalnych. Jak
pisal Wilhelm von Humboldt: ,Czlowiek wyksztalcony to kto$, kto pragnie
zrozumie¢ $wiat tak bardzo, jak to tylko mozliwe, a jedocze$nie powigzaé [te
wiedze o $wiecie] tak $cisle, jak tylko potrafi, z samym sobg”.}2 Ksztalcenie
jest swoista forma zycia, w tym takze dawaniem przez jednostke osobistego
przykladu, ktory wyrasta z jej wiedzy, a dla adresata tego ksztalcacego

9 Ibidem.

10 Tbidem.

u J. Mittelstrass, Glanz und Elend der Geisteswissenschaften, w: Kulturverstehen. Zur Geschich-
te und Theorie der Geisteswissenschaften, G. Kithne-Bertram i in. (red.), Wiirzburg 2003, s. 42.

12 [bidem, s. 39.
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przekazu staje sie swoistym ,praktycznym” zrodlem wiedzy. Jak sie wydaje,
Mittelstrass uznaje nauki humanistyczne za zrédlo wiedzy w szczegblnej
mierze partycypujacej w tego rodzaju ksztalceniu jako indywidualnej zycio-
wej inkorporacji poznania. Pisze: ,Ksztalcenie ma stale do czynienia z iden-
tyfikacja tozsamos$ci w obrebie racjonalnej kultury. Jest ono forma, poprzez
ktbéra winno sie udaé jednostce(subiektywnos$ci) dostrzec w swej szczegolnej
formie zycia to, co uniwersalne (w sensie przezwyciezenia czystej subiek-
tywno$ci), a takze stanowi medium, w ktérym jednostki i spoleczenstwa
uzyskuja zdolnos¢ do budowania rozumnych tozsamos$ci”.’3 Humanistyka
jako pewien typ wiedzy, ksztalcenie jako proces jej egzystencjalnego i dydak-
tycznego upraktycznienia, wprzegniecie ksztalcenia w procesy budowania
racjonalnych tozsamo$ci w powyzszym kantowsko/heglowskim rozumieniu
— to u Mittelstrassa elementy jednorodnej filozoficznej argumentacji.

Sporo uwagi po$wieca Mittelstrass etycznym uwiklaniom humanistyki.
Wystrzega sie jednak zakladania, ze humanistyka miataby wytwarzaé¢ kon-
cepcje etyczne w naukowym podziale pracy. Przyjmuje stabsze zalozenie, ze
humanistyka wykazuje ,,optyke etyczna” i moze rzucac ,etyczny cien”4 zwig-
zany z poszczegblnymi postaciami zycia spolecznego, ktérymi sie zajmuje.
Trudno tu moéwié jednak o etyce jako produkcie samej humanistyki. Takze
w tej kwestii mamy do czynienia wylgcznie z relacjami po$rednimi. Zdaniem
Mittelstrassa cywilizacja techniczna niejako sama z siebie poteguje zapo-
trzebowanie na refleksje etyczna. Wiaze sie to a) z postepujaca anonimizacja
postepu technicznego, ktory kroczy przed siebie niczym sila quasi-naturalna,
co rodzi wszakze ex post trudne pytania o zakres indywidualnej odpowie-
dzialnoéci etycznej i prawnej za jego przebieg; b) postep techniczny polega
na kulturowym ,przyswajaniu” natury, ale sama normatywna idea przyro-
dy(i zwigzana z nig problematyka ekologiczna) jest kwestig otwarta i doma-
gajaca sie takze etycznego namyshu; c¢) postep techniczny czyni swym
przedmiotem samego czlowieka jako obiekt przyrodniczy o okre§lonym ga-
tunkowym wyposazeniu genetycznym, co prowadzi do calego wachlarza no-
wych dylematéw etycznych zwigzanych z inzynierig genetyczng.’s Owemu
potroéjnemu etycznemu wyzwaniu postepu technicznego musi jednak spro-
sta¢ wedle Mittelstrassa nie tyle humanistyka jako taka, ile dyskurs etyczny
w ramach spoleczenstwa obywatelskiego. To sprawa, jak podkresla, ,doty-
czaca wszystkich obywateli”.’6 Humanista bierze udzial w tym dyskursie
w pierwszym rzedzie jako obywatel wlaénie, a nie jako specjalista. Co nie
znaczy jednak, z drugiej strony, ze Mittelstrass nie bedzie przypisywal nau-
kom humanistycznym ,szczegdlnej wrazliwosci i kompetencji diagnostycz-
nej” (Wahrnehmungskompetenzen'’) w tym wzgledzie.

13 J. Mittelstrass, Wissenschaft als Kultur, op. cit., s. 26.
14 Ibidem, s. 35.

15 Ibidem, s. 35—36.

16 Tbidem, s. 36.

17 Ibidem, s. 37.
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Warto przy tym zauwazy¢, iz nie staje on jednocze$nie na stanowisku
diametralnej odmiennosci nauk, ktorej bronili Ritter i Marquard. Humani-
styka stanowi jego zdaniem szczeg6lnie przydatne narzedzie intelektualnej
orientacji czlowieka w $wiecie, zwlaszcza w wymiarze diachronicznym
i w stluzbie racjonalnych (zdesubiektywizowanych) tozsamosSci, ale z zaloze-
nia tego nie wynika, ze funkcji orientacyjnych nie powinny spelnia¢ takze
inne nauki. Pisze:

»To, czego potrzebujemy, to nauki, ktére obok swej roli czynnika produkcji
beda znowu odgrywaé w zyciu wspotezesnych kultur role czynnika orientuja-
cego. Aby temu zadaniu sprosta¢, wszystkie nauki — nie tylko filozofia i histo-
ria, ale takze fizyka i ekonomia — muszg pojmowaé same siebie jako integral-
na cze$¢ sktadowg racjonalnej kultury.”8

To wlasnie w tym punkcie drogi myslowe juz nie tylko Marquarda, ale
takze Rittera oraz linia argumentacyjna Mittelstrassa rozchodza sie najwy-
razniej. Mittelstrass broni idei racjonalnej jednosSci wszystkich nauk. Huma-
nistyka i nauki przyrodnicze stanowig wyraz tego samego rozumu w Szero-
kiej konotacji kantowskiej (do watkow kantowskich u Mittelstrassa wrocimy
w toku dalszych rozwazan). Wedle niemieckiego filozofa, gltbwnym grzechem
poznawczym koncepcji kompensacji jest wlaénie zapoznanie tego stanu rze-
czy, przetransponowanie heglowskiej idei rozszczepienia na obszar filozofii
nauki. Wychodzac z tego punktu wyjScia, Mittelstrass kojarzy podejscie
Marquarda. z tematyka pracy Charlesa P. Snowa The Two Cultures and
a Second Look, ktérej autor ubolewa nad poglebiajacym sie wspolczesnie
konfliktem ducha przyrodoznawstwa i ducha humanistyki. Jego rezultatem
ma by¢ ,mitologia” dwoéch suwerennych typéw racjonalnosci, ktérych aka-
demiccy przedstawiciele patrza na siebie z wyzszoScia wyplywajaca ze sklon-
no$ci do holdowania odmiennym idealom poznawczym. To, nad czym Snow
ubolewa, Marquard przyjmuje do akceptujacej wiadomosci, proponujac
swoisty modus vivendi w obcowaniu ze sobg odmiennych paradygmatéw
naukowosci pod postacig proponowanej przez siebie koncepcji kompensacji.
Mittelstrass poszukuje Zrodel tej dychotomizacji w dualizmie kartezjaniskim
oraz poérednio w tradycji pascalowskiej (odmienno$é esprit geometrique
i esprit de finesse). Na gruncie filozofii niemieckiej opozycja ta znalazla jego
zdaniem wyraz w rickertowsko-windelbandowskim przeciwstawieniu nauk
nomotetycznych (przyrodniczych) naukom idiograficznym (historycznym),
skupiajacym sie nie na badaniu prawidlowos$ci na obszarze powtarzalnych
zjawisk, ale na swoistosci tego, co historycznie niepowtarzalne. Za paralelna
wersje owego metodologicznego dualizmu uznaje Mittelstrass diltheyowska
opozycje wyjadniania i rozumienia. Wyjasniamy na bazie znajomoSci uni-
wersalnych praw, rozumiemy niepowtarzalne wydarzenia historyczne i arte-

18 Tbidem, s. 34.
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fakty kulturowe. Marquard, konkluduje Mittelstrass, postepuje tym wlasnie
tropem, zapoznajac kwestie uniwersalnego statusu racjonalno$ci naukowej
tout court, ktéra tworcy francuskiego o$wiecenia i juz Pierre Bayle w swym
Dictionnaire historique et critique (1696—97) upatrywali w duchu krytycy-
zmu. Nauka nowozytna jako taka — a wiec zar6wno nauki przyrodnicze, jak
i humanistyczne — jest krytyczna: wyzbywa sie naiwno$ci, stwarza dystans
miedzy przedmiotem a podmiotem, uprzedmiotawia, stawia hipotezy i je
obala. Jesli wszakze nauka jest jedna, zapytuje, to czy idea kompensacyjnych
wiezi miedzy naukami nie traci metodologicznej wiarygodno$ci?

Mittelstrass podkresla na tym tle minimalizm propozycji marquardow-
skiej. Idea kompensacji, jak zauwaza, stanowi dla nauk humanistycznych
swego rodzaju taryfe ulgowa, pozwala im z czystym sumieniem zamrozi¢
wlasny badawczy potencjal. Konkluduje zatem z pewna doza sarkazmu:

sJesliby teorie kompensacyjnych zadan humanistyki traktowa¢ powaznie, to
fakultety humanistyczne stalyby sie konkurentami czy tez dobrymi sgsiadami
teatru, felietonistyki, beletrystyki, muzealnictwa; grozilby im podejrzany
status dobra luksusowego. Czy tez inaczej rzecz ujmujac, prowadzitoby to do
tego, ze humanistyka stawalaby sie grupa nauk rekreacyjnych (Entspan-
nungswissenschaften), czeScia przemyshu kulturowego, ktory nie rozwigzuje
zadnych probleméw naukowych, ale od nich odwodzi, skierowuje uwage ku
innym rzeczywisto$ciom, odcigza w obliczu innowacyjnej presji nauk przy-
rodniczych i inzynieryjnych.”

Mittelstrass zwraca wreszcie uwage na ten aspekt poruszanej problematyki,
na ktory wskazywal juz w swych pracach Herbert Schnidelbach:2° koncepcja
kompensacji, formulujac funkcjonalistyczng definicje humanistyki, czyni
z nauk humanistycznych jednorodny konglomerat dyscyplin, ktore faktycz-
nie jednak réznig sie znaczaco miedzy sobg do tego stopnia, ze nieostre staje
sie samo pojecie humanistyki. Jak stwierdza:

,Nie istniejag nauki humanistyczne jako takie. Czy psychologia jest na przy-
klad nauka humanistyczng czy przyrodnicza, a moze spoleczna? Do jakiej ru-
bryki przynalezy matematyka, ktéra z pewnoscia nie jest nauka przyrodnicza?
[...] Jaki status ma filozofia, zwlaszcza w swych wspoélezesnych postaciach ja-
ko logika i teoria nauki, w tym przede wszystkim teoria nauk przyrodniczych?
Czy to nie filozofia wlasnie nie jest tg postacig nauki, ktéra podtrzymuje idee
jednosci racjonalnoéci nauki i czyni to swym wilasciwym zadaniem?... Mowie-
nie o humanistyce jako takiej pozoruje pewien porzadek, ktérego juz dawno
nie ma. System nauk jest dynamiczny i otwarty, produktywny gléwnie na
swych obrzezach (przykladami ekologia, socjobiologia, biochemia, biofizyka,

19 J. Mittelstrass, Glanz und Elend, op. cit., s. 38.

20 Por. H. Schnidelbach, Kritik der Kompensation, w: idem, Zur Rehabilitierung des animal ra-
tionale, Frankfurt am Main, 1992, s. 104 i n. oraz S. Czerniak, Wybrane koncepcje..., op. cit., s. 94—
106.
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antropologia). Zaréwno koncepcja dwoch kultur Snowa, jak i koncepcja kom-
pensacji [...] wspieraja sie na przestarzalym kanonie dyscyplin naukowych.”2

To wtaénie owa niejednorodnos$é dyscyplin zwanych humanistycznymi
sprawia, ze bardzo trudno im zbiorczo przypisa¢ rozpatrywane uprzednio
funkcje, na przyklad funkcje orientacyjng. Nawet jedli zgodzié sie z teza, ze
niektére z nich (vide historia wspoélczesna czy historia literatury wspolcze-
snej) moga by¢ rozpatrywane w tej perspektywie, to z pewnoscia nie wszyst-
kie. Co mialaby na przyklad znaczy¢, zastanawia sie Mittelstrass, pojecie
yorientacyjnej roli assyriologii?22 Obraz ten dopelniaja zjawiska parcelacyjne
o charakterze intra- i interdyscyplinarnym w obrebie humanistyki. Jak zau-
waza:

,Dzi$ nauka o literaturze wytwarza samodzielnie swa wlasna filozofie, a nauki
o jezyku (jako lingwistyka) swa wlasna literature [...] Poszczegblne dyscypliny
humanistyczne majg sobie coraz mniej do powiedzenia [...] Lingwistyka od-
granicza sie od filologii, empiryczne nauki o wychowaniu od pedagogiki,
og6lna nauka o literaturze od historii literatury. Pierwotnie wspdlny jezyk
tych dyscyplin blaknie w coraz wiekszym stopniu. Wieza Babel to obraz
wspolczesnych nauk humanistycznych.”23

Podobne skutki parcelacyjne przypisuje Mittelstrass takze wspolobecnos$ci
roznych konkurencyjnych paradygmatéow pojeciowych na warsztacie ba-
dawczym humanistow w poszczegdlnych subdyscyplinach.

Postulat przezwyciezenia tych partykularyzmoéw staje sie w jego ujeciu
punktem wyjscia diagnozy szkicujacej kierunek przyszlego rozwoju humani-
styki, ktory moglby sie przyczyni¢ do likwidacji dualizmu ,,dwoch kultur”
Snowa pod szyldem idei jednoSci racjonalnosci nauki. Wiaze sie to, z jednej
strony, z krytyka wspoélczesnego status quo tzw. humanities, z drugiej za$
z odrzuceniem przez Mittelstrassa hermeneutyki jako ,uniwersalnej teorii
poznania humanistyki”24 na rzecz filozofii rozumianej jako uniwersalna teo-
ria racjonalnoéci. Obu tym momentom warto przyjrzec sie blize;j.

Zdaniem Mittelstrassa, humanistyka, zwlaszcza w tradycji anglosaskiej,
ulega degeneracji jako tzw. cultural studies, skupiajace sie gléwnie na bada-
niu kultur niszowych (pop, sekty), sytuacji etnicznych mniejszosci, gender
studies czy tez kulturalnych fenomenow postkolonializmu.25 Tego rodzaju
partykularyzm przedmiotéow badan sprawia, ze humanistyka traci z oczu
swoj glowny w jego mniemaniu cel, jaki stanowi¢ ma ,samowiedza” kultury
wspolczesnej w szerokim sensie, rozumianej jako kultura techniczna spote-

21 J. Mittlestrass, Glanz..., ibidem, s. 44—45.

22 [bidem, s. 42.

23 Ibidem, s. 46.

24 J. Mittelstrass, Krise und Zukunft der Geisteswissenschaften, w: ibidem, Wissen und Grenzen,
Frankfurt am Main 2001, s. 193.

25 Por. ibidem, s. 188.
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czenstw industrialnych obejmujaca swym zasiegiem takze nauki przyrodni-
cze i inspirowang przez nie technike.

Rowniez te ostatnie sa bowiem elementem kultury sensu largo, a celem
humanistyki jest, jak juz wiemy, zapewnienie samoorientacji w ramach owe-
go szerszego ukladu. Kultura nie jawi sie w ujeciu Mittelstrassa jako pewien
poduklad metaukladu spolecznego, w ktérym pojawiaja sie wspomniane
partykularne pola badawcze, ale to sam 6w metauklad stanowi kulture jako
caloksztalt ludzkiej pracy i form zycia obejmujacy takze rozwdj nauk przy-
rodniczych, techniki czy gospodarki. Humanistyka winna sie konfrontowac¢
z calym owym metaukladem rozpoznajac na drodze interdyscyplinarnej jego
tozsamos$¢, a nie koncentrowaé wybiorezo na cultural studies stanowiacych
z tego uniwersalnego punktu widzenia nizszy metodologicznie stopien ana-
liz. Inaczej méwiac, humanistyka, wracajac niejako w nieidealistycznym
duchu do tropéw idealizmu niemieckiego, dla ktérego (u Fichtego) takze
przyroda byla ,zaledwie” ustanowieniem (Setzung) absolutnego Ja, winna
traktowac kulture (wspoélczesny synonim heglowskiego ducha) jako calo-
ksztalt ludzkich ekspresji materialnych i intelektualnych. W tej perspektywie
za$ dychotomie akcentowane przez Snowa i Marquarda zacieraja sie.

Mittelstrass przeciwstawia sie wszakze jednocze$nie wszelkim nawigzu-
jacym do Diltheya ,renesansom” hermeneutyki jako pretendujacej do uni-
wersalnosci ,wszechmetody” nauk humanistycznych. Stwierdza:

»Oznaczaloby to metodyczne odseparowanie sie humanistycznego »rozumie-
nia« od stosowanego w naukach przyrodniczych »wyjasniania«. Kolo herme-
neutyczne — jako ostateczne haslo metodologiczne humanistyki? Kryzys
humanistyki, z ktérym mamy faktycznie do czynienia, stalby sie [w tej sytua-
¢ji] w istocie kryzysem permanentnym.”26

Mittelstrass stawia natomiast na dociekania filozoficzne, ktore probowalyby
okresli¢c wewnetrzna jedno$¢ racjonalnosci lezacej u podstaw obu typow
nauk, ktéra ,stworzyla nowoczesny $wiat” w jego roznorakich przejawach.
Powraca tu do sygnalizowanej juz roli kategorii ,argumentacji” i ,,obiek-
tywizacji”, na ktorych wspiera sie metodologia r6znych typoéw nauk. Ale
probuje jednocze$nie dookresli¢c te metodologiczna perspektywe w takich
pojeciach jak nawigzujaca do mys$li Kanta ,wladza sadzenia” czy ,muliti-
dyscyplinarno$¢” pojeta jako strategia teoriopoznawcza nauk, w tym
zwlaszcza nauk humanistycznych. Kwestie te rozwiniemy w kolejnej czeéci
tych rozwazan.

26 Ibidem, s. 193.
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3. MITTELSTRASSOWSKA KONCEPCJA J EDNOSCI
RACJONALNOSCI NAUKOWEJ.
GLOWNE TROPY ARGUMENTACYJNE.

Wiladza sqdzenia

Jak wiadomo, pojecie ,wladzy sadzenia” wprowadzil do filozofii Kant
szukajac pomostow pomiedzy rozumem teoretycznym i praktycznym, a wiec
w tej samej intencji, ktora kieruje sie Mittelstrass poszukujac argumentow
na rzecz jedno$ci kategorii racjonalnosci w nauce. Jak pisze Zbigniew Kude-
rowicz, polski znawca Kanta, kantowskie ,sgdzenie” ma charakter ,warto-
Sciowania”, ktére sytuuje sie pomiedzy poznaniem (rozum teoretyczny)
a rozumem praktycznym upodabniajac sie do tego pierwszego o tyle, iz row-
niez ono ,,odnosi sie do danych zmyslowych i ustala pewng relacje przedmio-
tu do przyrody jako danych zjawiskowo rzeczy”, ale postuguje sie przy tym
ideami regulatywnymi, a nie apriorycznymi kategoriami intelektu, ,,co zbliza
wladze sadzenia do rozumu praktycznego, wytwarzajacego idee regulatywne,
do ktérych zalicza sie normy moralne”.2” Sam Kant tzw. refleksyjng wiadze
sadzenia definiowal nastepujaco: ”Jedli [...] dane jest tylko to, co szczegdto-
we, a wladza sadzenia ma do tego znaleZ¢ to, co ogblne, to wtedy jest ona [...]
refleksyjna”.2® Innymi slowy, wladza sadzenia jest spontaniczna zdolnoscia
do uchwytywania pewnych ogolnosSci — calo$ci w obszarze zjawisk. Kant
wigzal owe calosci z kategoria ,.celowoéci”. Jak pisze O. Offe: ,Bycie celowa
caloscia jest ogblnosScia, ktora nie jest dana i ktéra wladza sadzenia odkrywa
na podstawie wlasnej spontaniczno$ci”.29 Cytowany juz za$§ Kuderowicz
stwierdza: ,Zasada celowoSci okazuje sie idea regulatywna wyznaczajjca
pewne nastawienie podmiotu wobec danych zmyslowych”.3° Takimi ,,celowo
zorganizowanymi calo$ciami” staja sie dla podmiotu np. przedmioty piekne,
ktorych bezinteresowna kontemplacje czyni Kant fundamentem swej estety-
ki. Ale w perspektywie argumentacyjnej Mittelstrassa stad juz krok tylko od
estetyki jako nauki humanistycznej do innych nauk humanistycznych kon-
centrujacych sie nie na uniwersalnych prawach przyrody, lecz na uchwyty-
waniu elementéw w ramach celowo ustrukturowanych calos$ci na terenie
nauk historycznych czy nauk o literaturze. Niemiecki filozof kojarzy przy
tym wiadze sadzenia z ksztalceniem i funkcjami orientacyjnymi nauk i defi-
niuje ja nastepujaco:

~Wladza sadzenia reguluje przej$cie(Schritt) od teorii do praktyki, dla ktérego

nie ma zadnych regul [przejscie] od tego co ogolne, do tego, co konkretne,

takze nie odwolujac sie do regul. Wladza sadzenia to wladza pozbawionego

27 Z.. Kuderowicz, Kant, Warszawa 2000, S. 104.

28 1. Kant, Krytyka wladzy sqdzenia, przel. J. Galecki, Warszawa 1964, s. 24.
29 Q. Hoffe, Immanuel Kant, przel. A. M. Kaniowski, Warszawa 1995, s. 264.
30 Z. Kuderowicz, Kant, op. cit. 106.
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regul zastosowania, niezawodny instynkt intelektu, ktory [...] uchwytuje to, co
istotowe i co nie jawi sie na powierzchni rzeczy, wskazuje droge, orientuje.”s

Widzimy tu wyraznie, ze w wersji Mittelstrassowskiej kategoria ,wladzy
sadzenia” jedynie luzno koresponduje ze Zréodlowymi okre$leniami kan-
towskimi .Nie pojawia sie tu np. kategoria ,celowo$ci”. Ale Mittelstrass pisze
w zasadzie o tym samym, o czym pisal Kant. Bo czym jest ,,pozbawione regut
przechodzenie od ogélnoéci do konkretu?” Zdolno$¢ do uchwycenia pewnej
celowosci jako ogdlnosci, w ktoérg ,,wpisany jest” dany konkret, nie daje sie
sprowadzi¢ do zastosowania do konkretnego przypadku jakiej$ ogolnej regu-
ly, na przyklad o charakterze uniwersalnego prawa przyrody. Podmioty do-
strzegaja to, co piekne jako uporzadkowania caloSciowe kierujac sie ,,in-
stynktem” estetycznym, wrazliwo$cia na to, co swoiscie uporzadkowane
w ramach kontyngentnej calo$ci empirycznej. Niekantowskie jest takze
pojecie ,istoty”, do ktorego odwoluje sie Mittelstrass, posiadajace raczej
proweniencje tomistyczng czy fenomenologiczng. Ale mozna by argumen-
towaé, ze jeSli uchwytuje cato$é ukazujaca konkret jako ,wpisany” w jej ra-
my, to bedzie ona stanowila istote w znaczeniu celowo$ci wigzacej ze soba
roznorakie pojedyncze fenomeny. Przykladowo, ,istota” tego oto pieknego
krajobrazu bedzie takie, a nie inne uprzadkowanie jego cech wizualnych
w ramach odkrywanej przez podmiot calo$ci do$wiadczenia. Juz w tym
miejscu wida¢ wyraznie sens twierdzenia Mittelstrassa o ,przechodzeniu od
teorii do praktyki” w polu aktywno$ci wladzy sadzenia. Dany podmiot musi
sam ,zidentyfikowa¢” caloSci, nadajace celowy charakter zawartym w nim
elementom. W tym sensie nauki humanistyczne maja zawsze takze charak-
ter praktyczny; sa wartoSciowaniami, aktami — w terminologii kantowskiej
— ,wyobrazni doprowadzajacej do prezentacji rzeczy jako celowo zorgani-
zowanych caloSci”.32 Dla Mittelstrassa wigza one, jak juz wiemy, wiedze
ekspercka z umiejetnoéciami. Te za§ mozna ,,éwiczy¢” (iiben)3s, uczy¢ sie na
przyklad dostrzegaé piekno w otaczajacym podmioty $wiecie czy tez uchwy-
tywaé nieznane dotad calo$ci o znaczeniu ekologicznym w ludzkim otoczeniu
przyrodniczym i cywilizacyjnym .

Warto zwrdéci¢ uwage na nastepujace dwa aspekty rozwazan Mittelstras-
sa w tym kontekscie:

Jednos$é podmiotu

Mittelstrass wigze w ciekawy sposob kwestie jednoSci racjonalno$ci na-
uki/jednos$ci nauki z problemem jednosSci podmiotu. O$wieceniowy kantow-
ski postulat ,dojrzalo$ci” (Miindigkeit) czlowieka zaklada jego zdaniem
przeciwdzialanie wspdlczesnemu rozpadowi czlowieczenstwa na ,ja prywat-

31J. Mittlestrass, Wissenschaft als Kultur, op. cit., s. 40—41.
32 7. Kuderowicz, Kant, op. cit., 106.
33 J. Mittelstrass, ibidem, s. 41.
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ne, ja publiczne i ja konsumenckie”34. W innym wymiarze mozna tu mowié
takze o ,parcelacji ja na jego zdolnosci intelektualne, moralne i zwigzane
z dzialaniem”35. I stwierdza w komentarzu:

»~Wspolczesny $wiat to Swiat, ktory nie ufa niepodzielnemu, »calemu« ja —
poniewaz sam jest Swiatem podzielonym na wiele racjonalnoéci i irracjonal-
nosci, a [6w podzial] stal sie jego forma panowania, réwniez nad podmiotami
spolecznymi. W tym $wiecie ja niepodzielne (das ganze Ich), pelna zmystowa
iintelektualna indywidualnoéé, jest tym, co uwaza on za przezwyciezone.”36

Mittelstrass zdaje sie zaklada¢, ze kojarzona z przestaniem nauk huma-
nistycznych realizacja idei ksztalcenia, wigzaca ponownie kwestie wiedzy
z kwestig zyciowej praxis podmiotu wiedzy, z idea wiedzy jako ,forma zycia”,
bedzie przeciwdzialala tego rodzaju dekompozycji podmiotu. Podmiot wta-
dzy sadzenia jest podmiotem homogenicznym ontycznie, angazujgcym
w realizacje swych potrzeb caloksztalt swych potencji antropologicznych —
emocje, wyobraznie, intelekt, indywidualne doswiadczenie zyciowe. Dopiero
tego rodzaju ,homogeniczny” podmiot mialby by¢ zdolny za$ do tak czy ina-
czej rozumianej realizacji postulatu ,jedno$ci nauki”.

Racjonalnosé

Podobnie jak Kant, Mittelstrass zdaje sie zaklada¢, ze wladza sadzenia
jest sktadnikiem szeroko pojetej racjonalnosci, jest atrybutem rozumu. Jesli
ma ona shuzy¢ calo$ciowej orientacji — musi zawiera¢ w sobie element uni-
wersalistyczny, odnosi¢ sie do celéow dzialan wielu podmiotéw. Réwniez
Kant wigzal subiektywno$¢é odczucia piekna z pojeciowymi, uniwersalnymi
srodkami komunikowania o jego do$wiadczaniu w sadzie estetycznym, ze
»,wspoOlnoscig wyobrazni estetycznej”.3” Poszukiwanie ,tego, co ogélne dla
tego, co szczegbdlowe” nie ma zatem charakteru catkowicie subiektywnego.
Zaklada sie tu, ze te same ogo6lnoéci moga sie ukazywac¢ w roéznych jednost-
kowych perspektywach percepcyjnych. Racjonalno$¢ krytaby sie wiasnie
w tych zbieznoSciach perspektyw, ale takze w samej relacji pomiedzy kon-
kretem i ogolnoscia jako celowoscia: racjonalny jest tad, ktéry regulatywna
idea celowos$ci pozwala uchwycié w przyrodzie jako sferze zjawisk.

Kwestia ,racjonalno$ci” rozpatrywana jest przez Mittelstrassa w tym
kontekscie takze na tle relacji pomiedzy kategoria ,,samookre$lenia” a kate-
gorig ,samorealizacji”. Samookre§lenie (Selbstbestimmung) to w jego
oczach o$wieceniowa kategoria ,dojrzalosci [i autonomii] podmiotu we
wszystkich przejawach jego samoorientacji w §wiecie”,38 natomiast samorea-

34 J. Mittelstrass, Flug der Eule, op. cit., s. 56.
35 Ibidem.

36 Ibidem.

37 Kuderowicz, Kant, op. cit., s. 109.

38 J. Mittelstrass, Flug der Eule, op. cit., 57.
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lizacja (Selbstverwirklichung) to ekspresja subiektywnosci, bedaca wyrazem
swyobcowania indywiduum ze $wiata” (Weltverlust).39 Jak pisze Mittel-
strass,

~Jesli subiektywno$¢ nie ma juz niczego, na co moglaby sie orientowaé —
przykladem sa realnoéci spoleczne i instytucjonalne, filozofia, religia, zinter-
pretowany Swiat — wtedy dysponuje w ostatecznoSci tylko sama soba. Staje
sie czystym ja, ja rozumianym jako nosiciel potrzeb, a nie ja teoriopoznawcze
czy ja otwarte na Swiat. W tej sytuacji nie pozostaje jej nic innego, jak samo-
realizacja — to znaczy realizacja owego ja jako nosiciela potrzeb [...] Subiek-
tywno$ci nie rzuca sie juz na szale spolecznej konstrukeji rzeczywistoSci — su-
biektywnoScia sie po prostu jest.”4°

Mittelstrass powraca tu do zasygnalizowanej juz przez nas poprzednio idei
racjonalnoséci jako zdolno$ci do desubiektywizacji i departykularyzacji
w sensie kantowskiem:

Jesli subiektywnos$ci udaje sie urzeczywistni¢ w jej swoistej formie zycia to,
co ogolne”, wtedy ,wkracza ona w co$, co juz starozytni Grecy nazywali ro-
zumnym zyciem... [Dochodzi wtedy] do samowyzwolenia czlowieka z wiezow
jego »pierwszej« natury, natury pojmowanej jako siedlisko potrzeb... Czysta
samorealizacja nie jest w stanie wznie$¢ sie ponad te nature, i musi ona przy-
bra¢ forme transubiektywna, aby staé¢ sie elementem rozumnych stosun-
kow.”#1

Mittelstrass wpisuje sie tu wprost w linie argumentacji siegajaca od Kan-
ta po Johna Rawlsa: indywiduum musi by¢ zdolne do aktu abstrahowania od
swych jednostkowych potrzeb i egzystencjalnych, przypadkowych usytuow-
an, by uzyska¢ wglad w treS¢ prawa powszechnego, a jednoczeé$nie status
istoty moralnej, podmiotu praktycznego rozumu, ktory stara sie dziala¢ na
gruncie owego prawa (Kant), czy tez wglad w istote sprawiedliwoéci jako
wlasnosci racjonalnego porzadku spolecznego (Rawls). Mittelstrass wzboga-
ca wszakze te perspektywe, jak staraliSmy sie pokazaé¢, odwolaniami do idei
ksztalcenia bronionej przez Wilhelma von Humboldta i do powigzanej z nig
kategorii jedno$ci wiedzy i aktywnego samoksztaltowania jednostki poprzez
wiedze, a takze do Kantowskiej kategorii ,wladzy sadzenia” jako pomostu
pomiedzy réznymi typami racjonalnosci i charakterystykami tego, co pod-
miotowe.

Transdyscyplinarnosé oraz epistemologiczny sens tezy o jednosci nauk

Kolejnym, obok zarysowanego przez nas pola odniesien pojeciowych wy-
znaczonych przez kategorie ,wladzy sadzenia”, polem znaczeniowym, na
ktorym Mittelstrass szuka argumentéw na rzecz swej idei jednoSci nauki jest

39 Ibidem.
40 Tbidem, 58.
41 [bidem.
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rozwijana przezen koncepcja transdyscyplinarnoSci w nauce oraz te powi-
nowactwa humanistyki z naukami przyrodniczymi, ktore, z jednej strony,
posiadaja fundament epistemologiczny, z drugiej za$ (co zblizaloby jego po-
dejsScie do podej$cia Hansa—Jorga Rheinbergera+?) tkwiag w swoisto$ciach
nauki pojetej jako zbidr praktyk i operacji badawczych w sensie laboratoryj-
nym, nie za§ w podrecznikowej jedno$ci zdain w sensie propozycjonalnym.
Idea jedno$ci nauki nie znajduje tu spelnienia w jakiej$ ,super-teorii”, ktéra
wznosilaby sie ponad poszczegolnymi dyscyplinami naukowymi jako ,teoria
wszystkiego”. Ponizej bedziemy starali sie zrekonstruowac poszczegolne
ogniwa odnos$nej pojeciowej struktury argumentacyjnej wykorzystywanej
przez niemieckiego filozofa.

4. INTERDYSCYPLINARNOSC, MULTIDYSCYPLINARNOSC,
TRANSDYSCYPLINARNOSC

Interdyscyplinarno$¢ jako swoisty kierunek rozwoju nauk uznaje Mittel-
strass za pewnego rodzaju konieczno$¢ zwigzang z a) niezdolnoS$cia poszcze-
golnych dyscyplin do wytworzenia wylgcznie w spos6b immanentny, a wiec
intradyscyplinarny, istotnych dla ich postepu badawczego narzedzi teore-
tycznych i metodologicznych — no$énikiem teorii staje sie zatem w coraz
wiekszym stopniu dyskurs interdyscyplinarny; b) coraz czestszym pojawia-
niem sie konstelacji problemowych, ktérych rozwigzanie wykracza poza
kompetencje poszczegolnych dyscyplin. Jak zauwaza Mittelstrass:

~Problemy nie sprawiaja nam tej przyjemnosci, by daé¢ sie definiowaé jako
problemy »przeznaczone« [wylacznie] dla poszczeg6élnych specjalistow z po-
szczeg6lnych dyscyplin badawczych(przykladem ochrona $rodowiska i skutki
uboczne postepu technicznego). Istnieje asymetria rozwoju probleméw i roz-
woju dyscyplinarnego, i zwieksza sie ona w tym samym stopniu, w jakim
rozwojowi dyscyplin zagraza rosngca specjalizacja.”#3

Przeciwstawia on przy tym interdyscyplinarno$¢ nadmiernej specjalizacji
(o ktorej symptomach wspominaliSmy wyzej na przykladzie humanistyki)
jako swego rodzaju kontrtendencje rozwojowa w nauce. Stara sie ja odroz-
nia¢ od multidyscyplinarnosci, polegajacej na instytucjonalnym, ,mecha-
nicznym zblizaniu sie do siebie” réznych dyscyplinarnych pol badawczych,
zachowujacym ich status quo, za ktérym nie kryje sie ani zapotrzebowanie
teoretyczne ani pojawienie sie problemow mozliwych do podjecia wylacznie
na poziomie interdyscyplinarnej osmozy stanowisk. O ile multidyscyplinar-
no$¢ stanowi zatem w jego mniemaniu niejako zdegenerowana forme inter-

42 Por. S. Czerniak, Hans -Jorg Rheinberger o naturze i kulturze, w: Filozofia i nauka, t. 4, 2016,
s. 361—369.
43 J. Mittlestrass, Flug..., ibidem, s. 75.
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dyscyplinarno$ci, tak zwana transdyscyplinarno$é, ktérej poéwieca sporo
uwagi w wielu swych pracach, stanowi¢ ma jej wyzsza forme, odgrywajaca
coraz wieksza role we wspolczesnej nauce. Transdyscyplinarno$é zasadza sie
na tak glebokiej kooperacji dyscyplinarnej, ze prowadzi ona w efekcie do
przeobrazen strukturalnych samych partycypujacych w niej dyscyplin. Ich
wspdlpraca nabiera tu stalego charakteru i nie ogranicza sie do rozwiazywa-
nia okreslonych probleméw badawczych w waskim przedziale czasowym.
Z drugiej strony jednak, Mittelstrass broni pogladu, ze sama transdyscypli-
narno$¢ nie jest ,transnaukowa”, nie uniewaznia roli kompetencji dyscypli-
narnych i nie ,wyprowadza” uczonych ,poza” nauke w strone pozaracjonal-
nych ,,dowolnosci”. Ma takze charakter raczej praktyczny, zwigzany z rosna-
cym zazebianiem sie warsztatow badawczych poszczegoélnych dyscyplin,
a nie z dazeniem do budowania holistycznych ,metateorii”. Ciekawym wat-
kiem pobocznym tych rozwazan jest opinia Mittelstrassa, ze transdyscypli-
narno$¢ stanowi swego rodzaju powr6t do standardéw epoki poprzedzajacej
w dziejach nauki okres skrajnych specjalizacji dyscyplinarnych (Mittelstrass
wspomina tu o hymnologii czy dydaktyce astronomii44). Jak zauwaza:
»Przyporzadkowania dyscyplinarne pojawiaja sie na og6l bardzo pdzno
w rozwoju nauki. Czy Robert Boyle byl fizykiem czy chemikiem, Max Weber
historykiem czy socjologiem, Gottlob Frege matematykiem czy filozofem,
Max Delbriick — biologiem czy fizykiem?. ...Prawda, mozna by powiedzie¢,
sytuuje sie na zewnatrz (jenseits) dyscyplin”.45 Mittelstrass wykorzystuje ten
kontekst swych rozwazan takze do ponownego odwolania sie do idei ksztal-
cenia. W jego mniemaniu transdyscyplinarno$é nie jest w pierwszym rzedzie
kwestig formalnej organizacji nauki, ale sprawg tozsamos$ci intelektualnej
i kompetencji poszczego6lnych badaczy. Niemiecki filozof pisze tu o interdy-
scyplinarnosci ,,we wlasnych glowach uczonych”,4¢ przypomina posta¢ Kan-
ta, ktory tego samego dnia wykladal na uniwersytecie w Krolewcu logike,
mechanike, metafizyke, geografie fizyczna oraz arytmetyke z geometria
i trygonometrig4” oraz postuluje powr6t do Humboldianskiej idei multi-
dyscyplinarno$ci samego ksztalcenia, konkludujac: ,,Kto nie nauczyt sie stu-
diowa¢ na modle interdyscyplinarng, nie bedzie nigdy potrafit prowadzi¢
badan interdyscyplinarnych. Te interdyscyplinarno$¢ mozna by nazwac¢ ,,od-
dolng”, w odro6znieniu od interdyscyplinarnos$ci na poziomie [instytucji]
naukowych”.48 Dla niemieckiego filozofia przykladem tak pojetych trans-
dyscyplinarnych centréw badawczych bylby harvardzki Center for Imaging
and Mesoscale Structures, gdzie ,na pierwszym planie pojawiaja sie pytania,
w przypadku ktorych traci sens przyporzadkowywanie ich jakiej§ konkretnej

44 Ibidem, s. 68.
45 Ibidem, s. 82.
46 Tbidem, s. 76.
47 Ibidem, s. 66.
48 Ibidem, s. 7.
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dyscyplinie badawczej. Chodzi tu o struktury o okreslonej skali wielkosci,
a nie o przedmioty bedace obiektem zainteresowania poszczegdlnych dyscy-
plin nauk przyrodniczych (fizyki, chemii, biologii)”.4 Podobny charakter
maja jego zdaniem takie transdyscyplinarne osrodki jak Centrum Bio-X
w Standford University czy tez Centrum Genomiki i Proteonomiki
w Harvardzie, gdzie ,biolodzy wykorzystuja metody nauk chemicznych
i fizyki do wyjasniania struktur istotnych biologicznie makromolekut ...i
gdzie laureat nagrody Nobla Steven Hu, jeden z inicjatorow programu Bio-
X, zajmuje sie obiektami biologicznymi, ktorymi daje si¢ manipulowaé naj-
bardziej nowoczesnymi metodami fizyki”.5° Za pola transdyscyplinarnych
poszukiwan badawczych uwaza Mittelstrass takze nanotechnologie, zazebia-
nie sie mechaniki kwantowej (zwlaszcza w kwestii pomiaréow w systemach
badanych przez mechanike kwantowa) z informatyka czy tez cognitive
science, na warsztacie ktérych uznaje za réwnorzednego partnera — filozofa
jako tworce ,opracowujacego intuicje badawcze neurologoéw usilujacych
rozwigza¢ problem mind—body”.5' Za pionierski przyklad tego rodzaju
wspolpracy uwaza Mittelstrass prace Johna C. Ecclesa i Karla R. Poppera
The Self and Its Brain.

Jak tego rodzaju klasyfikacje maja sie do rozpatrywanych przez nas
zalozen Mittelstrassowskiej filozofii nauk humanistycznych oraz jego idei
jednosci nauki? Mozna tu wskazaé¢ na dwa korespondujgce ze sobg, ale po-
siadajace pewna pojeciowa autonomie watki rozwazan:

5. EPISTEMOLOGICZNE ZRODEA IDEI JEDNOSCI NAUK

Mittelstrass staje na stanowisku, iz zadna wiedza nie odnosi sie do ,abso-
lutnego $wiata”, ktorego istota bylaby poznawalna réwniez ,bez posrednic-
twa naszych teorii”;52 wiedza nie ,,odzwierciedla §wiata”, lecz pozostaje z nim
w relacji ,interakcji”.53 Niemiecki filozof pisze w tym kontekScie takze
o ,$wiecie leibnizjanskim”, ktéry nie jest Swiatem ,,obiektywnym, bedacym
zrodlem obiektywnej wiedzy”.54 Teorie naukowe sg ,konstruktami”.ss Teo-
riopoznawczo mozna by, jego zdaniem, mowi¢ w zwigzku z tym o zasadzie
~przyswojenia przedmiotu poprzez jego przedstawienie”.56 Takze ,zjawiska
sa przedstawieniami i podlegaja regulom, ktérych nie mozna wydoby¢
w tego, co przedstawiane”.5” Zwracajac uwage na ,perspektywiczno$¢” $wia-

49 Ibidem, s. 95.

50 Ibidem, s. 96.

5t Ibidem, s. 103.

52 J. Mittelstrass, Wissen und Grenzen, op. cit., s. 106.
53 J. Mittelstrass, Der Flug der Eule, op. cit., s. 85.

54 Ibidem.

55 Ibidem.

56 Ibidem.

57 Ibidem, s. 86.
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ta leibnizjanskiego, Mittelstrass zauwaza, iz ,, nie jest on ani czysta natura,
ani czystym artefaktem, lecz zawsze jednym i drugim. Nie mamy bezposred-
niego dostepu do $wiata, ktory to dostep by oznaczal, ze Swiat niejako otwie-
ra oczy i patrzy na nas w taki sposob, iz to, co o nim wiemy, odnajdujemy
w jego wzroku”.58 Inaczej mowigc: ,Tak, jak patrzymy na $wiat, tak $wiat
patrzy na nas i nie ma czego$ takiego, jak bezposrednia rozumnosé fak-
tow”.59

Stanowisko Mittelstrassa nie stanowi z pewno$cia jakiego$ pionierskie-
go novum na gruncie teorii poznania. Wpisuje sie w caly szereg zmierzaja-
cych w podobnym kierunku pogladéw, ktore od czas6w Kanta, po najnowsza
wspolczesno$c, bronig podejscia (po czeSci przynajmniej) antyrealistycznego
w epistemologii i klada nacisk na konstruktywistyczny charakter ludzkiej
wiedzy. Tym, co wydaje sie tu interesujace, stanowi naszym zdaniem wyeks-
ponowany uzytek, jaki niemiecki filozof czyni z tych epistemologicznych
zalozen w swej filozofii humanistyki. Ot6z jedno$¢é nauk humanistycznych
i przyrodniczych zasadza sie w jego oczach wlaénie na tym, ze oba te rodzaje
nauk konfrontuja sie ze Swiatem leibnizjanskim oraz stanowig jego roéwno-
rzedne epistemologicznie elementy. To dlatego Mittelstrass stwierdzi, ze
wszystkie ,teorie sg interpretacjami” i zawierajg tym samym w sobie ,,aspekt
humanistyczny”.6° Jako przyklad stuzg mu odwolania do réznych wersji
interpretacyjnych mechaniki kwantowej, ktére w konkurencyjnych ujeciach
Heisenberga i Bohma stanowig, jak podkresla, ,, sformutowania koncepcjo-
nalnie calkowicie roézne, natomiast w sensie empirycznym — ekwiwalent-
ne”.%t Mamy tu do czynienia z dwiema réwnorzednymi interpretacjami tej
samej teorii. Podobnie teoria grawitacji moze by¢ interpretowana w prze-
Swiadczeniu Mittelstrassa ekwiwalentnie (to znaczy przy zalozeniu identycz-
nych konsekwencji empirycznych) na gruncie dwoch modeli czasoprzestrze-
ni: czasoprzestrzeni zakrzywionej w sensie einsteinowskim oraz ,plaskiej
czasoprzestrzeni w rozumieniu Minkowkiego”, ktora to interpretacja ,moze
ulatwi¢ przejScie do kwantowej teorii grawitacji (teoria Thirringa—
Desera)”.02 Zdaniem Mittelstrassa, ,przyklady te pouczajg, iz empirii mozna
czyni¢ zado$¢ poprzez rézne modele teoretyczne(Ansdtze) i jest tez tak, ze
ten sam model teoretyczny moze by¢ roznie interpretowany”. Od tych twier-
dzen Mittelstrass przechodzi wprost do uogdlnien dotyczacych humanistyki
i stwierdza:

»Kto obiektywizacje ducha pojmuje wylacznie jako dzielo historycznego przy-
pomnienia, osiagniecie literatury, filozofii czy sztuki, nie rozumie wspoélcze-
snego $wiata, i orientuje sie na zbyt prymitywna i mylaca alternatywe ducha
i natury, zapoznajac fakt, ze takze nauki przyrodnicze nie sa obiektywizacjami

58 Ibidem.

59 Ibidem, s. 84.

60 J. Mittlestrass, Wissen und Grenzen, op. cit., s. 103.
61 Ibidem, s. 104.

62 [bidem, s. 105.
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natury, lecz, podobnie jak nauki humanistyczne (nauki o duchu), aczkolwiek
na innym polu, sa obiektywizacjami ludzkiego ducha. W skrajnym sformuto-
waniu mozna by to podsumowaé dewiza, iz wszelka nauka jest naukg huma-
nistyczng (nauka o duchu).”63

Mittelstrass odwoluje sie tu expressis verbis do heglowskiej kategorii du-
cha, ktora obejmuje soba réwniez pojecie natury, a tak rozumiany duch sta-
nowi¢ ma ontyczny i historiozoficzny nosnik wszelkiego rozwoju i postepu.
Na te perspektywe heglowska naklada przy tym wilasna wykladnie filozoficz-
na odwolujaca sie do kategorii ,transdyscyplinarnoéci” i stwierdza:

sTransdyscyplinarno$¢ nalezy w gruncie rzeczy do istoty nauk humanistycz-
nych i moga one by¢ wierne swej pierwotnej(idealistycznej idei) jako wlasciwy
naukowy paradygmat transdyscyplinarnego porzadku. Jesli bowiem rzeczy-
wistym przedmiotem nauk humanistycznych jest kulturowa forma $wiata,
a do tej formy przynaleza takze nauki przyrodnicze oraz wszystko to, czym
jest wspolezesny §wiat w swej naukowej i nienaukowej istocie, wowczas nauki
humanistyczne beda mogly uczyni¢ zado$é tej okolicznoéci tylko wtedy, gdy
opuszcza $ciezke humanistycznych specjalizacji i przyjma optyke transdyscy-
plinarng.”64

Mittelstrass puentuje te uwage nastepujaco:

»,Chodziloby o to, aby jezykoznawstwo pojelo, ze nie powinno sie zajmowac je-
zykowymi osobliwo$ciami, lecz jezykowa forma $wiata, by literaturoznawstwo
znéw pojelo, ze nie ma do czynienia z tekstami literackimi, lecz z estetyczna
forma $wiata, by historiografia pojela, iz ma nie tyle do czynienia z historiami,
lecz z historyczng forma Swiata i by filozofia pojela wreszcie, ze ma do czynie-
nia nie tyle ze swymi klasykami, ile z racjonalng formg Swiata.”6s

Jak sie wydaje, leibnizjanaski motyw epistemologiczny jest tu niejako
dopelniony przez motyw heglowski kladacy nacisk na caloSciowy charakter
Swiata ducha, ktéry obejmuje sobg wszystkie ludzkie wytwory, a wiec takze
rézne typy nauk. Na strazy tak rozumianej intencji holistycznej humanistyki
powinna stanaé¢ wedle Mittelstrassa filozofia, ktorej zadaniem gléwnym staje
sie poszukiwanie zreboéw uniwersalnej teorii racjonalno$ci w nauce. Bez
udzialu namyshu filozoficznego trudno sobie np. wyobrazié, by jezykoznaw-
stwo potrafilo sie bezposrednio zajaé ,jezykowa formg $wiata”. Owa role
filozofii artykuluje Mittelstrass bardzo wyraznie postulujac ,zastgpienie
[w humanistyce] paradygmatu historystycznego, paradygmatem filozoficz-
nym przy jednoczesnym ponownym rozbudzeniu w filozofii jej systematycz-

63 J. Mittelstrass, Krise und Zukunft..., op. cit., s. 193.
64 Ibidem, s. 190—191.
65 Ibidem, s. 191.
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nej istoty”.%¢ Hermeneutyke jako uniwersalng metodologie nauk humani-
stycznych Mittelstrass proponuje zastapié zatem teorig racjonalno$ci — po-
siadajacym uniwersalistyczne ambicje namyslem na tym, co to oznacza,
iz ,poza wszelka nauka, poza wszystkim tym, co nosi miano naukowosci
tkwi wspolna wola [...] badawczego pojmowania, i to w metodycznie kontro-
lowalny sposob”. Niemiecki filozof zdaje sie zakladaé, iz owa metoda musia-
laby odsloni¢ ,,argumentacyjny potencjal myslenia”,®7 a umozliwiajaca kon-
kluzywna krytyke argumentacja, bazujaca na ,uzasadnianiu waznosci glo-
szonych tez”,%8 bylaby swego rodzaju pomostem i jednocze$nie glebinowa
warstwa réznych, bardziej partykularnych metod naukowych (wyja$nianie,
sztuka rozumienia). Zaklada takze, ze dyskutowany w kontekscie filozofii
nauki Poppera i Imre Lakatosa postulat, by teoria wyjasniala wiecej faktow
od teorii konkurencyjnej i by pozwalala przewidywaé nowe i nieoczekiwane
zjawiska dotyczy takze nauk humanistycznych i spolecznych.

To na tym metodologicznym, a nie semantycznym czy nomologicznym
poziomie dostrzega Mittelstrass perspektywe jedno$ci nauk przyrodniczych
i humanistycznych i konkluduje: ,,Nie bylaby to jedno§¢ naukowego jezyka
czy jedno$é praw, lecz jedno$¢ metodyczna.”® Z drugiej strony zas$, intencje
badawcze humanistyki nabieraja w tym ujeciu prospektywnego charakteru,
nie stanowig juz powrotu do przeszlo$ci w odtwarzajacej ja historiografii,
lecz jawia sie jako narzedzie dyskursu skupionego na przyszlosci i rozpo-
znawaniu jej ukrytych potencji.

6. JEDNOSC NAUK W WYMIARZE
NAUKOWEJ PRAKTYKI BADAWCZEJ

Priorytety te wskazuja wyraznie na ten aspekt, ktory zostal juz zasygnali-
zowany — jednoSci nauk nie mozna rozpatrywaé¢ zdaniem Mittelstrassa
w perspektywie uniwersalnej ,metateorii” czy leibnizjanskiej methesis
universalis (Leibniz zakladal, jak wiadomo, mozliwo$¢ opracowania sztucz-
nego jezyka jako formalnej bazy tworzenia i przedstawiania wszelkiej wie-
dzy),”° a nawet w $wietle charakterystycznych dla francuskiego o$wiecenia
poszukiwan jednorodnego ,,systemu nauk” w rozumieniu d “Alemberta. Kla-
dac akcent na kwestie metody, Mittelstrass zwraca sie jednoznacznie nie
w strone metajezyka nauki, lecz w strone konkretnych, dyscyplinarnych
i transdyscyplinarnych praktyk badawczych bedacych jego zdaniem wlasci-
wym no$nikiem proceséw unifikacyjnych w nauce. Wkracza tym samym na
ten sam teren intelektualnych poszukiwan, ktéry penetruje w swej filozofii

66 Tbidem, s. 192.

67 J. Mittelstrass, Glanz und Elend, op. cit., s. 38.

68 J. Mittelstrass, Wissen und Grenzen, op. cit., s. 116.
69 Ibidem.

70 Por. ibidem, s. 112.
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nauki Rheinberger” czy przykladowo Karin Knorr-Cetina, ktorej opinie:
»Praca badawcza w ramach produkcji wiedzy jawi sie raczej jako zalezna od
umiejetnoéci aktoréw praca reczna, a nie jako praca intelektualna (Kopfar-
beit) w sferze idei” cytuje aprobujaco,’? wystrzegajac sie jedynie postawy
calkowicie deprecjonujacej role teorii w procesie gromadzenia wiedzy. Jego
stanowisko w tej kwestii mozna by sprowadzi¢ do tezy, ze wskazywana prze-
zen transdyscyplinarno$c jest zasadg w pierwszym rzedzie dotyczacg prakty-
ki badawczej uczonych jako reprezentantéw roznych dyscyplin. To w tym
swoim wymiarze, wymiarze badawczej praktyki laboratoryjnej, ,nauka wy-
kracza poza swoja organizacje dyscyplinarng”.’3 Co wiecej za$, to na tym
gruncie wlasnie spotykaja sie nauki humanistyczne z przyrodniczymi. Jak
formuluje to Mittelstrass:

»~Rowniez nauki humanistyczne organizuja swg prace czasami w trybie labo-
ratoryjnym. Posegregowane stosy ksigzek staja sie zbiorem warunkéw reali-
zacji projektu badawczego (Versuchsanordnung), klasycy pelnia role Zrodel
teoretycznych, notatki staja sie czym$§ w rodzaju protokotu z eksperymentu.
Odkrycia dokonywane za posrednictwem oldéwka znajduja przedtuzenie w po-
szukiwaniach uzasadnien w glowie. [...] Podrecznik i laboratorium stajg sie
przeznaczeniem nie tylko przedstawicieli nauk przyrodniczych. Takze huma-
niéci tworza dla swych potrzeb symboliczne laboratoria i odwoluja sie do
wiekszej ilosci podrecznikdéw niz to wynikaloby zwyczajowo z »mozliwosci
przetworczych« poszezegdlnych dyscyplin.”74

Podsumowujac ten wywdd, Mittelstrass przypomina opinie A. Gehlena, iz
»Synteza nauk, jezeli jest mozliwa, to jedynie w ramach naukowej praktyki
badawczej”.7s

Mittelstrass formuluje tu réwniez ciekawa uwage iz, ,na stromych
(miihsam) $ciezkach kontekstow odkrycia i uzasadnienia zaden badacz nie
ma latwiejszej sytuacji niz inni”.7® Jako przyklad podaje szczegbélowy opis
hipotetycznej genezy tlenowej koncepcji spalania autorstwa Lavoisiera,
w ktorej pojawiajace sie i Sledzone przez Lavoisiera kolejne nowe hipotezy
naukowe (Guyton, Cigna, Mitouard) oraz doswiadczenia naukowe przepro-

7t Por. S. Czerniak, Hans-Jorg Rheinberger..., op. cit. Mittelstrass, podobnie jak Rheinberger,
zwraca roOwniez uwage na to, iz w odniesieniu do wspoélczesnych nauk ulega dezaktualizacji windel-
bandowskie rozroznienie: idiograficzny—nomotetyczny. Cytujac tworce teorii chaosu René Thoma,
Mittlestrass zwraca uwage, ze np. wspolczesna fizyka coraz bardziej interesuje sie przedmiotami
jednostkowymi i niepowtarzalnymi (np. zmieniajacy sie ksztalt tej oto konkretnej chmury), general-
nie za$§ wykorzystuje pojecie zdarzen ,kontyngentnych”. Z kolei humanistyka nie stroni od ujeé
o charakterze nomotetycznym (prawidtowosci psychologiczne, historyczne czy gospodarcze). Jest to
zdaniem Mittelstrassa z pewno$cia kolejny dowdd na unifikacje metodologiczng nauk. Por. Glanz
und Elend, op. cit., s. 46.

72 J.Mittelstrass, Flug der Eule, op. cit., s. 83.

73 Ibidem, s. 84.

74 Ibidem.

75 Ibidem.

76 Ibidem.
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wadzane przez niego samego tworza, jak podkreséla Mittelstrass, ,amalgamat
idei i okoliczno$ci”, ktoéry nigdy nie pozwoli nam ustali¢ dostatecznie precy-
zyjnie, jakie czynniki ,,doprowadzily ostatecznie” do odrzucenia teorii flogi-
stonowej przez Lavoisiera.”” Rozwazania te, odnoszac ich konkluzje do swej
idei jednosci nauk przyrodniczych i humanistycznych, podsumowuje Mittel-
strass nastepujaco:

sMamy tu wiec do czynienia ze swoista okoliczno$cia, iz powstanie teorii
przyrodniczej nie poddaje sie racjonalnej rekonstrukeji, mimo dostatecznej
ilo$ci historycznych informacji, jakie posiadamy. O ile z reguly sytuacja w na-
uce wyglada tak, ze na dane pytanie nie znamy odpowiedzi, w opisanym przy-
padku mamy sytuacje odwrotng: to do odpowiedzi, jaka stanowi naukowa
teoria, nie umiemy »dopasowac« odpowiedniego pytania, a wiec nie potrafi-
my jednoznacznie okresli¢ takiej sytuacji problemowej, odpowiedzZ na ktéra
stanowi dana teoria. To oznacza jednak, ze rowniez w naukach przyrodni-
czych, ktéorym przypisuje sie na ogél uporzadkowany postep poznawczy,
pojawiaja sie »nieprzejrzyste«, wieloznaczne linie rozwojowe, a wiec to, co
poprzednio charakteryzowane bylo jako postep w naukach humanistycznych.
Wbrew zwyczajowym opiniom obie te kultury, przyrodoznawcza i humani-
styczna (Yacznie z tym, co nazywamy naukami spotecznymi), nie sg od siebie,
w odniesieniu do terminéw prawdy i falszu, tak bardzo odlegle, jak chca tego
ich propagandysci.”78

Innymi stowy, w obu przypadkach moze dochodzi¢ do zacierania sie gra-
nic pomiedzy kontekstami uzasadnienia i odkrycia, a roli idei naukowych
i okolicznosci biograficznych w powstaniu danej koncepcji naukowej nie da
sie doktadnie ani okre§li¢, ani wywazy¢. Mittelstrass ma tu przy tym $wia-
domos¢, ze konkluzjami tymi nawigzuje do znanych od dawna w filozofii
nauki stanowisk Pierre Duhema i Thomasa Kuhna (to pierwsze zreszta
streszcza w swym tek$cie?9), ale wydaje sie postrzegaé ich warto$¢ (podobng
uwage formulowaliémy juz poprzednio)w szerszym kontek$cie rozwijanej
przez siebie filozofii nauk humanistycznych. W tym samym artykule na
przykladzie wiersza Eduarda Friedricha Morikego zastanawia sie bowiem
nad opinig Paula Valery’ego, ze wieloznaczno$¢ tekstow literackich staje sie
niejako warunkiem wstepnym umozliwiajagcym pelne rozwiniecie operacji
rozumienia. Ich jednoznaczno$¢ thumilaby natomiast rozumienie hermeneu-
tyczne w zarodku. Wieloznaczno$¢ utworu literackiego poréwnuje zatem
Mittelstrass do wieloznacznos$ci rekonstrukeji pojeciowych na gruncie histo-
rii nauk przyrodniczych i mozna by zapytywac o heurystyczne pozytki ewen-
tualnej konfrontacji tego ujecia z pozostalymi przytoczonymi uprzednio po-
gladami Mittelstrassa na temat statusu nauk humanistycznych (vide jego
analizy poSwiecone wladzy sadzenia).

77 Ibidem, s. 114.
78 Ibidem.
79 Ibidem, s. 109.
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7. KOMENTARZ

Wypada uzna¢ koncepcje Mittelstrassa za oryginalng synteze nawigzujaca
do ro6znych watkdéw filozofii nauk humanistycznych, separujaca sie interesuja-
co od marquardowskiej koncepcji kompensacji, ale przejmujacg jednoczeénie
niektore jej kategorie (przykladem funkcje orientacyjne nauki) i sytuujaca ja
ciekawie na tle pogladéw Snowa, co uwypukla metodologiczny charakter kon-
cepcji kompensacji jako swoistego dualizmu w filozofii nauki. Uwazam, ze
wlaénie w tym punkcie koncepcja Mittelstrassa przynosi nowe rozwigzania,
poniewaz kojarzy kantowska kategorie ,,rozumu” z obiegowymi pogladami na
racjonalno$¢ w nauce pod szyldem takich poje¢ jak uzasadnianie twierdzen
czy spojna logicznie argumentacja. To, co wydaje sie by¢ mocng strong refe-
rowanej koncepcji, stanowi jednak jednocze$nie jej stabo$¢; ot6z Mittelstrass
nie podejmuje nigdzie systematycznego namystu nad definicja i teoretycznym
modelem tak rozumianej racjonalnoéci. Przywoluje na przyklad kantowska
kategorie wladzy sadzenia, ale ani nie thumaczy, czy na gruncie metodologicz-
nej jednosci nauk mozna by ja zastosowac takze w naukach przyrodniczych,
ani nie probuje zrekonstruowac rozbieznoSci pomiedzy koncepcja Kanta
a wspoélczesnymi stanowiskami metodologicznymi.

Podobne pytania rodza sie¢ w polu semantycznym wyznaczonym przez
pojecia ,praktycznego charakteru” wiedzy humanistycznej i ,ksztalcenia”.
Nasuwa sie tu pojecie ,,wiedzy emancypacyjnej” w ujeciu habermasowskim?°
— poznania, ktére nie opisuje faktéw, ale ma za zadanie wplywaé¢ na samo-
wiedze podmiotu, wyzwalaé¢ go ze zniewolen ideologii czy $éwiadomoSci fal-
szywej w rozumieniu psychoanalitycznym. Mittelstrass argumentuje podob-
nie: humanistyka wspohtworzy ludzka tozsamo$¢, co wymaga od podmiotu
pewnej skierowanej na samego siebie aktywno$ci w procesie, ktory mozna
by okresli¢ mianem ,egzystencjalnej instrumentalizacji” wiedzy, a wiec
ksztalcenia w komentowanym przez Mittelstrassa szerokim sensie humbold-
tianskim. Jesli jednak tak sie rzeczy maja, dopracowania wymagalaby idea
metodologicznej jednos$ci nauk na gruncie idei racjonalnoéci w konfrontacji
z owa praktyczno-podmiototworceza rola humanistycznego ksztalcenia. Jak
sie zdaje, roznice pomiedzy humanistyka a naukami przyrodniczymi sg bo-
wiem w tym punkcie o wiele wieksze, niz Mittelstrass zgodzilby sie dopusz-
czac.

Fizyka nuklearna i etyka, na przyklad, jako fragment filozofii moga upo-
dabnia¢ sie do siebie uzywanymi procedurami argumentacyjnymi czy tez,
ogoélniej rzecz biorac, charakterem racjonalnosci, ktérej zasady respektuja,
ale znaczaco roznic sie miedzy soba, jesli chodzi o wplyw danego typu wie-
dzy na tozsamo$¢ podmiotu i jego zyciowa praxis. Znajomo$¢ historii etyki,
w przeciwienstwie do znajomosci praw fizyki jadrowej, moze bowiem bezpo-

8o Por. J. Habermas, Erkenntnis und Interesse, w: ibidem, Technik und Wissenschaft als Ideolo-
gie, Frankfurt am Main 1978, s. 146—169.
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Srednio wplywa¢ na czyja$ tozsamo$¢ moralng. Deficytem stanowiska
Mittelstrassa bytoby w rezultacie pewne niedookreslenie powigzan pomiedzy
jego analizami po$wieconymi racjonalno$ci w nauce oraz zagadnieniem
»ksztalcenia” i bezposrednio praktycznego charakteru wiedzy humanistycz-
nej.

Sprawe komplikuje przy tym dodatkowo okoliczno$¢, ze Mittelstrass na-
wigzujac do Rittera przeciwstawia, jak pamietamy, ,teoretyczne” ambicje
humanistyki pozytywno-praktycznym ambicjom nauk przyrodniczych
i technicznych. MielibySmy tu zatem do czynienia z pewna asymetria zalozen
(humanistyka ma by¢ rodzajem teorii w shuzbie spolecznej, zarazem za$
pojmowana jest z perspektywy ksztalcenia jako swoista praktyka podmioto-
wa) oraz z uzyciem dwoch réznych kategorii praktyki w odniesieniu do obu
tych rodzajow nauk (praktyka technologiczna przyrodoznawstwa mialaby
rzecz jasna odmienny charakter). Kwestia ta wymagataby dalszych metodo-
logicznych precyzacji.
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