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PAWEŁMILEJSKI

SKARB GROSZOWY Z GRODŹCA (POW. ZŁOTORYJSKI), 
NIEZNANA CZĘŚĆ1

ABSTRACT:Duringthemuseumquery,whichtookplaceon7April2016intheMuseum
ofArchaeologyinWroclawanunknownparceloftheGrodziechoard(districtofZłotoryja)
wasrevealed.Thishoardwasfoundin1967.Twoyearslater,itwaspublishedasacomplex
containing492coins:Polish,BohemianandGermangroschenandhalf-groschenaswellas
twoGdanskshillings.Tpqwasestablishedas1501.Aparcelcontaining173Praguegroschen
had been completely left out of that publication. It contains coins of Charles IV,Wence-
slasIVandVladislausII.Thehoarddatinghadtobeindistinctlyaltered(tpq1502)andthe
quantitativecompositionofindividualdenominationsturnedouttobecompletelydifferent.
Intheappendixthecoinsfromthefirstpartofthehoardaredescribed,whichwereomitted
orincorrectlydescribedbyM.Haisig.Especiallyinterestingistheveryraregroschenofthe
countyofHenneberg.

Grosze praskie znamy z wielu znalezisk homogenicznych, ale nierzadko
są też domieszką do innych nominałów, którewspółobiegały z nimiw krajach
ościennych2, przy czym trzeba zauważyć, że homogeniczne skarby są starsze.
PrzykłademdrugiegorodzajudepozytujestskarbgroszowyzGrodźca(pow.zło-

1 Artykuł jestwynikiemprojektubadawczegoo takimsamymtytule finansowanegoprzez
WydziałNaukHistorycznychiPedagogicznychUniwersytetuWrocławskiegowramachdziałal-
nościstatutowej—działaniesłużącerozwojowimłodychnaukowców:WNHiP/IA/BM6,Numi-
zmatykaeuropejska—nrprojektu0420/1618/16.

2 Mile jski  2015, tam wykaz skarbów z terenu Śląska zawierających grosze praskie
Karola IV iWacława IV; dobrym przykładem jest też skarb z Dębrznika (pow. kamiennogór-
ski; liczącyponad5000monet),któryzawieraponad500groszyWładysławaIIJagiellończyka
(14711516)orazkilkanaściegroszyFerdynandaI(15261564),patrzBurchardt 2012.
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toryjski),któryzostałprzypadkowoujawnionywiosną1967r.itrafiłdozbiorów
MuzeumArcheologicznegoweWrocławiu3.

Skarbopracowałw1969r.prof.MarianHaisig4.Wedługniegoodnalezionołącz-
nie492monety, prawdopodobnie zdeponowanewnaczyniu ceramicznym,którego
fragmentyleżaływpobliżumonet.Naczyniewykonanebyłozglinyzdrobnoziarni-
stądomieszką,zjednymuchemzłamanym.Średnicawylewuwynosiła5,5cm,dna
12cm,brzuśca14cm,awysokiebyłona15,5cm5.Udałosięrozpoznać484monety:
polskie,czeskieiniemieckiegrosze,półgroszeorazdwaszelągigdańskie.

Podczas kwerendy muzealnej, przeprowadzonej 7 IV 2016 r. w towarzy-
stwie prof. Borysa Paszkiewicza i Łukasza Sroki, okazało się, że analizowany
skarbzawieradużowięcejmonet,niż topodajepublikacja.Przeglądającnumi-
zmaty wchodzące w skład znaleziska z Grodźca, któremu nadano nr inwenta-
rza MA/S/43, zauważyliśmy, że oprócz monet wymienionych w publikacji
przezM. Haisiga, w pudełku pod tą sygnaturą jest dodatkowa koperta, której
zawartościnieuwzględnionowopracowaniu.Wkoperciebyły173groszepra-
skie—jednasztukaKarolaIV(1346–1378),123WacławaIV(1378–1419)oraz
49Władysława II Jagiellończyka (1471–1516). Z uwagi na to, że odnalezione
monetyidealniewpisująsięwchronologię,apoczęściiwskładcałegoznalezi-
ska,uznanozazasadnewłączenieichdocałegoskarbu,atakżeopracowaniedo
tejporynieznanejczęściiprzeanalizowaniecałościrazjeszcze.

Tabela1.SkładskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski),napodstawieHaisig1969,zuzupełnieniem
wedługstanubieżącego.PogrubionomonetynieopracowaneprzezHaisiga

Kraj Władca Rodzaj monety Lata emisji Liczba

Polska WładysławIIJagiełło(1386–1434) półgroszkoronny
półgroszlwowski

1399–1434
1406–1414

10
1

KazimierzIVJagiellończyk 
(1445–1492)

półgroszkoronny
szeląggdański

od1479
po1457

41
2

JanOlbracht(1492–1501) półgroszkoronny 1492–1501 105

AleksanderJagiellończyk(1501–1506) półgroszkoronny 1501–1505 20

Czechy Karol IV (1346–1378) grosze praskie 1370–1375 1

Wacław IV (1378–1419) grosze praskie 1378–1415 123+2  
(zob.Aneks)

JerzyzPodiebradów(1458–1471) groszepraskie 1469–1471 3

Władysław II Jagiellończyk  
(1471–1516)

grosze praskie 1471–1509 167+49

3 Składam serdecznie podziękowania Panu prof. Maciejowi Trzcińskiemu, kierownikowi
merytorycznemuMuzeumArcheologicznego,OddziałMuzeumMiejskiegoWrocławia, zaudo-
stępnieniemateriałudobadań.

4 Hais ig 1969,s.159–169.
5 Wachowski 1969,s.313.
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Kraj Władca Rodzaj monety Lata emisji Liczba

Niemcy Brandenburgia

FryderykII,elektor(1440–1471) grosze przed1470 2

Hesja

LudwikII,landgraf(1413–1458) grosze przed1458 18

LudwikIII,landgraf,hr.Kassel
(1458–1471)

grosz przed1471 1

Henryk,landgraf(1458–1483) grosz 1467 1

Miśnia

WilhelmIIBogaty(†1425) grosz przed1425 1

FryderykII(†1464)iWilhelmIII
(†1482)

grosze 1440–1464 21

FryderykIIiMałgorzata 
(1428–1464)

grosze 1457–1464 53

FryderykIIiMałgorzata 
(1428–1464),zkontramarkąmiasta
Osnabrück(zob.Aneks)

grosz 1463–1464 1

Ernest(1464–1486)iAlbrecht(†1500) grosze przed1486 6

WilhelmIIIMężny(1448–1482) grosze przed1482 6

Saksonia

Ernest(1464–1486),Albrecht
(†1500)iWilhelmIII(†1482)

grosze 1465–1469,
1475

15

Ernest,elektorsaski(od.1464)
iAlbrechtOdważny(†1500)

grosze 
ipółgrosze

1482 4

FryderykIII(†1525),Albrecht
(†1500)iJan(1486–1500)

grosze 1492,1495 4

Arcybiskupstwo Moguncji

TeodorykvonIsenburg(1459–1461
i1475–1482)zkontramarkąmiasta
Osnabrück(zob.Aneks)

grosz przed1482 1

Hrabstwo Henneberg

WilhelmIV(1444–1480)(zob.Aneks) grosz 1458–1464 1

Takie rozwiązanie nie przeczy wiedzy o okolicznościach zgromadzenia
skarbuzGrodźca.KrzysztofWachowskiwkomunikaciena temat tegoznalezi-
ska podaje: „Początkowo przejęto 461monet, a pomiesiącu kierownik szkoły,
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ob.mgr J. Radziejowski, zdołał zebrać od dzieci [które odnalazły skarb] jesz-
cze30 i½monety iprzekazałdoMuzeum”6.Możliwewięc, żenie cały skarb
został początkowo zebrany i przekazany domuzeum.MarianHaisigw swoim
artykuletakżepodejrzewa,żeopracowanyprzezniegomateriałniestanowicało-
ści skarbu, a liczbę rozproszonych monet szacuje na ok 507. Po opracowaniu
całego skarbu domuzeummogławięc trafić kolejna partiamonet, o której już
niktw literaturze nie poinformował.Dlaczego jednakMarianHaisigw swoim
opracowaniupominąłtakznacznączęśćmonetpochodzącychzopisywanegozna-
leziska?Odpowiedź—przyznajmy,kuriozalna—na topytanieprzyszładosyć
niespodziewanie,wwynikupublicznejprezentacjinaszegoodkrycia.Dowiedzie-
liśmysiębowiem,żepodczasopracowywaniaskarbuzGrodźcaw1968r.władze
muzealnei„polityczne”(tzn.jakaśinstancjaPZPR)zabroniłyMarianowiHaisi-
gowi kontynuowania tych studiów. Podczas inwazji na Czechosłowację skarb
wwiększości składający się zmonet czeskich uznano za niewłaściwy, dlatego
wartykuleMarianaHaisigaczytamy,żegłównączęść skarbu stanowiąmonety
polskie8.Niestety,problemfałszowaniaźródełzdawnychepokwokresiedykta-
turykomunistycznejwydajesiędotądniezbadanymetodaminaukowymi,amoże
mieć—jaktu—poważnekonsekwencjedlanaszejwiedzy.

Odnaleziona część skarbu powoduje, że to monety czeskie, a nie polskie,
jaktwierdziłM.Haisig9,stanowiąnajwiększyelementskładowy—343monety
z665,codajenamponad50%.Ponadto,coważniejsze,ponieważgroszepraskie
Władysława II Jagiellończykawyznaczają tpq dla naszego znaleziska, przeana-
lizowaniemonet tegowładcywedług typologiimożezmienićdatowaniecałego
skarbu.

Wyróżniono jeden grosz praski Karola IV, który został przyporządkowany
dotypuV.a/1wedługVáclavaPinty10.Typtendatowanyjestnalata1370–1375,
kiedymincmistrzemmennicy kutnohorskiej był JanRotlev.Kolejnemonety to
szerokiegroszeWacława IV,którychwanalizowanej części skarbumamy123.
WedługtypologiiJířiegoHány11rozdzielono116monet,któreprzypisanodo12
spośród 15 podstawowych typów.Występująmonety od typu I do typuX, typ
XIV oraz typXVwgHány (patrz tabela 2).Nie odnotowanomonet bitych ze
zimmobilizowanymstemplemWacławaIV,pośmiercikrólaw1419r.

 6Ibidem,312.
 7Hais ig 1969,s.159.
 8ZainformacjębardzodziękujęPrezesowiOddziałuWrocławskiegoPolskiegoTowarzystwa

Numizmatycznego,PanuZdzisławowiPiwko,którypodzielił sięzemnąswojąwiedząpodczas
VISympozjumWrocławskichZapiskówNumizmatycznych.Podczasobradprezentowałemznale-
ziskozGrodźcajakoniezwykłyprzykładniepełnegoopracowaniaskarbu.PanPiwkowlatach60.
ubiegłegostuleciaznałosobiścieprof.MarianaHaisiga,stądmawiadomościnatematzaniechania
pełnegoopracowaniaskarbuzGrodźcazpierwszejręki.

 9 Haisig1969,s.161.
10 Pinta 2015.
11 Hána2003.
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Tabela2.PodziałtypologicznygroszyWacławaIViWładysławaIIznieznanejczęściskarbu

Typ wg Hány Ilość egzemplarzy Typ wg Háskovej Ilość egzemplarzy

I 7 III 1

II 5 V 1

III 9 VII 1

IV 2 VIII 4

V 7 IX 6

VI 5 X 6

VII 15 XI 15

VIII 21 XII 4

IX 31 XIII 8

X 5 XVIII 2

XIV 7 XX 1

XV 2

Widzimy,żenajliczniejszegroszeWacławaIVnależądotypówVII(15sztuk),
VIII (21 sztuk) i IX (31 sztuk), datowanychwedługHány na lata 1395–1415.
MożemyzaobserwowaćrównieżcałkiemsporąliczbęmonettypuXIV(7sztuk),
które zaczęły być wybijane w 1407 r., co wiązać możemy z rozporządzeniem
Wacława IV z tego samego roku.Król ustanawiaw nim bicie groszy ze stopu
opróbie 0,610, a halerzy (z czwórbiciem) ze stopupróby0,40012.Typ ten jest
bardzocharakterystyczny,bowiększośćodmiancechujeodwróconaliteraN–И
oraz odwrócona literaS –Ƨw tytulaturzewładcy:WEИCEZLAVƧTERCIVƧ.
Ostatnim,najmłodszymtypem, jakiudałonamsięwyróżnić, jest typHánaXV,
którybitybyłod1415rokuażdośmiercikrólawroku1419.Siedmiumonetnie
udałosięprzyporządkowaćdokonkretnego typuzewzględunabardzozłystan
zachowania i duże podobieństwo jednego typu do drugiego (np. typu IV doV
lubVdoVI).Monetyte,którychwizerunekpolanaawersieirewersiejestprak-
tyczniecałkowiciewytarty,zostałyprzypisaneszerokodokilkutypów:jednado
typu I–III; jednado typu I–V; jednado typu II–VI,dwiedo typu IV–VI; jedna
dotypuV–VIijednaodtypuHánaIXdotypuHánaXIV(zewzględunaobec-
nośćznaczka2.12narewersiewinskrypcjiGROSSIPRAGENSES13).

12 Castel in 1953,s.142–143;Hána2003,s.24,110.
13Hána2003,s.46.
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Tabela3.WynikipomiarówśredniciwaggroszyWacławaIViWładysławaII

Emitent
Średnia arytmetyczna Min. Max.

waga [g] Ø [mm] Waga [g] Ø [mm] Waga [g] Ø [mm]

WacławIV 2,518 27,9 1,981 26,2 2,992 29,5

WładysławII 2,559 27,8 2,223 26,8 2,897 29,2

DanemetrycznegroszypraskichWacławaIVniewyróżniająsięnatlegroszy
zinnychznalezisk.NajcięższyjestgrosztypuHánaII.c,2,992g—regułąjest,
że grosze praskieWacława IV pierwszych typów są cięższe. Najlżejszy grosz
zaszeregowanyzostałdotypuHánaIX.e/3—1,981g.Tojedynamoneta,której
wagaspadaponiżej2g,mimożewprzypadkumonetWacławaIVwartościtakie
rejestrowane sąnierzadko14.Analizująchistogram(wykres1),widzimy,żenaj-
więcejmonet,28egzemplarzy,mawagęwprzedziale2,6–2,7g.

Wykres 1. 

 

 

Wykres 2. 
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Wykres1.HistogramprzedstawiającyrozkładwagwszystkichgroszyWacławaIV

Ostatniagrupamonet,którąwyróżniliśmywnowoznalezionejczęściskarbu
zGrodźca, torównieżgroszepraskie,królaCzech,Węgier iChorwacjiWłady-
sława II Jagiellończyka.Mamy 49 monet, które przyporządkowane zostały do
11 z 26 typów wyróżnionych przez Jarmilę Háskovą15. Największą populację
stanowitypXI(15egzemplarzy),którydatowanyjestnalata1479–149416,oraz
typXIII (8egzemplarzy),któregoemisjawyznaczana jestna lata1502–150917. 
W największym znanym nam znalezisku gromadnym (skarb z Táboru; 3959
monet,tpq1525r.),zawierającymaż2423groszepraskieWładysławaIIJagiel-
lończyka, także odnotowano największą populację groszy typuXI orazXIII18. 

14Milejski, Wawrzczak, Huletski 2017,s.44–47—patrznr.kat.:5,10,29,61,115etc.
15Hásková1971.
16Ibidem,s.24,35–36.
17Ibidem,s.24–25,39.
18Kraj íc,  Chvojka2007,s.287.
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Podobnie sytuacja wygląda w skarbie z Osieczowa, gdzie na 59 groszy 
Władysława II prawie połowę stanowiąmonety typuXI iXIII19,mogą to być
zatem najliczniej produkowane typy ze wszystkich groszy Władysława II.
W naszej części zanotowano również jedną monetę typu Hásková XX, który
oboktypuXIIIjestnajpóźniejszymzzarejestrowanych(1502–1509).Ciekawym
zjawiskiem,któregowśródanalizowanychnumizmatównieudałosięzauważyć,
ajestdosyćpowszechnieobserwowane,sąmonety,którychawerswybityzostał
stemplemjednegotypu,rewersnatomiastwybityzostałstemplemtypudrugiego.
Sporo takichhybrydodnotowanozarównow skarbie zTáboru, jak iw skarbie
zmiejscowościKosičky20.

Wykres 1. 
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Wykres2.HistogramprzedstawiającyrozkładwagwszystkichgroszyWładysławaII 
wskarbiezGrodźca

Z terenu Śląska znamy przynajmniej 25 znalezisk gromadnych groszy pra-
skichWładysławaII,—m.in.Dębrznik21,Mosty22,Osieczów23—i jednozna-
leziskopojedyncze z pl.CzystegoweWrocławiu24. Szczegółowegoomówienia
wliteraturzedoczekałysięjedyniemonetytegowładcyzeskarbuzDębrznika25,
które jednak klasyfikowano według przestarzałej już, XIX-wiecznej typologii
Josefa Smolíka26, a autorowi opracowania nie była znana klasyfikacja monet
Háskovej. Pozostałe skarby groszowe znajdowanenaŚląsku nie są do tej pory
opracowane,mimoiżnierzadkominęłojużpokilkadziesiątlatodichodkrycia.

19PatrzSroka2017,nr. kat. 1–59;nowe informacjena temat liczebnościposzczególnych
typówgroszyWładysławaIIwskarbachzterenuŚląskaprzyniesieponowneopracowaniegroszy
praskichzeskarbuzDębrznika,którepodjętezostanieprzezemniewramachprogramunauko-
wegopt.„RolaiobieggroszapraskiegowEuropieŚrodkowowschodniejod1346do1547roku”,
NCN,nrUMO-2017/27/N/HS3/00899.

20Kraj íc ,  Chvojka2007,s.303–304;Brádle 2011,s.33–37.
21Męclewska, Mikołajczyk1983,nr46.
22Kubiak,  Paszkiewicz1998,nr527.
23Sroka2017.
24Książek2010,s.62;tamjedenegzemplarzzoficjalnejemisjiijedenfałszywy.
25Burchardt 2012.
26Smolík1971.
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Obserwującwykres2możemyzauważyć,żenajwięcejmonet(11egzempla-
rzy)waży2,600–2,700g,aledużapopulacja,10egzemplarzy,mawagęwprze-
dziale 2,500–2,600 g. Najlżejsza moneta waży 2,223 g, a najcięższa 2,897 g,
cowskazywałoby, że rozpiętośćwagowawynosi niecałe 0,700 g.Wszystkie te
danepokrywająsięwdużymstopniuzinformacjami,jakieczerpiemyzliteratury
i zmateriałówniepublikowanych.Różnicewagowe dochodzące do 0,500 g—
zarównoprzygroszachWacławaIV,jakiWładysławaII—tłumaczyćmożemy
techniką al marco,jakąwybijanebyłytemonety.

Marian Haisig datował zdeponowanie znaleziska z Grodźca półgroszami
Aleksandra Jagiellończyka (1501–1506) po 1501 r., ale przed rokiem1506. Po
analiziegroszypraskichWładysławaIIznieznanejdotądczęściskarbumogliby-
śmypokusićsięonieznaczneprzesunięcie tychdat.TypyHáskováXIII,XVIII
iXXdatowanesąprzeztębadaczkęnalata1502–1509,coprzesuwatpqskarbu
na1502r.NajstarszezcałegoskarbusągroszepraskieKarola IV,bitewmen-
nicykutnohorskiejwlatach1370–1375.Kolejnechronologiczniesągroszepra-
skieWacławaIVzlat1378–1419orazpółgroszekoronneWładysławaIIJagiełły
wybijanew latach 1399–1434. Pozostałemonetywypełniają namcałeXV stu-
lecie— pierwsze dwie dekady to w dalszym ciągu przede wszystkim grosze
WacławaIV,następnieodlat20.do70.dominujągroszezkręguniemieckiego,
aostatniaćwierćXVw.wypełnionajestprzezgroszepraskieWładysławaIIoraz
półgroszekoronneKazimierzaIVJagiellończykaiJanaOlbrachta.ZaMarianem
Haisigiemzauważamy,żeskładskarbuzGrodźca jestniecozaskakujący.Dużą
ilościąmonet polskichoraz brakiemmonety rodzimej, śląskiej, któraw innych
skarbachwystępujedosyćregularnie(m.in.wskarbiezDębrznika),odbiegaod
znanychnamznalezisktegotypudatowanychnaprzełomXViXVIw.27

Pod koniec XV i na początku XVI w. powróciła na Śląsk dominacja gro-
sza praskiego. Po okresie, kiedy zniknął praktycznie całkowicie z rynku
(czas wojen husyckich, 1419–1436), i okresie dominacji groszy miśnieńskich
w latach 1450–147028, dopiero reforma monetarna przeprowadzona w 1469 r.
przez Jerzego z Podiebradów (1458–1471), która miała za zadanie odrestau-
rowanie grosza praskiego z czasów Karola IV29, pozwoliła czeskiej walucie
odnowić swoją pozycję w obiegu monetarnym na Śląsku, co ma odzwiercie-
dlenie w naszym skarbie. Pomimo znacznej deprecjacji monety czeskiej,
w dalszym ciągu stanowiła ona podstawę do tezauryzacji, co mogłoby wyja-
śniać brak monety śląskiej w składzie omawianego znaleziska. Dominuje
w nim grosz praski, który pełni rolę mocnej waluty, brakuje natomiast groszy
MaciejaKorwina(1469–1490),którywznowiłemisjęgrubejmonetysrebrnejna 

27Hais ig 1969,s.162.
28DobrymprzykłademobrazującymdominacjęgroszymiśnieńskichjestskarbzGuzowana

pograniczuŚląska iŁużyc (pow. żarski),wktórymwystępuje 787groszymiśnieńskich i tylko
jedengroszpraskiWładysławaII.DrTadeuszSzczurekimgrPawełKaźmierczakdatująwstępnie
tendepozytna4.ćwierćXVw.

29Castel in 1953,257–249.
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Śląsku30—wlatach1470–1475weWrocławiuiwroku1475wKarniowiewrócił
dobiciagroszyipółgroszy31.Ichnieobecnośćwrazzeznacznąreprezentacjąmonet
polskichnasunęłyM.Haisigowiprzypuszczenie, żewłaściciel skarbubył cudzo-
ziemcem.Natleopisanejsprawyzakazuopracowaniagroszypraskichmusimyteż
uwzględnićmożliwośćjakiejśingerencjiwskładskarbudokonanejpoodkryciu—
niemamyjednakpodstaw,byrozstrzygnąćtewątpliwości.Możliwe,żefaktycznie
wpierwotnymskładzie skarbuzGrodźca śląskiejmonetyniebyło.Należyza to
zauważyćdużyodsetekgroszyniemieckich(heskich,saskichimiśnieńskich),które
odpołowyXVw.pojawiałysięnaŚląskuwcorazwiększychilościach,zaczynając
odgrywaćpoważnąrolęwobiegumonetarnym.Widzimyjewtakichznaleziskach
jak Borowe32 (pow. żagański), Dłużyna33 (pow. jeleniogórski) czy Szczawno-
-Zdrój34 (pow.wałbrzyski).Widzimyrównież,żemonetapolska,którejstopanie
byłastabilna,takżestanowiławkrajachościennychśrodektezauryzacyjny.

Genezę skarbumożemy hipotetyczniewiązać z działalnością rycerzy-rabu-
siów(raubritterów),którzypodkoniecśredniowieczainapoczątkunowożytności
dopuszczali sięwielu rozbojównaŚląsku,wCzechach i na pograniczuŚląska
i Korony Polskiej. Szczególne natężenie tego zjawiska obserwujemy w XIV
iXVw.35Wkontekścienaszegoznaleziskaważnamożebyćdziałalnośćłupieżcza
CzarnegoKrzysztofa36.RabuśtendziałałwokolicachZłotoryiiLegnicywlatach
1500–1512, a siedzibę miał w Olszanicy, położonej bardzo blisko Grodźca37.
Zarównomiejsce,jakiczasdziałaniaCzarnegoKrzysztofazbieżnesązeskarbem
zGrodźca.Napady rozbójniczeprawdopodobnie sprzyjały schronieniuwziemi
zasobówgotówki—wtymprzypadkuponad650monetgroszowych.

Odnaleziona część skarbu z Grodźca przynosi nam nowe, cenne informa-
cjęnatematcyrkulacjimonetygroszowejnaŚląskunaprzełomieXViXVIw.
Naszabazaźródłowazostałazwiększonaomateriałz2.połowyXIViprzełomu
XV/XVI w.Widzimy, że groszemiśnieńskie ustępują powracającym po latach
recesjigroszompraskim,którestanowiągłównyskładnikanalizowanegoskarbu.
Natomiastwarta szczególnej uwagi jest absencjamonety rodzimej przy znacz-
nym udzialemonety polskiej, któraw podobnych skarbach albo jest niewielką 
domieszką,albowogóleniewystępuje.

30Szczególniewostatnichlatachmnożąsięinformacjenatematskarbówzawierającychwro-
cławskiegroszeipółgroszeMaciejaKorwina,np.skarbodnalezionyprawdopodobnienapołudnie
odWrocławia—informacjadraRobertaSzweda—lubskarbzmiejscowościSadykołoBolkowa
— informacja ustna prof.BorysaPaszkiewicza.Dziękuję obuPanom za udzielenie informacji;
patrzrównieżKubiak,  Paszkiewicz1998,nr415.

31Kisielewski 1970,s.212–213;Paszkiewicz2000,s.56.
32Kubiak,  Paszkiewicz1998,nr223.
33Ibidem,nr280.
34Ibidem,nr745.
35Mońko2009,s.71–98.
36BardzodziękujePanuArkadiuszowiMulezanakierowaniemnienatroprycerzyrabusiów,

awszczególnościnapostaćCzarnegoKrzysztofa.
37Olejniczak2005,s.6–11.
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Uwagi do katalogu nieznanej części groszy praskich:
Poz.3 —Rv.wybitydwu-lubtrzykrotnie.
Poz.13 —Av.wybitydwukrotnie.
Poz.18 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.32 —fragmentinnejmonetyprzyklejonydorewersu
Poz.34 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.42 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.47 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.49 —Av.wybitydwukrotnie
Poz.54 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.60 —trzy fragmenty innej monety przeklejone do rewersu; Rv. wybity

dwukrotnie
Poz.67 —sporyubytekprzykrawędzi
Poz.81 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.82 —Av.iRv.wybitedwukrotnie
Poz.83 —Av.wybitydwukrotnie
Poz.89 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.98 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.101—trzy niewielkie fragmenty innej monety przyklejone do awersu;

rewerswybitydwukrotnie
Poz.102—pęknięciebiegnąceodrantumonetydopola
Poz.105—Av.iRv.wybitedwukrotnie
Poz.108—Av.wybitydwukrotnie
Poz.113 —Av.wybitydwukrotnie
Poz.116 —Rv.wybitydwukrotnie
Poz.154—Rv.wybitydwukrotnie
Poz.156—Rv.wybitydwukrotnie
Poz.165—Av.wybitydwukrotnie
Poz.166—Rv.wybitydwukrotnie
Poz.168—Rv.wybitydwukrotnie
Poz.170—Av.wybitydwukrotnie
Poz.171—Rv.wybitydwukrotnie
Poz.173—Av.wybitydwukrotnie
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1 7

  
8 13

  
15 20

  
24 33

  
34 36

TabelaI.GroszepraskiezeskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski)
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39 40

  
42 49

   
51 53

   
57 65

   
72 83

TabelaII.GroszepraskiezeskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski)
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91 93

  
95 96

  
102 110

  
112 115

  
116 118

TabelaIII.GroszepraskiezeskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski)
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125 126

  
127 130

  
131 134

  
135 139

  
142 147

TabelaIV.GroszepraskiezeskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski)
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148 149

  
151 152

  
164 165

  
168 169

  
170 171

TabelaV.GroszepraskiezeskarbuzGrodźca(pow.złotoryjski)
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skróty

Hána —J.Hána2003,Pražské groše Václava IV. z let 1378–1419,Plzeň.
Hásková —J. Hásková 1973, Příspěvek k typologii, váze a jakosti pražkých grošů krále 

Jiřího z Poděbrad,[w:]Karel Castelin. Sborník příspěvků k oslavě jeho životního 
numismatického díla sestavený u příležitosti jeho 70. narozenin,HradecKrálové,
s. 77–85; Hásková 1971,Pražské groše z let 1471–1526 Vladislava II. — Lud-
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ANEKS.
WERYFIKACJA OPRACOWANIA PIERWSZEJ CZĘŚCI SKARBU

Jużpozamknięciuprojektubadawczegoudałomisięzapoznaćz„pierwotną”
częścią skarbu, opracowaną wcześniej przezMariana Haisiga. Zweryfikowane
zostały grosze praskie Jerzego z Podiebradów oraz Władysława II Jagielloń-
czyka,dwiemonetyzkontramarkami(którewopracowaniuHaisiganiezostały
określone)orazbardzociekawamoneta zhrabstwaHenneberg, któraw tekście
z1969r.została„bliżejnieokreślona”38.

Zacznijmy od najbardziej „kontrowersyjnych” z całego skarbu monet cze-
skich, czyli groszypraskich JerzegozPodiebradóworazWładysława II Jagiel-
lończyka. Monety obu władców zostały poprawnie rozpoznane przezMariana
Haisiga, jednak grosze pierwszego z nich nie zostały przypisane do typologii
sporządzonejprzezJarmilęHáskovą39.WszystkietrzygroszeJerzegonależądo
typuHásková1.c/1,a tozewzględunadociągnięcieperłykończącejśrodkowy
fleuronkoronydoobwódkiperełkowejwewnętrznegootoku (patrzniżej,pozy-
cje1–3).SprawagroszyWładysławaII jestbardziej skomplikowana.Wswoim
teście Haisig opracowując 167 monet dopasowuje je tylko do czterech typów
wyróżnionychprzezHáskovą40—I,II,XIorazXIII(różnewarianty)41.Odwie-
dzającponownieMuzeumArcheologiczneweWrocławiuwceludokładniejszego
zapoznaniasięzczęściąznaleziskaopracowanąw1968 r.,udałosię rozpoznać
wśródtychmonetdużowięcejniżczterywyżejwymienionetypy.Zpominiętych
odnotowano również typyHáskováVI,VIII, IX,X iXII, czyli kolejnych pięć
razemzlicznymiodmianami.Coprawdawchronologiiskarbuanisamychgro-
szyniezmieniatoniczego,jednakdlastatystykiwystępowaniakolejnychtypów
groszyWładysławaIIwskarbachtaka informacjamożebyćwielcepomocna42.
Dodatkowo udało się odnaleźć w zbiorczym worku, zawierającym cały skarb
zGrodźca,jedenmaływoreczekzułamkamigroszypraskichWacławaIV,które
dokładamydokataloguzawartegonakońcuaneksu.Zdziesięciuułamkówudało
się złożyć dwiemonety, które odpowiadają typomHány:VII (niżej nr 1) oraz
szerokoVIII–X(niżejnr2).Pozostałeczęścibyłyna tyleniekompletne,żenie
udało się ichani sklasyfikowaćanidołączyćdokatalogu,wiadomo jedynie, że
mogłyskładaćsięnadodatkowedwa-trzygroszepraskieWacławaIV.

W całym skarbie odnotowane zostały dwie monety zaopatrzone w dodat-
kowe kontramarki— groszmiasta Heiligenstadt w arcybiskupstwieMoguncji,

38Hais ig 1969,s.169.
39Hásková1973,s.77–85.
40Hásková1971,s.20–46.
41Haisig1969,s.164.
42ZbrakuczasunieudałomisiępodjąćpełnejweryfikacjiwszystkichgroszypraskichWła-

dysławaII,opracowanychprzezMarianaHaisiga.
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wybityzaczasówTeodorykavonIsenburga(1459–1461;1475–1482)orazgrosz
miśnieńskielektorasaskiegoFryderykaII(1428–1464)(niżejnr6i8).Wszystkie
dodatkoweznakipochodzązOsnabrück,awybijanebyłypo1489r.43Groszmia-
staHeiligenstadtopatrzonyjestjednąkontramarkąnaawersie—KrusyO2,5—
orazjednąnarewersie—KrusyO2,6.Natomiastgroszmiśnieńskimatylkoznak
naawersie—KrusyO2,6.Wszystkiekontramarkimająidentycznykształt:sze-
ścioszprychowegokołazpustymśrodkiem,którepierwotnieskładałosięzośmiu
szprych44.ZnakiKrusyO2,6różniąsięodznakówKrusyO2,5jedyniewielko-
ścią— średnica tych pierwszychwynosimniejwięcej 6,5–7mm, natomiast te
drugiesąmniejszeiichśrednicawynosiok.5mm.

Ostatnią monetą, której nie udało się rozpoznać Marianowi Haisigowi,
jest grosz hrabstwa Henneberg. Grosz wybity został za rządówWilhelma IV
(1444–1480) w mennicy Schleusingen w latach 1458–146445. Ten bardzo cie-
kawynumizmat na stronie awersu zaopatrzony jestw czteropolową tarczę her-
bowąhrabstwaHenneberg(skwadrowanezesobą,ukoronowanydwugłowyOrzeł
nadszachownicąikurawlewo).Narewersiewidzimyozdobnykrzyżoramio-
nach zakończonych trójlistnymi liliami, wpisanyw czwórłuk, w którego bocz-
nych i dolnym kącie po literze: C-R-V, a nad górnym kątem jest mała tarcza
herbowa(wchodzącawotok)zgłowąkurywlewo.Równieciekawieprezentują
się legendy.Naawersie czytamy:G°D°G°COMЄS°PRIŊCIPAT’IŊ°h (Wilhelm
zBożejŁaskiksiążęcyhrabiawHennebergu—tenspecyficzny tytułoznaczał
przynależnośćhrabiówhenneberskichdostanuksiążęcego,gefürstete Grafschaft);
rewers głosi—GROSSVS°COMITIS°IŊ°hЄ (Grosz hrabiegowHennebergu).
Zgodniezinformacjamiprzekazanymimiprzezprof.HubertaEmmerigazWied-
nia egzemplarz ze skarbu zGrodźca byłby dopiero trzecim znanym egzempla-
rzemtejmonetyzewszystkichznanychnamkolekcji46.

43Krusy1974,s.192.
44Ibidem,s.192.
45Heus1999,s.251.
46Bardzo dziękuję Panu prof. Hubertowi Emmerigowi z InstytutuNumizmatyki i Historii

PieniądzazUniwersytetuWiedeńskiegozawszelkąokazałąmipomocwopracowaniutejmonety
—zarównozazeskanowanieodpowiednichstronksiążkiDieteraHeusa,jakzakomentarz.
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Monety z pierwszej partii skarbu, pominięte lub błędnie opisane przez 
M. Haisiga

1.Czechy,Wacław IV(1378–1419),groszpraski[1395–1400],men.KutnáHora.

Av:…LAV…/…TIA|R…ЄMI…,trudnoczytelnakoronatypuczeskiego.
Rv:…SSI…AGЄ…,dwuogoniastyczeskilew,kroczącywlewo.
Srebro;2,297g;27,5mm;HánaVII;monetabeznumeruA.

2.Czechy,Wacław IV(1378–1419),groszpraski[1400–1407],men.KutnáHora.

Av:\WЄŊCЄZLA\S\\ЄRCI\\/\DЄI[dwaxnadsobą]GR…,wymodelowanakoronatypu
czeskiego,ztrzemafleuronamizakończonymiperłą.
Rv:\GROSSI\\\\GЄNSЄ\,dwuogoniastyczeskilew,kroczącywlewo.
Srebro,2,243g;27,9mm;HánaVIII–X;monetabeznumeruB.

3.Czechy,JerzyzPodiebradów(1469–1471),groszpraski[1469–1471],men.KutnáHora.

Av:ÌGЄORGIVSìPRIMVS/ÌDЄI\\\ATIA|RЄX\BOЄMIЄ,wymodelowanakorona
typuczeskiego,z trzema fleuronamizakończonymiperłą,której środkowaperładotyka
zewnętrznejobwódkiperełkowejwewnętrznegootoku.
Rv:ìÌìGR\\\\\\RAGЄNSЄS,dwuogoniastyczeskilew,kroczącywlewo.
Srebro;2,367g;27,4mm;HáskovátypI.c/1;Haisignrkat.21/1.



265

4.Czechy,Jerzy z Podiebradów(1469–1471),groszpraski[1469–1471],men.Kutná
Hora.

Av:ÌGЄORGIVSìPRIMVS/ÌDЄI[dwaxnadsobą]GRATIA|RЄX[dwaxnadsobą]
BOЄMIЄ,wpolujakwyżej.
Rv:\ÌìGROSS\\\\\\\\\\\,wpolujakwyżej.
Srebro;2,459g;27,5mm;HáskovátypI.c/1,Haisignrkat.21/2.

5.Czechy,Jerzy z Podiebradów(1469–1471),groszpraski[1469–1471],men.Kutná
Hora.

Av:ÌGЄORG\\\ìPRIMVS /ÌDЄ\\\\\\TIA|RЄX[dwa x nad sobą]BOЄMIЄ, w polu
jakwyżej.
Rv:ìÌìGROSSI|PRAGЄNSЄS,wpolujakwyżej.
Srebro;2,719g;27,6mm;HáskovátypI.c/1;Haisignrkat.21/3.

6. Moguncja (arcybiskupstwo), Teodoryk von Isenburg (1459–1461; 1475–1482),
grosz[przed1482],men.Heiligenstadt.

Av:[lilijka]D°DI°GR\\IA°AR…MAGVŊ°,wozdobnymtrójłukutarczazherbemsaskim
(?),zbokówkażdegołukupierścień;wpolumałakontramarkamiastaOsnabrück.



266

Rv: MOŊЄTA°ŊOVA°hЄILG…, ozdobny krzyż, którego każde z ramion zakończone
trójlistnąlilią,wpisanywczwórłuk,wktóregobocznychidolnymkąciepoliterze:C-R-V, 
nadgórnymkątemmałatarcza(wchodzącawotok)zdwomapoprzecznymipasami.
Srebro;1,801g;26,7mm;brakanalogii;kontramarkanaav:5,3mm;KrusyO2,5;narv:
6,5mm;KrusyO2,6;Haisignrkat.71.

7.Henneberg(hrabstwo),Wilhelm IV(1444–1480),grosz[1458–1464],men.Schleu-
singen.

Av:ÌG°D°G°COMЄS\\\\\CIPAT’IŊ°h, czteropolowa tarcza z herbemhrabstwaHenne-
berg,ugóryizbokówpopunkcie.
Rv:ÌGROSSVS°COMITIS\\\\\\, ozdobny krzyż, którego każde z ramion zakończone
trójlistnąlilią,wpisanywczwórłuk,wktóregobocznychidolnymkąciepoliterze:C-R-V, 
nadgórnymkątemmałatarczaherbowa(wchodzącawotok)zgłowąkurywlewo.
Srebro;2,056g;26,7mm;Heus144;Haisignrkat.72.

8.Niemcy,Miśnia,FryderykII,elektorsaskiiMałgorzata(1428–1464),grosz[1463–
1464],men.Freiberg.

Av: [zdwojonykrzyż]F°DI°GRACIA°TVRIŊGЄ°LAŊG,ozdobnykrzyż,któregokażde
zramionzakończonetrójlistnąlilią,wpisanywczwórłuk,wktóregobocznychidolnym
kąciepoliterze:C-R-V,nadgórnymkątemmałatarczaherbowa(wchodzącawotok)ze
skrzyżowanymimieczamielektorskimi;wpolukontramarkamiastaOsnabrück.
Rv:MGROSSVS°MARCH°MISNЄŊSIS,lewwspartynatarczymiśnieńskiej.
Srebro; 2,387 g; 27,6mm;Krug 860–867; kontramarka: 6,7mm;KrusyO2, 6;Haisig
nrkat.50.
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AN UNKNOWN PARCEL OF THE GROSCHEN HOARD  
FROM GRODZIEC (THE ZŁOTORYJA DISTRICT)

(Summary)

In 1967 in Grodziec (Złotoryja district) the hoard of 492 silver coins was found. Coins 
were concealed in a ceramic vessel, 15.5 cm heigh and 12 cm in diameter of the bottom. 
The hoard consisted of Polish, Bohemian and German groschen and half–groschen as 
well as of two Gdansk shillings. From all coins found, 484 coins were identified and 
described, and the whole hoard was discussed and published in 1969 by Professor Marian 
Haisig in Wiadomości Numizmatyczne. However, during the museum query, which took 
place on 7 April 2016 in the Museum of Archaeology in Wroclaw, in the box containing 
the Grodziec hoard an additional envelope was found. The envelope contained 173 Prague 
groschen, which belong to the original composition of the hoard but was not described 
till now.

In this newly discovered parcel, we recorded one groschen of Charles IV (1346–1378),  
123 groschen of Wenceslas IV (1378–1419) and 49 groschen of Vladislaus II (1471–1516). 
The coins were generally poorly preserved. The reason why these coins were not included 
in the study, turned out to be surprising. According to an eyewitness account, after the 
Warsaw Pact troops invaded Czechoslovakia in 1968, Professor Haisig was forbidden to 
study most of the Czech groschen from the hoard.

There was one Prague groschen of Charles IV in the parcel. It represents Pinta 
V.a/1 type, struck between 1370 and 1375. The following coins are Prague groschen of 
Wenceslas IV, which were assigned to 12 from 15 basic types according to J. Hána. There 
are coins of Hána types from I to X, XIV and XV. Hána XV is the youngest from basic 
types and was struck from 1415 until the king’s death in 1419. The last group of coins are 
Prague groschen of Vladislaus II. They were assigned to 11 from 26 types according to 
J. Háskova. The biggest population is type XI (15 specimens) from the years 1479–1494 
and type XIII (8 specimens) coined between 1502 and 1509.

Marian Haisig had dated the hoard with the Polish half–groschen of King Alexander 
(1501–1506) to the years after 1501 but before 1506. Having discussed the Prague 
groschen of Vladislaus II from the newly revealed parcel, we tend to move slightly these 
tpq and taq. Types Hásková XIII, XVIII and XX date back to the years 1502–1509. This 
moves the dating of the whole find at least one year. In this case tpq can be defined as 
1502, and the hoard would have to be concealed not later than in 1509. The composition 
of the Grodziec hoard, when taken as a whole, is a bit surprising and it differs from other 
contemporary hoards. The hoard from Grodziec provides interesting information about 
the circulation of the groschen coins in Silesia in the turn of the fifteenth and sixteenth 
centuries. The Prague groschen dominated and played the role of a strong currency. A large 
percentage of German groschen should be noted. They appear in Silesia in increasing 
numbers from the time of the significant debasement of Bohemian coinage in the mid-
fifteenth century. We can see also, that Polish coinage, the rate of which was not stable, 
also served in neighbouring countries as means of thesaurization.

In the Appendix, the coins from the first parcel of the hoard are described, which were 
omitted or incorrectly described by M. Haisig. Three countermarks of Osnabrück were 
distinguished on German groschen (see Appendix, nos. 6 and 8). Moreover, all Prague 
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groschenofGeorgeofPoděbrady(1469–1471)havebeenassignedtotheHáskovátype
I.c/1andtwoPraguegroschenofWenceslasIVwerereconstructedfromfragments.Last
but not least, the extremely rare groschen of the county of Henneberg was identified.
It was struck during the rule ofWilliam IV (1444–1480) in Schleusingen in the years
1458–1464.
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