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Problem badawczy dotyczy sposobow, w jaki historycznie zorientowane analizy socjo-
logiczne podejmujg kwesti¢ sprawczosci (zbiorowej czy indywidualnej). Chodzi o prace,
w ktorych uwzglednia sig role przesztosci w opisie wspotczesnych zjawisk. Pytaniem ba-
dawczym jest rozstrzygnigcie, czy odwotania do polskiej historii akcentuja podmiotowosé
czy bardziej podnosza znaczenie zewngtrznych kontekstow niezaleznych od dziatan ludzi.
Analiza przebiega w trzech wyroznionych obszarach historycznej socjologii w Polsce: (1)
modernizacja po zmianie ustrojowej; (2) odrebnos¢ Europy Wschodniej; (3) lokalne $ciez-
ki zmian. Socjologowie zajmuja si¢ historig gtownie z perspektywy zbiorowosci. Prze-
waza uznanie dla zdolnosci sprawczych i kreowania rzeczywistosci spotecznej. Wzrosta
swiadomo$¢ strukturalnych ograniczen determinujacych szanse autonomicznego dziatania.
Sprzyja to czgstszemu uwzglednieniu przesztosci. Socjologiczne rewizje historii majg tez
funkcje spoteczne, stuzg odrzuceniu mitow historycznych, aby wzmocni¢ podmiotowosé¢
i tozsamosci spoteczne.
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Od poczatku transformacji ustrojowej istnieje w dorobku socjologii nurt ana-
liz prébujacych uchwyci¢ calosciowo zmiang spoteczng i podejmujacych reflek-
sje nad osobliwosciami polskiej nowoczesnosci. Waga tych zagadnien powo-
duje, ze ich autorzy sg czesto wiaczani lub uczestnicza w debacie publicznej na
temat kondycji i perspektyw polskiego spoteczenstwa. Cecha charakterystyczna
tych analiz jest szeroka perspektywa pordwnawcza, w ktorej waznym sktadni-
kiem jest przeszto$¢. Przywotywanie historii pozwala uchwyci¢ dynamike prze-
mian i zakorzeni¢ je we wczesniejszych wydarzeniach i zjawiskach. Interesujace
jest przyjrzenie si¢, w jaki sposob ta historycznie zorientowana socjologia mie-
rzy si¢ z kwestig sprawczosci. Czy siegajac do historii socjologowie podkreslaja
podmiotowos¢ polskiego spoteczenstwa, czy raczej akcentuje si¢ w nich deter-
minizm zewnetrznych kontekstow 1 oddziatywan, pozostajacych poza wptywem
lokalnych aktorow spotecznych. Posrednio moze to da¢ odpowiedZ na pytanie,
jak pojmuje si¢ dzisiaj role¢ przesztosci nie tylko w socjologii, ale w szerzej ro-
zumianej debacie publicznej nad zmiang spoteczng i przysztoscig. Spektrum
jest szerokie: od poszukiwania w genealogii legitymizacji wspoétczesnych dzia-
tan przez analize ograniczen rozwojowych jako efektu historycznej putapki po
afirmacj¢ ludzkiej sprawczosci, zdolnej do przetamywania strukturalnych barier
z przesztosci 1 dokonywania przetomowych zmian spolecznych. W tle rysuja
si¢ sposoby pojmowania mechanizméw zmiany spolecznej, jakie przewijaja si¢
w mys$leniu socjologicznym w Polsce.

O sprawczosci

W tradycji mysli socjologicznej sprawczos$¢ najczesciej pojawia sie jako za-
gadnienie dotyczace relacji miedzy autonomicznym dzialaniem a istnieniem
struktur i form spolecznych w czasie. Przyjmuje sie, ze sprawczo$¢, najczesciej
rozumiana jako suma dziatan jednostek, oznacza zdolno$¢ dokonywania zmian.
Sa one rejestrowane na poziomie struktur, bedac albo efektem ich kumulacji,
albo tez planowych dziatan zbiorowych. Podstaweg dla wspotczesnych rozwazan
o sprawczosci stworzyl Anthony Giddens, uznajac w swojej teorii strukturacji
dialektyczny zwigzek migdzy dziataniem a strukturami. Dziatania sa ugrunto-
wane w istniejacych regutach i zasobach strukturalnych, co ogranicza ich do-
wolno$¢. Podkresla tez rolg refleksyjnosci, zwracajgc uwage na dyskursywne
otoczenie dziatan (Giddens 2003). Koncepcja sprawczosci (agency) jest przed-
miotem licznych analiz w socjologii, w ktorych réznie rozstrzyga si¢ kwesti¢
autonomii dzialania wobec sity uwarunkowan strukturalnych. Na jednym biegu-
nie sg teorie akcentujace jednostkowa i §wiadoma sprawczosc¢, przeciwlegly na-
tomiast stanowig analizy mocy struktur wywierajacych wptyw na dziatajacych
aktorow. Do pierwszych nalezy teoria morfogenezy Margaret Archer, w ktorej
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podkresla si¢ sekwencyjny charakter sprzezenia migdzy dzialaniami a struktu-
rami (Archer 1995; 2013 2007). Ta perspektywa jest dos¢ popularna w Polsce,
a nawet, zdaniem Adama Mrozowickiego, szczegoOlnie przydatna do badania
transformacji systemowej jako historycznej morfogenezy sprawstwa spoteczne-
go (Mrozowicki 2011: 74).

Archer postrzega sprawczos¢ szeroko, na przyklad uznaje tez sprawstwo mi-
mowolne, powstajace jako efekt zagregowanej obecno$ci ludzi niekoniecznie
podejmujacych aktywno$¢. Jednak przede wszystkim podkresla autonomig re-
fleksyjnych dziatan jednostek, twierdzac, ze ludzie moga by¢ podmiotowi w kon-
tekstach, ktore ich ograniczaja, poniewaz potrafia nimi §wiadomie zarzadzac.
Dzigki refleksyjnosci moga dystansowac si¢ wobec swoich spotecznych tozsa-
mosci, podejmowac dziatanie, stawia¢ opor i zmienia¢ zastane warunki (Archer
2013: 131). Samodzielna i $wiadoma aktywno$¢ ludzi jest wigc przyczyng zmian
spotecznych, szczegolnie gdy w wyniku organizowania si¢ w celu osiggniecia
wspolnych intereséw powstajg zbiorowe podmioty dziatania (corporate agents)
(Archer 1995: 257). Do tego stanowiska mozna dotgczy¢ role wyposazenia struk-
turalnego, czyli zasobow kultury, ktére wedlug Ann Swidler petnig role skrzynki
z narzgdziami przy konstruowaniu dziatan przez aktoréw. W sytuacjach zmiany
spolecznej te zasoby silniej determinujg aktywno$¢, jednak i wtedy strategie ko-
rzystania z nich charakteryzuje pewna sytuacyjna dowolno§¢ w doborze i tacze-
niu (Swidler 1986: 277-282). Takze Piotr Sztompka rozumie sprawczos$¢ jako
skumulowany rezultat jednostkowych mozliwosci dziatania, jako ,,moc podmio-
towa jednostek i zbiorowosci” (Sztompka 2007: 191). Jego wspotczynnik pod-
miotowy wydaje si¢ zbiezny z pojeciem wspdtczynnika historycznego i zawiera
obraz spoteczenstwa w nieustannej zmianie, ktorej zrodtem sa ,,podmioty ludz-
kie, indywidualne i zbiorowe, oraz ich dziatania” (Sztompka 2007: 200).

Inne rozlozenie akcentéw mozna znalez¢ w teorii praktyk spotecznych Pier-
re’a Bourdieu. Jej popularnos¢ w polskiej socjologii rozcigga si¢ na prace socjo-
historyczne, tym bardziej wigc nalezy przyjrze¢ si¢ rozumieniu sprawstwa w tej
teorii. Bourdieu rozpoczyna od tezy o spotecznej genezie indywidualnej spraw-
czosci i zaktada niemoznos$¢ oddzielenia jej od kontekstu strukturalnego. Struk-
tury sg czescig nieuswiadamianych dyspozycji do myslenia i dziatania, i przez to
trudno jest dostrzec autonomiczng aktywnosé¢ cztowieka (Bourdieu 2005). Zycie
spoteczne opiera si¢ na relacjach wladzy i nie kazdy aktor spoteczny ma moc,
aby zmieni¢ uktad, w ktérym si¢ znajduje. Koncepcja pol spotecznych kieruje
uwagg na oddzialywania strukturalne, ponadjednostkowe, ktore czesto w sposob
nieuswiadamiany determinujg postgpowanie ludzi. Jednak kwestia autonomii
aktorow spotecznych nie jest jednoznacznie rozstrzygnieta i w komentarzach do
prac Bourdieu bywa réznie interpretowana.

Czasem podkresla si¢ sile strukturalnych mechanizméw, ktére odtwarza-
ja podziat miedzy spotecznie uprzywilejowanymi i uposledzonymi aktorami.
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Wtedy mamy do czynienia z ujgciem deterministycznym, gdzie aktorzy nie
majg wptywu na reguly, w jakich zyja, po cze¢Sci dlatego ze nie uswiadamiaja
sobie ich wszystkich, a po czeéci poniewaz ich dziatania sg zamknigte w obre-
bie gier, trwajacych w poszczegdlnych polach spotecznych. W tym odczytaniu
znika mozliwo$¢ zmiany spotecznej i realnej sprawczosci (Papilloud, Schultze
2018: 348, 351). Czesciej jednak w centralnym pojeciu habitusu dostrzega si¢
zatozenie o autonomii, swobodzie i1 kreatywnym wptywie ludzi. Przyjmujac, ze
habitus jest rezultatem nawarstwionej przeszto$ci mozna wnioskowaé, ze nowe
doswiadczenia maja wpltyw na jego zmian¢e. Wtedy mozna go rozumie¢ jako
mieszanke swobodnego dziatania i ograniczen, ktore $wiadomi i refleksyjni ak-
torzy tworczo przeksztatcajg i dopasowujg do swoich celow (Steinmetz 2015:
607). Zatem w tej teorii kwestia sprawczosci zostata przesunigta z analiz regut
do strategii (Bourdieu 1990). Te za$ nie sg nigdy w pelni zdeterminowane 1 zo-
stawiajg sporo miejsca na kreatywne dzialanie. Jednoczesnie Bourdieu zarzu-
cat tym, ktorzy ,,nadmiernie powotuja si¢ na wolno$¢, podmiot, osobe itp. [...]
uwigzienie aktoréow spotecznych w iluzji wolnosci, ktéra jest jednym ze sposo-
bow, w jaki realizuje si¢ determinizm [spoteczny]” (Bourdieu, Charter 2010: 40,
za: Steinmetz 2015: 609). Jego perspektywa badawcza operuje wiec pojgciem
sprawczych aktorow, cho¢ nieustannie tropi réznorodne ograniczenia i uwikta-
nia dziatan. Co wigcej, dorobek Bourdieu jest wrgcz zaliczany do socjologii
historycznej ze wzgledu na historyczny charakter gtéwnych poje¢ oraz z powo-
du zatozenia o radykalnych nieciagtosciach i otwartej, kontyngentnej zmianie,
ktora jest rownie mozliwym rozwigzaniem jak reprodukcja i trwato§¢ struktur
(Steinmetz 2011).

Pomimo zréznicowania stanowisk istnieje zbior wspolnych przekonan
o sprawczosci. Przestrzen mozliwych dziatan spotecznych jest ograniczona kon-
tekstem zmiennym w czasie i w przestrzeni. Sprawstwo polega na dokonywa-
niu wybordéw i podejmowaniu strategii w konkretnych okoliczno$ciach, w kto-
rych uwzglednia si¢ nie tylko istniejgce struktury, ale takze interesy i orientacje
wielu aktorow. Niezbgdnym skladnikiem sprawstwa spotecznego jest wige kul-
turowe opracowanie i stworzenie interpretacji zarowno kontekstu, jak i strate-
gii podejmowanych dziatan. Wreszcie pojawia si¢ tez kwestia mobilizacji, czy-
li wzmacniania sprawstwa ludzi, bo zwykle jako dziatania zbiorowe maja one
spotecznie sprawczg moc. Nie chodzi tylko o wspolng zaplanowang aktywnos¢é.
Bardzo czesto dziatania jednostkowe agregujg si¢ w sposob nieskoordynowa-
ny i zlozony, co wyraza chocby idea nieprzewidzianych konsekwencji (Giddens
2003: 52). Efektem bywa zmiana, cho¢ mozna tez méwic o reprodukcji struktur
w czasie. W optyce sprawczo$ci §wiat spoteczny jawi si¢ wiec jako proces, skta-
dajacy si¢ z dynamicznie zmiennych relacji migdzy réznymi aktorami. W bar-
dzo dzi$ popularnej socjologii relacyjnej sprawczos¢ jest kategorig podstawowa
dla opisu funkcjonowania sieci relacji (Dépelteau 2018).
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Nalezy dodaé, ze synonimem sprawczos$ci w polskim uzyciu bywa pojecie
podmiotowosci. Posiada ono dodatkowo czytelny wymiar aksjologiczny, szcze-
g6lnie mocno akcentowany w konteks$cie analiz nad transformacjg systemowa.
Wtedy rozumie si¢ przez nie poczucie kontroli i wywierania wptywu na wlasny
los 1 otoczenie (Koralewicz, Zidtkowski 1990: 34), zdolnos$¢ spoteczenstwa do
samoprzeksztatcania si¢, postulowany atrybut kapitalistycznych spoteczenstw
obywatelskich Zachodu, bedacych punktem odniesienia dla zmian spolecznych
w Polsce (por.: Szlachcicowa, Nowaczyk, Mrozowicki 2013: 10). Sztompka
zaliczyt do podmiotowosci takie cechy jednostek jak sktonno$¢ do innowacji,
orientacj¢ na osiagnigcia i rywalizacje, aktywnos¢é obywatelska oraz tolerancje
(Sztompka 1993). Zakres podmiotowos$ci rozciaga si¢ jego zdaniem ,,0d bieguna
spoteczenstwa pasywnego, trwajacego w stagnacji, niezdolnego do mobilizacji
i samo-transformacji, az do bieguna spoteczenstwa aktywnego, podejmujacego
nieustanny wysitek samo-przeksztalcania si¢, stawiajacego czota wyzwaniom,
pokonujacego bariery, przekraczajacego granice” (Sztompka 1991: 23).

Kwestia podmiotowosci w odniesieniu do spoteczenstwa polskiego zaczeta
pojawiac si¢ od lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku wraz z oddolng samo-
organizacja spoteczng. Fenomen ruchu spotecznego Solidarnosé stanowit prze-
jaw dazenia do samostanowienia zbiorowego, jak i rozszerzenia podmiotowo-
$ci poszczegolnych obywateli. Obrady Okraglego Stolu, wybory czerwcowe
i przetom ustrojowy w 1989 roku sg dowodem na wewngtrzng zdolno$¢ spo-
leczenstwa, lub przynajmniej jego cze$ci, do dokonania radykalnej zmiany. Na
poziomie indywidualnym motywem przewodnim byla potrzeba wspotdecydo-
wania o ksztatcie kraju, mozliwo$¢ uczestnictwa w sferze publicznej oraz aspi-
racje ekonomiczne, wyrazajace si¢ indywidualng przedsiebiorczoscia. Wedlug
powszechnej wtedy interpretacji u podstaw dynamiki spoleczenstwa polskiego
lezato silne dazenie do podmiotowosci. Znalazto ono potwierdzenie w mozli-
wosci przeprowadzenia takiej zmiany systemu, ktora miata poszerza¢ obszary
sprawczos$ci 1 zapewni¢ nowe przestrzenie autonomicznych i refleksyjnych dzia-
fan ludzi. W tym sposobie ujmowania wydarzen przetom 1989 roku spowodo-
wat odblokowanie mozliwosci rozwoju kraju oraz uruchomit naturalne procesy
spoleczne. Dlatego PRL-owska przeszto$¢ byta postrzegana jako ,,zamrazarka”
opdzniajaca modernizacje¢ Polski. Po 1989 roku otworzyly si¢ szanse dalszej
emancypacji, zarowno calego spoteczenstwa, jak i w odniesieniu do zycia jed-
nostek. Wiekszos¢ ludzi podzielata wtedy przekonanie, ze przestrzen wolnos$ci
radykalnie si¢ poszerzyla. Zmienita si¢ tez rama, w jakiej postrzegano polska
rzeczywistos¢. Warto zwroci¢ uwage na jej trzy konteksty: regionalny, histo-
ryczny i dyskursywny.

W optyce regionalnej po zakonczeniu zimnowojennego podziatu geopolitycz-
nego stata si¢ mozliwa upragniona droga ,,powrotu do Europy” bedaca wyrazem
swobody w samostanowieniu. W wymiarze historycznym upadek panstwowego
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socjalizmu zakonczyt nie tylko wieloletni konflikt spoteczny i histori¢ emancy-
pacyjnego ruchu spotecznego, ale przede wszystkim zamknal epoke ,,postepo-
wego” projektu ustrojowego i zwigzanej z nim ideologii rewolucyjnej zmiany.
Rozpoczat si¢ etap budowania demokratycznego i rynkowego porzadku, proba
rekonstrukcji regul odrzuconych na prawie pig¢ dekad. Byt to powrdt do zasad
urzadzania spoteczenstwa, ktore wydawaty si¢ sprawdzone i powszechnie przyj-
mowane. Wreszcie w planie ideologicznym dokonato si¢ przejscie od ideologii
komunistycznej 1 tworzenia alternatywnych form gospodarki upanstwowione;j
do idei uniwersalnej modernizacji, opartej na prawach rynku i gwarancjach wol-
nosci indywidualnych.

Przyjeto odgornie pobudzany, interwencyjny i mimetyczny charakter polskich
reform, w ktorych gtéwna role odgrywalo panstwo i elity. W pierwszych latach
dominowat klasyczny paradygmat modernizacji, w ktérym najwazniejszy jest
rozwdj gospodarczy, a za nim nast¢puja zmiany spoleczne i kulturowe. W tym
modelu wazne sg tez nowe nastawienia i motywacje jednostek z naciskiem na
indywidualne strategie zyciowe (Szczepanski 1999). Opierano si¢ na modelu
uniwersalnego rozwoju, rozumianego jako przejscie ze stanu spoteczenstwa
tradycyjnego do nowoczesnosci. W ten sposdb kontury nowej rzeczywistosci
opisywata nowa, odzyskana podmiotowo$¢, oparta na racjonalnych
i sprawdzonych zasadach, w duzym stopniu polegajaca na imitacji rozwigzan
zachodnich, zaro6wno na poziomie systemu, jak i indywidualnych strategii.

Od czasu wejscia Polski do Unii Europejskiej te trzy konteksty ulegly zmia-
nie. Integracja z UE jest pojmowana jako dalszy ciag procesu modernizacji,
osiggniecie punktu, ktory dostarczyl nowego impulsu rozwojowego i ktory
zmienit horyzont oczekiwan. Jednak coraz czeSciej zaznacza si¢ wptyw globa-
lizacji, tworzacej nierOwnosci i generujacej powstanie w naszym regionie kapi-
talizmu zaleznego. Ozywilo si¢ myslenie w kategoriach relacyjnych, w ktorym
probuje si¢ okresli¢ warunki uczestnictwa Polski zar6wno w Unii Europejskiej,
jak 1 w porzadku $wiatowym. Optymizm rozwojowy nieco przygast, a rosngce
znaczenie uwiklan migdzynarodowych wzmacnia potrzeb¢ dookreslenia celow
i mozliwosci dziatania. Jest to kwestia podmiotowos$ci rozumianej jako autore-
fleksja i rozpoznanie szans Polski w nowych okolicznosciach. Pierwszym kro-
kiem byl uswiadomienie zewngtrznych ograniczen wobec mozliwos$ci rozwo-
jowych, ale kolejnym bylo uznanie uwarunkowan wewngtrznych i regionalne;j
odrgbnosci procesdOw gospodarczych i spolecznych. Historia zacofania Europy
Wschodniej przypomniata o sobie.

Ideologia uniwersalnej modernizacji z lat dziewiecdziesigtych zostata pod-
dana krytyce jako zbidr utopijnych i normatywnych zalozen. Zaczgto siggaé
do teorii rozwoju zaleznego. Uzyteczna okazata si¢ idea historycznego podzia-
lu $wiata na centrum, obszary polperyferyjne i peryferia. Zawarte w niej uzna-
nie roli procesow dlugiego trwania nadato wage przesztosci. Pokazuja one, jak
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trudno jest wyrwac si¢ z jej wptywu i swobodnie kreowaé przysztos¢. Miejsce
optymizmu rozwojowego i entuzjazmu poczatku transformacji zajely przekona-
nia o sile trwatych wymiar6w zaleznosci, nowych postaciach hierarchii, a takze
watki o specyfice polskiego spoleczenstwa i potrzebie ochrony jego tozsamosci.

Zmiany myslenia o konteks$cie regionalnym, historycznym i dyskursywnym
mozna postrzegac jako redukcj¢ endogennej sprawczosci spolecznej jako czyn-
nika zmiany. Mozna tez zobaczy¢ je inaczej: jako wzrost §wiadomosci struktu-
ralnych uwarunkowan zewnetrznych, ktore wczesniej nie byly brane pod uwa-
ge, a ktore mozna potraktowac jako okolicznosci istotne przy podejmowaniu
dziatan. OczywiScie trudniej jest dzi§ mysle¢ o procesach spotecznych w Pol-
sce w kategoriach otwartych mozliwosci. Uwzglednienie sity kontekstu wy-
maga przyjrzenia si¢ procesowi historycznemu. Przelom ustrojowy nie usunat
dawnych wspotrzednych polskiej pozycji. Tak wigc rama debaty publicznej
w Polsce zmienita si¢ przez ostatnie dekady w kierunku powrotu do przesztosci.
Takze dyskurs socjologiczny podlegat tym przemianom, zmierzajac ku uhisto-
rycznieniu interpretacji.

Przedmiotem analizy jest sposdb podejmowania problemu zmiany spotecz-
nej w Polsce w pracach socjologicznych na przestrzeni ostatnich trzech dzie-
siecioleci. Odniesienia do przesztosci wydaja si¢ w nich coraz czestsze i bar-
dziej rozbudowane. Poszerzanie pola socjologii historycznej w Polsce polega
nie tylko na wiaczaniu przesztosci do analiz wspdtczesnosci, ale tez w coraz
czgstszym podejmowaniu badan historycznych przez socjologow!. Wydaje sie,
ze jest to wyraz poszukiwania szerszych uwarunkowan i zrozumienia kontekstu,
w jakim funkcjonuje polskie spoteczenstwo.

Mozna wyrdézni¢ kilka obszarow uprawiania historycznie zorientowanej
socjologii. Jeden dotyczy procesow modernizacji i globalizacji w odniesieniu
do polskiej specyfiki. Drugi stanowia analizy regionalnej odrgbnosci Europy
Wschodniej, ktore koncentrujg si¢ na opracowaniu réoznych aspektow peryfe-
ryjnosci. Kolejny odnosi si¢ do lokalnych $ciezek zmian, za pomoca ktdrych
wyjasnia si¢ osobliwosci polskiego spoteczenstwa. Istnieje jeszcze jeden, dy-
namicznie rozwijajacy si¢ nurt. Sg to badania nad praktykami pami¢ciowymi,
upamigtnieniami i polityka historyczng. Jednak jest on na tyle osobny, rozbu-
dowany i wielostronnie powiazany z historia, ze wymaga osobne;j i cato§ciowej

!'Socjologia historyczna to orientacja metodologiczna rozwijajaca si¢ gtownie na gruncie
anglosaskim od lat sze$¢dziesigtych XX wieku, wyrosta z zakwestionowania jednoliniowych
koncepcji modernizacji. Przedmiotem badan sg zwykle makroprocesy w duzej skali czasowe;j,
takie jak rewolucje, protesty i ruchy spoteczne, powstanie panstw narodowych i skutki glo-
balizacji gospodarczej. Analizuje si¢ szczegdtowe drogi przemian spotecznych odbywajace
si¢ w odmiennych tempach i kontekstach, dazac do uogolnien i zbudowania modeli proceséw
(Adams, Clemens, Orloff 2005; Calhoun 1996; Tilly 2007; por. tez: Sztompka 2007; Nijakowski
2014; Kolasa-Nowak 2001; Marzec 2015).
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analizy, wykraczajacej znacznie poza ramy tego artykutu. W dalszej czgs$ci ar-
tykutu zamierzam scharakteryzowa¢ wspomniane trzy obszary pod wzgledem
sposobow podjecia kwestii sprawczos$ci.

Genealogia deficytow sprawczosci w polskiej modernizacji

Przez dlugi czas ramg myslenia o polskim spoteczenstwie byla idea trans-
formacji postkomunistycznej jako modernizacji imitacyjnej. Wzorem byly kraje
zachodniej Europy, dlatego w Polsce miata ona postaé westernizacji. Zmiany
byly organizowane w skali panstwa odgdrnie przez dziatania elit przy wsparciu
zewngetrznym. Reformy mialy uruchomi¢ proces stopniowego upodabniania si¢
najpierw systemu gospodarczego i politycznego, a w dalszym horyzoncie takze
struktury spotecznej i indywidualnych strategii do wzorca zachodniego. Celem
bylo wejscie na szybka $ciezke rozwoju gospodarczego oraz ugruntowanie po-
rzadku demokratycznego i uksztaltowanie aktywnego spoteczenstwa obywatel-
skiego (Szczepanski 1992; 2006).

W takim ujeciu przypominanie przesztosci, zwykle tej niedawnej, socjali-
stycznej, bylo wazne, bo uzasadnialo konieczno$¢ zmian, objasniato sens do-
konywanych wyborow i kierunek reform. Okres Polski Ludowej byt interpre-
towany jako czas nie tylko zastoju, ale wrecz cofnigcia rozwoju, przyczyna
powojennej luki rozwojowej miedzy Polskg a Europa Zachodnia. Stad brala si¢
potrzeba szybkiego tempa zmian i skorzystania z rozwigzan zachodnich. Rady-
kalna reforma ekonomiczna zbudowata liberalne reguty gospodarki rynkowe;.
Tworzono nowe instytucje, zmieniano reguly dziatania panstwa, gospodarki
i sfery publicznej. Zmiana polegata na odgérnym wdrazaniu reform, ktore mia-
ly zadziata¢ pod warunkiem zaistnienia wtasciwych, oczekiwanych reakcji spo-
lecznych. Normatywna wizja modernizacji zaktadata takie sposoby adaptowania
si¢ ludzi, ktére miaty by¢ adekwatne i dopasowane do nowych regut. Zgodnie
z idea modernizacji celem bylo upowszechnienie postaw nastawionych na in-
dywidualny sukces, przedsigbiorczos¢, opartych na racjonalnych przestankach
i wartosciach liberalnych. Dominowat wtedy ,,paradygmat zastepowania”, za-
ktadajacy, ze dokonuje si¢ zastapienie instytucji z jednego systemu rozwiaza-
niami z innego, z zatozenia lepszego. Oznaczato to dewaluacje nie tylko catego
zbioru dotychczasowych regut i wartos$ci, ale przede wszystkim wszelkich zaso-
béw indywidualnych wyniesionych ze starego porzadku (Mach 1998: 18).

Dlatego przejawy podmiotowosci socjologowie rozumieli wtedy jako umie-
jetno$¢ nasladowania spoleczenstw Zachodu, bo one stanowity gtowny punkt
odniesienia. Oczekiwano, ze uksztaltowanie kultury obywatelskiej, na ktora
miaty si¢ sktada¢ postawy aktywne, otwarte, oparte na zaufaniu i trosce o dobro
wspolne, dokona si¢ bardzo powoli, w wymiarze pokolen (Dahrendorf 1991;
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Bryant 1994). Charakterystyczne dla tamtego okresu byly krytyczne oceny nie-
dostosowania Polakow do zadan modernizacji, analizy brakéw ,.kompetencji
cywilizacyjnych” czy koniecznych ,,imponderabiliéw kulturowych” takich jak
zaufanie, lojalno$¢ czy solidarno$é¢ (Sztompka 1993; 1999). Zrédta tych defi-
cytdw byly umieszczane wylacznie w niekorzystnym dziedzictwie przesztosci.
O ile instytucje i prawo mozna byto zmieni¢ tworzac nowe reguty, o tyle kultu-
rowe wyposazenie, schematy myslenia i dziatania z czasow socjalizmu trwaty
silg inercji (Marody 1991).

Pojecie homo sovieticus byto wtedy popularne nie tylko w jezyku socjologii,
ale takze w publicystyce?. Do mentalnych pozostatosci PRL-u zaliczano posta-
Wy roszczeniowe wobec panstwa, egalitaryzm, niski poziom zaufania w rela-
cjach czy sktonno$¢ do podwdjnych standardéw moralnych w zyciu prywatnym
i sferze publicznej (Swida-Ziemba 1994). Te przypisywane Polakom cechy nie
tylko utrudniaty postgp w dokonywaniu zmian modernizacyjnych, ale zdecydo-
wanie pomniejszaty ich podmiotowos¢. Figura homo sovieticusa oznacza prze-
ciez cztowieka pozbawionego sprawczosci, dostosowujacego sie do kolektywu,
gleboko konformistycznego. Jeszcze w latach osiemdziesiagtych opisywano bier-
no$¢ 1 klientelizm, amoralny familizm (Tarkowska, Tarkowski 1990: 46) oraz
powszechnos$¢ dziatan pozornych (Lutynski 1990: 136) jako skutki socjalizacji
w PRL-owskiej rzeczywisto$ci.

Od potowy lat dziewigcdziesigtych socjologowie opisywali rzeczywisto$¢
spoteczna jako etap postkomunizmu. Podkres$lano niepewnos¢ i tymczasowos$é
zmian, hybrydowe, przejSciowe rozwigzania, okreslajace t¢ fazg transformaciji
ustrojowej. Dziato si¢ tak, poniewaz trwato$¢ starych regul i nastawien defor-
mowala ksztalt powstajacych instytucji (Staniszkis 2001). Oceniano, ze tempo
zmian uleglo niekorzystnemu spowolnieniu, ich dynamika stabla (Mokrzycki
2002), a spoteczenstwo pozostawato gdzie§ pomiedzy ,,realnym socjalizmem
a realng demokracja” (Marody 1996). Ten sposob myslenia wynikal czeSciowo
z przyjecia normatywnej wizji celu transformacji rozumianego jako upodobnie-
nie do spoteczenstw zachodnich. Cigzenie przesztosci opdznialo domknigcie za-
planowanych zmian. Stare struktury rozpadaly si¢ tylko ,,potowicznie” (Wnuk-
-Lipinski 1991). Takze w analizach patologii spotecznych towarzyszgcych
transformacji, takich jak korupcja czy nieformalne sieci wptywu, ich uwarun-
kowania byty wyjasniane przez trwato$¢ syndromu homo sovieticus (Staniszkis
2001).

Z czasem teza o niedostosowaniu i brakach kompetencji kulturowych Pola-
kéw pojawiala si¢ w dyskursie socjologicznym coraz rzadziej, az wreszcie stala

2W poczatku transformacji Jozef Tischner zastosowatl go do wyrazenia catosci skutkow
psychologicznych epoki socjalizmu w postaci duchowego zniewolenia, braku podmiotowosci,
fatalizmu 1 postawy roszczeniowej (Tischner 1990).
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si¢ obiektem krytyki, wskazujacej na arbitralno$¢ i paternalizm tego spojrzenia.
Dzi$ dostrzega si¢ w nim nieufno$¢ wobec spoleczenstwa i niewiare, czy spro-
sta ono oczekiwanej modernizacji postaw i praktyk (Tyszka 2011: 311). Homo
sovieticus nosabial postawe roszczeniows, ktora mozna rozumie¢ po latach jako
wyraz frustracji i niezadowolenia grup przegranych w transformacji. Uzywa-
jac tej kategorii tworzono symboliczng granicg, oddzielajaca klasy nizsze od
$rednich i wyzszych, spetniajacych oczekiwane kryteria nowoczesnosci (War-
czok 2016: 181). Wazna roznica migdzy nimi dotyczyta wlasnie sprawczos$ci
rozumianej jako zbiér dziatan pasujacych do wyobrazen o przedsigbiorczych
i w pelni nowoczesnych jednostkach. Podkreslajac wylacznie cechy mental-
ne zakorzenione w przeszio$ci, pomijano biezgce czynniki strukturalne, ktore
wplywaty na sposoby radzenia sobie w nowych okolicznos$ciach.

W przemianach transformacyjnych wazng role odgrywato panstwo jako
glowny aktor w przeprowadzeniu reform. Powstato jednak wzglednie niewie-
le analiz polityk panstwowych w ujeciu historycznym. Wojciech Musiat opisat
przebieg polskich polityk modernizacyjnych od poczatkow w 1918 roku, przez
odgdrng modernizacje socjalistyczng po wspolczesnosé. Jednak nie podjat pro-
blemu sprawczosci, roli réznych aktoréw i analizy efektow jako wypadkowej
ich strategii (Musiat 2013). Bardziej interesujace wyniki uzyskat Adam Lesz-
czynski w porownawczej analizie polityk modernizacyjnych réznych panstw
podejmujacych proby przezwyci¢zenia zacofania w XX wieku. Wskazat Zrodta
utrudnien w powodzeniu tych ,,skokdw w nowoczesnos¢”, ale przede wszystkim
pokazat szerszy kontekstowy sens, historycznie uzasadnione strategie panstwo-
wego planowania gospodarczego w krajach zacofanych. Jest to ciekawa inter-
pretacja struktury mozliwosci i ram decyzyjnych w panstwach peryferyjnych,
gdzie zadania modernizacyjne daleko wykraczaly poza $cisle ekonomiczng ra-
cjonalnos¢ (Leszczynski 2013).

Zgodnie z przyjeta wizja modernizacji do szczegodlnie oczekiwanych skut-
kéw transformacji nalezato powstanie silnej klasy $redniej. Chodzito o nowa ka-
tegorie specjalistow funkcjonujacych w warunkach globalnej gospodarki i $ro-
dowisku miedzynarodowych korporacji. Probujac okresli¢ tozsamos$é¢ spoleczng
tej grupy przypomniano chtopskg genealogie duzej czgsci polskiego spoteczen-
stwa. Dzieje wtérnego poddanstwa i systemu panszczyznianego staty si¢ nagle
istotne, bo spuscizna panszczyzny okazala si¢ uzyteczna jako wyjasnienie tych
cech funkcjonowania mtodych Polakéw, ktére uznano za niekorzystne dla mo-
dernizujacego si¢ spoteczenstwa. W tekstach akademickich, a niebawem takze
w wypowiedziach publicystycznych pojawito si¢ pojecie mentalnosci folwarcz-
nej. Wykazuje ono spore podobienstwo do syndromu somo sovieticus. Charak-
terystycznym rysem tych folwarcznych nastawien jest powszechnos¢ i tatwos¢
stosowania r6znych form przemocy w relacjach miedzyludzkich. Skutkowac¢ ma
to miedzy innymi wzajemng nieufnoscia, podejrzliwoscia i brakiem przestrzeni
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dla dobra wspdlnego (Leder 2016). Takie postawy zostaty zidentyfikowane
przez Janusza Hryniewicza w polskiej kulturze pracy, w ktorej menedzerowie
dysponujg silng, wrecz despotyczng wladzg, a pracownicy reagujg ulegloscia
i brakiem inicjatywy. Glownym problemem polskiej kultury korporacyjnej jest
wiec deficyt wspotdecydowania, nieumiejetnos¢ pracy zespotowej i brak party-
cypacyjnego stylu zarzadzania (Hryniewicz 2007). Przyczyny zostaly wywie-
dzione z chtopskich korzeni pracownikéw korporacji i firm, nowego pokolenia
mieszkancow miast. Istniejg tez odmienne interpretacje stabego upodmiotowie-
nia pracownikéw, w ktorych zwraca si¢ uwage na charakterystyczne stabosci
polskiego rynku pracy wynikajace z jego zalezno$ci od uktadow zewngtrznych
(Gardawski 2013)°. Jednak wyjasnienia historycznych, endogennych, ulokowa-
nych w sferze mentalnej zrédet braku samodzielnosci i sprawczosci sg najchet-
niej przyjmowane i najczestsze.

Tak dzieje si¢ w publicystyce, gdzie temat wypartej chlopskiej genealogii
dzisiejszej klasy $redniej stat si¢ dos¢ popularny (Duch-Dyngosz 2012; Wodec-
ka 2012). Jednym z waznych gltoséw w tej dyskus;ji stata si¢ ksigzka Andrzeja
Ledera o ,,prze$nionej rewolucji” i wyniktych z niej problemach dla spoteczne;
$wiadomosci Polakow (Leder 2013). Jego zdaniem gleboka zmiana struktury
spolecznej i otwarcie drog awansu spotecznego dla szerokich mas chiopskich
po II wojnie nie zostala przyswojona i zaakceptowana w spotecznej swiadomo-
$ci. Skutkiem tego jest dzisiaj poszukiwanie zastgpczych tozsamosci i naslado-
wanie obcych wzordw, podczas gdy to nasza lokalna chtopsko$¢ i mentalno$¢
folwarczna wptywa na sposoby postepowania. Z tym nieprzepracowanym ba-
gazem zwigzane sg negatywne cechy, takie jak podwojne standardy moralne,
obtuda, poczucie beznadziei, bylejako$¢, narzekanie, malkontenctwo i obwinia-
nie innych. Deficyt sprawczosci definiuje si¢ zatem jako problem wywodzacy
si¢ z przeszlosci i jednoczesnie poddany zostaje jednoznacznej ocenie moralne;.

Zdaniem Ledera dopiero wysitek przyjecia i spotecznego przepracowania tej
wiedzy moze poméc w uwolnieniu si¢ od brzemienia wschodnioeuropejskiej
przesztosci. Wierzy w terapeutyczng role badacza spotecznego, ktory dokonu-
je swoistej ,,psychoanalizy zbiorowej podswiadomosci” (Leder 2013: 10). Na-
sza przeszto$¢ jest obcigzeniem i czynnikiem hamujgcym zdolnos¢ do zmiany.
Aby po6j$¢ dalej, trzeba ja odrzuci¢. Przemystaw Czaplinski dostrzegt w eks-
ponowaniu dziedzictwa folwarcznego szczegodlny mechanizm zawstydzania,
ktory od dawna byt w Polsce skutecznym sposobem motywowania do wysitku

3 Takze Tomasz Zarycki wskazuje na role transnarodowych korporacji transmitujgcych prze-
moc ekonomiczng i strukturalng. Odciska si¢ ona na poziomie interakcji, np. w przemocowych
relacjach pracy (Zarycki 2016: 140). Powstaja tez analizy struktur ,,nowej panszczyzny” w od-
niesieniu do Europy Srodkowej, w ktorej gléwnym zasobem jest tania sita robocza (Boatca
2014).
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modernizacyjnego, do nadrabiania op6znien w projekcie nowoczesnosci (Cza-
plinski 2014). Ten sposob przypominania przesztosci to sterowanie przez wstyd,
a zatem wszystkie pozytywne do$wiadczenia zbiorowego dzialania w historii
Polski zostaty pominigte. Przesztos¢ pojawiala si¢ wybidrczo, w kontekscie ide-
alu nowoczesnej Polski i wyobrazen o upodobnieniu spoteczenstwa do wzoréw
zachodnich. Pelna modernizacja miata zdaniem socjologéw oznaczaé postaé
sprawczosci, ktorg cechuje wysoka aktywno$é obywatelska, poleganie na racjo-
nalnych procedurach i formalnych regutach, nastawienie na sukces i osiggnig-
cia, a jednoczes$nie wysoki poziom zaufania wzajemnego i pracy dla wspdlnego
dobra.

Osobliwosci pélperyferii: sila historycznego kontekstu

Europejska integracja Polski i rosngca presja globalizacji przeniosty uwage
na zewngetrzne czynniki rozwoju. Wyjscie z komunizmu i modernizacja wzo-
rowana na zachodnim modelu przestaly by¢ jedyng rama opisu zjawisk spo-
tecznych. Zaczeto korzystaé z potencjatu teorii rozwoju zaleznego i dostrzezono
znaczenie zroznicowan regionalnych w skali globu i Europy. Entuzjazm pierw-
szych lat transformacji ustapit uznaniu trwatych réznic rozwojowych i trudnych
do usunigcia deficytow. Poréwnania w obrebie panstw Unii Europejskiej po-
kazaty odmienno$ci starsze niz epoka socjalizmu panstwowego. Powstanie lo-
kalnej wersji kapitalizmu, opartej na zaleznosci od zachodniego centrum una-
ocznito trwalo$¢ niesymetrycznych relacji ekonomicznych i podwazyto nadzieje
na latwy ,,skok w nowoczesnos$¢”. W perspektywie réoznorodnosci kapitalizmu
badacze opisywali niesamodzielno$¢ polskiej gospodarki i jej zalezno$¢ od
globalnych hierarchii (Jasiecki 2016). Teoria rozwoju zaleznego oferowata na-
rzgdzia do podjecia tego problemu. W tej perspektywie relacje ekonomiczne na
poziomie globalnym ukladajg si¢ w pionowe formy integracji, gdzie niektdére
obszary dominuja nad pozostatymi i narzucaja warunki relacji gospodarczych
i politycznych. Teoria dependystyczna, powstata dla opisu krajow Ameryki La-
cinskiej, z historii kolonializmu wyprowadzata trwate odmienno$ci metropoli-
talnego rdzenia i zmarginalizowanych peryferii (Frank 1967). Ten model zostat
rozwini¢ty przez Immanuela Wallersteina w koncepcji kapitalistycznego syste-
mu-$wiata (Wallerstein 1974). Opierajac si¢ na dorobku badan historycznych
Ferdynanda Braudela, ale takze Mariana Malowista dodat on do dwucztonowe;
struktury kategori¢ potperyferii. Nalezace do niej panstwa petnig wazng stabili-
zujaca role. Wspolczesnie pojawily sie analizy rozwijajace obecne funkcje pot-
peryferii w konteksScie dziatania panstwa. Twierdzi si¢ na przyktad, ze wzgled-
nie silne aparaty panstwowe w tych regionach wprawdzie hamuja dominacj¢
z obszaru centrum, jednak wewnatrz skupiaja si¢ na wspieraniu lokalnych elit
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w eksploatacji wlasnych spoteczenstw, co moze otwiera¢ ciekawa perspektywe
badania relacji spotecznych (Babones 2016: 16).

W tym nurcie przypomniano sobie o historii w szerszym konteks$cie zaco-
fania Europy Wschodniej (Kochanowicz 1998; Staniszkis 2003; Sosnowska
2004). Uwaga socjologow przeniosta si¢ na mozliwosci rozwojowe Polski, kto-
re byly warunkowane juz nie przez transformacje, ale przez globalny uktad sit.
Kwestia sprawczo$ci wyszta poza osiggnigcie celéw modernizacji i zaczgta do-
tyczy¢ zdolnosci do samodzielnego kreowania losu spoteczenstwa. Historia shu-
zyta wskazaniu struktury mozliwosci tego dzialania.

Kategoria peryferii stata si¢ nowa rama do opisu polskiego spoteczenstwa.
Wywodzac si¢ z braudelowskich struktur dlugiego trwania, podziat na obszary
rdzeniowe, potperyferie i peryferie jest bliski ustaleniom polskiej historii gospo-
darczej. W tej perspektywie badanie przesztosci stato si¢ konieczne, by ustali¢
mechanizmy reprodukowania pozycji potperyferyjnej w dziejach. Historia Euro-
py Wschodniej zastgpita dotychczasowa perspektywe obszaru postkomunistycz-
nego. Dodatkowo zainteresowanie w polskiej humanistyce dorobkiem studiow
postkolonialnych sprzyjalo badaniu przesztosci tego regionu (m.in.: Beauvois
2005; Gosk, Kraskowska 2013; Skorczewski 2013). Zaczgto siggaé do dziedzic-
twa Pierwszej Rzeczypospolitej i okresu zaborow, poszukujac tam odpowiedzi
na pytania o specyfike polskiej nowoczesnosci. Od§wiezenie sposobu myslenia
0 wspotczesnym spoleczenstwie polskim wigzato si¢ z krytyka i rewizjg mitow
narodowych. Przyktadami takich zywo dyskutowanych poszukiwan jest inter-
pretacja stosunkéw spotecznych na polskich kresach w kategoriach kolonial-
nych (Beauvois 2005) czy twierdzenie o kompensacyjnym charakterze ideologii
sarmackiej (Sowa 2011).

Perspektywa peryferyjna dostarcza takze socjologom sposobu wyjasnia-
nia, ktore wypracowala socjologia historyczna. Chodzi o uwzglednianie struk-
tur globalnych, makroprocesow w dlugim wymiarze czasu i analizy relacyjnej
(Tilly 1984). W polskim przypadku obszarem takich badan jest nasze spotecz-
ne imaginarium, dyskursywny poziom rzeczywistosci spolecznej opisywany
z wykorzystaniem elementéw teorii Bourdieu. Jest tak dlatego, ze za jeden ze
wspotczesnych skutkéw peryferyjnosci w polskim i, szerzej, wschodnioeuro-
pejskim przypadku uznaje si¢ przewage wymiaru kulturowego nad czynnika-
mi gospodarczymi. Cechg peryferii jest bowiem stabo$¢ i nietrwalo$¢ zasobow
ekonomicznych, co historycznie skutkowato strategia kompensacyjng polegaja-
ca na rozwoju dominacji kapitatu kulturowego. Jako bardziej trwaty i cenny, od
dawna petni rolg uzytecznego zasobu dla budowania indywidualnej sprawczo-
$ci oraz waznego $rodka uzyskiwania przewagi jednych grup nad innymi (Eyal,
Szelenyi, Townsley 1998). Mialo to powazne konsekwencje strukturalne i kul-
turowe, ktore przez ostatnie dwiescie lat uksztattowaty wspotczesne relacje spo-
leczne oraz okreslity symboliczne ramy dziatania spotecznego. Dlatego jednym
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z kierunkéw analiz jest badanie stanu dyskusji publicznej i jej ram ideologicz-
nych we wspotczesnej Polsce.

To status peryferii wyjasnia istotny w Polsce podzial przestrzeni publiczne;j
na dwie biegunowe opcje ideowe: prordzeniowa, czyli proeuropejska, oparta na
ideatach obywatelskich oraz antyrdzeniowa, czyli eurosceptyczng, afirmujaca
wartos$ci narodowe i lokalne (Zarycki 2016: 106). W tym konteks$cie mozna in-
terpretowac przyjecie po 1989 roku projektu modernizacji imitacyjnej jako wy-
razu przewagi pierwszej, prozachodniej optyki. Postugiwanie si¢ przesztoscia
jako balastem w postaci syndromu homo sovieticus czy mentalnosci folwarcznej
mozna wtedy widzie¢ jako potrzebe odcigcia si¢ od wartosci tutejszych i lokal-
nej tradycji (Sosnowska 1997; por. Krasnodebski 2003). Nadawanie réznych
znaczen przeszto$ci, prowadzenie gier z historig ma wigc w warunkach peryferii
wazny wymiar polityczny. Aktorzy, ktorzy zarzadzajg tg sfera, zyskujg wiec sil-
ng sprawczg pozycje. Sg nimi elity, nie tylko polityczne, ale szerzej — kulturowe.

Samo uznanie peryferyjnosci Polski moze by¢ problematyczne w uzyciu po-
litycznym, bo implikuje istotng role zewnetrznych aktoréw dla proceséw spo-
lecznych w Polsce. Moze to oznacza¢ zminimalizowanie sprawczo$ci grup,
jednostek czy catego spoteczenstwa. Tymczasem w dyskursie publicznym 1 ide-
ologiach wszystkich nurtéw politycznych przekonanie o podmiotowosci histo-
rycznej Polakéw nalezy do prawd fundamentalnych i koniecznych. Zdaniem
Tomasza Zaryckiego dzieje si¢ tak, gdyz w warunkach peryferyjnych podmioto-
wo$¢ ma zawsze status quasi-sakralny i podkreslanie jej jest niezbgdne, chocby
w warstwie symbolicznej (Zarycki 2013). Jest bowiem cenng zbiorowa warto-
$cig, potrzebng dla ksztalttowania spotecznego poczucia godnosci i znaczenia.
Z tego powodu moze by¢ trudno o publiczng akceptacj¢ takich interpretacji lub
mogg by¢ one instrumentalizowane w sporach politycznych. I dlatego wybor,
czy w polskiej historii mamy do czynienia z pozycja potperyferyjng, czy tez
nasze polozenie lepiej oddaje kategoria peryferii stykowej, oznacza wazna poli-
tycznie decyzj¢ o stopniu podmiotowos$ci i zakresie samostanowienia (Zarycki
2016: 147). O ile w pierwszym przypadku zakres autonomii jest do§¢ niewielki
(cho¢ i tak wigkszy niz w przypadku pelnej peryferyjnosci), o tyle druga sytu-
acja umozliwia strategiczne wykorzystanie potozenia pomig¢dzy dominujgcymi
centrami do samodzielnego stymulowania rozwoju. Rozwazajac kwesti¢ spraw-
czo$ci w ujeciu historycznym Zarycki dostrzega konkurowanie panstw zabor-
czych o dominacj¢ nad polskim spoteczenstwem jako istotny czynnik sprzyjaja-
cy upodmiotowieniu i mobilizujacy do aktywnosci, ktora od upadku Pierwszej
Rzeczpospolitej podtrzymywata autonomiczny polski system spoteczny pomi-
mo utraty panstwa (Zarycki 2016: 110).

Wreszcie gtownym strukturalnym skutkiem peryferyjnosci byt w tym uje-
ciu historyczny proces powstania warstwy inteligencji oraz przejecie przez
nig hegemonii kulturowej jako grupy wyznaczajacej ramy gtéwnego dyskursu
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i posredniczacej w relacjach ze §wiatem zewn¢trznym (Zarycki, Warczok 2014;
Smoczynski, Zarycki 2017). Jej dominacja do dzi$ okresla polskie imaginarium
spoleczne oraz definiuje warto$ci w przestrzeni publicznej. Wspotczesne pano-
wanie inteligenckich wartosci polega na tym, ze tworza one kanon polskosci
i okreslaja polski model obywatelski. Ow ,.totem inteligencki” zostat historycz-
nie zdefiniowany przez egalitarny mit rownej w prawach szlachty. Sposrod wie-
lu wartosci postszlacheckich, ktore sa nadal zywe, warto podkresli¢ stosunek do
czasu. W tej tradycji przesztos$¢ jest bowiem warto$cig centralng, a jej kultywo-
wanie nalezy do gtéwnych i cenionych umiejetnosci. Dla poréwnania w etosie
mieszczanskim preferowane jest nastawienie na przyszto$¢ (Smoczynski, Zaryc-
ki 2017: 57). Zarycki twierdzi wigc, ze nowoczesny model obywatelski w Pol-
sce jest silnie zwigzany z postszlacheckimi warto$ciami inteligencji. Ta sytu-
acja wyjasnia nie tylko akcentowanie roli genealogii i przesztosci, ale rowniez
paternalistyczne i oceniajace spojrzenie, podtrzymujace nadal dawny ,.kontrakt
folwarczny”. Pigtnowanie syndromu folwarcznego mozna interpretowac jako
zabieg dyskursywny, ktéry ozywia dawny podzial na Polske ,,panska” i ,,chtop-
ska” oraz odbiera zdolno$§¢ sprawczg tej czesci spoteczenstwa, ktérg utozsamia
si¢ z chtopska genealogia. Podmiotowos¢ rozumiana jako zdolnos$¢ do refleksyj-
nej sprawczosci, zgodnej ze standardami zachodnimi, jest w tym ukladzie po-
chodng wartosci inteligenckich. Obcigzenie chtopska, folwarczng przesztoScia
sugeruje jej brak, a nawet niezdolno$¢ do jej osiagnigcia.

Zaproponowana przez Zaryckiego analiza genezy polskich elit ma postaé
rozbudowanej narracji historycznej. Ukazuje rywalizacje dwoch jej frakcji: kul-
turowej w postaci inteligencji oraz ekonomicznej, ktorg w przesziosci tworzyta
arystokracja, a potem ziemianstwo i burzuazja. Ta konfrontacja trwata od poto-
wy XIX wieku, stopniowo przechylajac si¢ na korzys$¢ inteligencji. Decyduja-
ce okazaty sie skutki rewolucji bolszewickiej 1 odrodzenie panstwa polskiego
w nowych granicach i nowoczesnym ksztalcie ustrojowym. Druga Rzeczpo-
spolita byta panstwem z inteligencka elitg, w ktorym elity ekonomiczne miaty
znacznie stabsza pozycje. Pozniej socjalizm panstwowy utrwalit i przypieczeto-
wat t¢ hegemonig, niszczac ekonomiczne podstawy klas posiadajacych (Zaryc-
ki, Warczok 2014; Smoczynski, Zarycki 2017).

Ta perspektywa ukazuje istotna role inteligencji jako zbiorowego aktora
o sprawczej spotecznej funkcji. Jej rosngca dominacja statusowa i sila
zapewniajaca wielopokoleniowg transmisje pozycji spotecznej owocowaty
trwatym kapitalem symbolicznym. W przetomowych do§wiadczeniach kolejnych
powstan ,,straty materialne i polityczne rodzacej si¢ inteligencji nie byty tak
znaczace [jak straty elity ziemiansko-mieszczanskiej] poniewaz kulturowa
frakcja elity miata w tych wymiarach zawsze o wiele mniej do stracenia. Krwawe
starcia i represje popowstaniowe generowaly martyrologiczne legendy stajace
si¢ jadrem kapitatu symbolicznego umacniajacych si¢ inteligenckich mitow”
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(Zarycki 2016: 115). Przeszto$¢ jest tu rozpatrywana z punktu widzenia cze¢sto
niezamierzonych albo wrgcz nieuswiadamianych skutkéw indywidualnych
dziatan. Liczg si¢ efekty na skalg calej zbiorowosci. W tym ujeciu inspirowanym
perspektywa Bourdieu sprawczo$¢é wpisana jest w kontekst strukturalny, a dys-
pozycje jednostek pochodzg z ich relacji w polach symbolicznych. Sa wigc za-
kotwiczone w wymiarze zbiorowym, ktory jest zrodtem sprawczos$ci spoleczne;.
Przeszto$¢ okazuje si¢ konieczna do uchwycenia procesu powstania struktur,
ktore warunkuja dzisiejsze mozliwosci dziatania.

Sprawczo$¢ w wymiarze lokalnym: zalezno$¢ od szlaku

Perspektywa historyczna jest w Polsce coraz §mielej wlaczana takze do ana-
liz szczego6towych i lokalnych $ciezek zmian. Socjologowie konstruuja fafcu-
chy powigzan wiodacych od przesztych wydarzen do wspolczesnych zjawisk
spolecznych po to, by pokaza¢ cechy szczeg6lne, lokalne osobliwosci, unikato-
we konstelacje czynnikow bez odwotywania si¢ do globalnych uktadéow. Poszu-
kiwanymi w przesztosci elementami sg dziatania zbiorowe, rozne grupy aktorow
spolecznych oraz stojace za nimi motywy, podzielane wyobrazenia, tozsamosci,
gry interesow. Chodzi tez o produkty tych dzialan w postaci wdrazanych poli-
tyk, tworzonych instytucji czy upowszechnianych praktyk spotecznych. Wspot-
czesnos$¢ jest skumulowanym efektem spotecznej sprawczosci, ktora przejawia-
la si¢ na r6zne sposoby na przestrzeni dziejow.

Jedna z pierwszych prac, w ktorej historia jest kluczowa, byta praca Mirosta-
wy Grabowskiej z 2004 roku pt.: Podziat postkomunistyczny (Grabowska 2004).
Zawiera interpretacje podziatu polskiej przestrzeni publicznej na dwa nurty:
postsolidarno$ciowy i postkomunistyczny. Takie stabilne identyfikacje politycz-
ne ksztaltuja si¢ pod wptywem czynnikow, ktore glteboko podzielity spoteczen-
stwo. Autorka zmodyfikowata klasyczny model Martina Lipseta i Steina Rok-
kana, zgodnie z ktorym w odlegtej przesztosci powstata w Europie Zachodniej
0$ podzialu na lewice i prawicg, okres§lajaca wartosci, postawy i zachowania
wyborcze oraz ksztattujaca systemy partyjne (Lipset, Rokkan 1967). W proce-
sie zachodniej modernizacji politycznej waznymi wydarzeniami byty reforma-
cja, rewolucje XIX wieku i uprzemystowienie. Jednak wydarzenia lokalne, jesli
byty dhugotrwate, gwaltowne i catosciowe, takze mogg generowaé trwate po-
dzialy polityczne. W przypadku Polski byty nimi cztery dekady socjalizmu, kul-
minujgce w konflikcie spotecznym z lat osiemdziesigtych i formacyjnym do-
$wiadczeniu wybordéw z 4 czerwca 1989 roku.

Wyjasnienie Grabowskiej byto pierwsza proba spojrzenia na unikatowosc
zjawisk spotecznych w Polsce, w ktorej wptyw bezposredniej przesztosci nie zo-
stat ograniczony do negatywnego balastu, ale potraktowany jako istoty czynnik
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generujacy trwale cechy spoleczne. Historia jest rozumiana jako suma prze-
sztych dziatan sprawczych ludzi, a takze jako przechowywana przez nich pa-
mig¢ (Grabowska 2004: 14). Sledzac ksztaltowanie si¢ elektoratow w kolejnych
wyborach, badajac tozsamosci polityczne i rekonstruujac proces instytucjonali-
zacji systemu partyjnego autorka uzyskata obraz krzepniecia podziatu postko-
munistycznego, charakterystycznego dla Polski do 2005 roku. Zostat ukazany
jako skumulowany efekt podmiotowych dziatan ludzi, ktorych motywacje i toz-
samos$ci mozna zrozumie¢ lepiej dzigki wiedzy o ich genealogii sprzed 1989
roku. Korzystajac z ujecia historycznego Grabowska sformutowala wyjasnienie
pewnego lokalnego zjawiska wlasciwego dla okresu kilkunastu lat po upadku
komunizmu.

Podobng strategi¢ zastosowano w badaniach tworzenia si¢ tozsamosci re-
gionalnej Ziem Zachodnich. Tu takze szczegdtowa historyczna analiza okresu
PRL okazata si¢ kluczem do interpretacji i zbudowania $ciezki zmian. Ziemie
przytaczone do Polski po II wojnie byly obszarem, na ktérym po zerwaniu cia-
glosci spotecznej i kulturowej prowadzono polityke tozsamosciowg i w ktorym
dokonywaty si¢ glebokie procesy spoteczne i kulturowe. Studia nad powstawa-
niem tozsamosci regionalnej mieszkancow Warmii i Mazur ukazujg roztozony
na dekady proces konstruowania nowego regionu, w ktorym gra z przesztoscig
odbywata si¢ zardwno na poziomie polityki kreowania lokalnej odrebnosci,
jak 1 w obrebie indywidualnych tozsamosci (Lukowski 2002; Bukowski 2011).
W tym procesie taczyty si¢ dzialania podmiotéw zbiorowych jak administracja
panstwowa i lokalna z adaptacyjng codzienng aktywnoscig mieszkancow.

Wojciech Lukowski typologi¢ identyfikacji mieszkancow tego regionu osa-
dzit w formacyjnych wydarzeniach od konca II wojny, poprzez okres PRL, az
do transformacji ustrojowej i akcesji do Unii Europejskiej. Jacek Poniedzialek,
korzystajac z opracowan historykoéw, dorobku socjologicznych badan z okre-
su PRL oraz zasobu gromadzonych przez lata materialow biograficznych, pre-
cyzyjnie skonstruowal trajektori¢ kolejnych etapow powstawania tozsamosci
Warmii i Mazur (Poniedzialek 2011). Studia nad Ziemiami Zachodnimi poka-
zaly ponadto jak wyjatkowa przeszto$¢ tego obszaru okreslita jego dzisiejsze
charakterystyki. Konieczno$¢ stworzenia po Il wojnie nowych wigzi lokalnych
przez mieszkancéw okazata si¢ czynnikiem mobilizujacym i sprzyjajacym no-
woczesnej podmiotowosci (Machaj 2005). Warto zauwazy¢, ze na poziomie
regionalnym przeplatajg si¢ tozsamos$ci oddolnie i spontanicznie wytwarzane
przez mieszkancow z projektami ideologicznymi promowanymi i wdrazany-
mi przez regionalne elity. Wida¢ jak rézne typy i poziomy sprawczosci tacza
si¢ 1 wzmacniaja w ciagu kolejnych dekad. Andrzej Bukowski analizujac wy-
twarzanie matopolskiej podmiotowosci regionalnej pokazat rolg przesztosci dla
obu tych $ciezek konstruowania tozsamosci. W przypadku odgoérnego projek-
tu pelni ona rolg zasobu, ktérym mozna zarzadza¢ i rekonstruowac, a wobec
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oddolnego tworzenia przynaleznos$ci historia jest terenem przezywania identy-
fikacji mieszkancoéw z regionem (Bukowski 2011). W obu przypadkach historia
regionu wspiera poczucie identyfikacji i jest na niej zbudowana cata podmioto-
wosc¢ lokalna.

W studiach nad zr6éznicowaniem regionalnym bierze si¢ pod uwage takze
odlegly przeszto§¢. Dzieje zaborow zawieraja trzy odmienne trajektorie proce-
su modernizacji ziem polskich w kluczowym wieku XIX. Jest to powszechna
wiedza historyczna, ale rzadko stosowana w analizach socjologicznych. Dopie-
ro niedawno dostrzezono liczne mozliwosci jej zastosowania. Najpierw postu-
zyta do wyjasnienia zréznicowania rozktadu poparcia politycznego, ktore — jak
si¢ okazalo — odzwierciedla przebieg granic zaborowych (Zarycki 2002). Takze
lokalne postawy obywatelskie, charakter i poziom aktywnosci spotecznej oraz
inne zachowania w sferze publicznej r6znicujg si¢ w zaleznosci od potozenia na
dawnych terenach trzech panstw zaborczych (Bartkowski 2003). Podobnie jest
ze zroznicowaniem osiggnie¢ edukacyjnych. Obecny rozktad wynikéw egzami-
noéw szkolnych daje si¢ wyjasni¢ strukturg zaborow. Jednak wazne jest znalezie-
nie mechanizmdw, ktore tacza ponadstuletnia przeszto$¢ z dniem dzisiejszym.
Dlatego socjologowie nie poprzestaja na historycznej analizie trzech systemow
szkolnych, dostgpnosci szkot 1 polityk edukacyjnych kazdego z panstw, ale
szukaja drog transmisji tych réznic do stanu obecnego. Zasadnicza przewage
w spotecznym statusie szkoty miata w koncu XIX wieku Galicja, a towarzyszyt
temu pozytywny stosunek do ksztalcenia, ktore odbywato si¢ w warunkach au-
tonomii narodowej w jezyku polskim. Ponadto na terenie zaboru austriackiego
edukacja stala si¢ faktyczna dzwignig awansu spotecznego. Utrwalilo to mig-
dzypokoleniowy przekaz wartos$ci zwigzanych z wysitkiem edukacyjnym, czym
thumaczy si¢ wspolczesne wyzsze wyniki egzaminacyjne na obszarze dawnej
Galicji (Herbst, Rivkin 2013; Herbst, Kaliszewska 2017). Ten obraz pokazuje
z jednej strony mechanizm sprawczo$ci na poziomie rodzin i spotecznosci lo-
kalnych, a z drugiej — uswiadamia site kontekstu instytucjonalnego, w tym przy-
padku polityk panstw zaborczych.

W polskiej historii spotecznej formowanie si¢ tozsamosci narodowej chtopow
nalezy do kluczowych watkéw unowoczesnienia. Podjat go ponownie Michat
Luczewski, probujac wyjasni¢ proces unarodowienia chtopow galicyjskich (Lu-
czewski 2012). Wybral studium przypadku, skupiajgc si¢ na wieloaspektowym
badaniu wsi Zmigaca na ziemi sadeckiej. Zrekonstruowat trajektorie¢ ksztaltowa-
nia si¢ poczucia narodowego jej mieszkancoéw wykorzystujac roznorodne zrodta,
od dokumentéw archiwalnych po wywiady ze wspolczesnymi mieszkancami.
Dzigki temu umiescit ich tozsamos$¢ narodowa w szerszym kontekscie jako efekt
sumy dziatan wielu aktoréw, indywidualnych i zbiorowych, ktorzy ,,pracowali”
nad mieszkancami Zmiacej oraz ich réznych, roztozonych w czasie reakcji
adaptacyjnych, kalkulacji indywidualnych i strategii zyciowych. Pokazat role
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struktur administracyjnych, znaczenie lokalnej inteligencji, ale uwypuklit samo-
dzielne tworzenie i ugruntowanie identyfikacji narodowych przez chlopow.

Tak jak zajmowanie si¢ historig chtopow w Polsce byto niezbedne do opi-
sania powstania nowoczesnej tozsamosci narodowej, tak dzieje robotnikdw sa
tematem podstawowym do zrozumienia utrudnien uformowania si¢ tutaj nowo-
czesnych tozsamosci klasowych. Przeszto$¢ pojawia si¢ w pytaniu o podmioto-
wosc¢ tej klasy, jej udzial w ksztattowaniu nowoczesnej sfery publicznej i two-
rzeniu gtownych konstelacji politycznych. Praca Wiktora Marca o rewolucji
1905 roku jest probg krytycznej rewizji dotychczasowych interpretacji. Celem
ma by¢ przywrdcenie do publicznej swiadomosci tego zapomnianego aktora
zbiorowego, uznanie historycznej sprawczosci robotnikow Krélestwa Polskiego
(Marzec 2016). W 1905 roku odnalezli oni drogg do politycznej podmiotowosci
opartej na interesach klasowych. Jednak ta szansa zostata utracona w wyniku
szybkiej i skutecznej reakc;ji elit. Inteligencja przejeta dominacje ideowa, zaste-
pujac tresci klasowe celami kulturowymi i ideologia narodowg w wersji endec-
kiej. Tak uksztattowana przestrzen dyskursu politycznego na trwate wykluczyta
z niego reprezentacj¢ nizszych warstw spoleczenstwa. Marzec uwaza, ze przez
kolejne sto lat, takze po upadku komunizmu robotnicy, a szerzej nizsze war-
stwy spoteczne, trwaty pozbawione samodzielnego znaczenia i podmiotowosci
politycznej. Ich tozsamo$¢ zostala zaghuszona, a sprawczo$¢ robotnikdéw znisz-
czona. Jest to kolejny krytyczny glos w dyskusji nad inteligencka misjg stuzby
spotecznej rozumiang jako dominacja inteligenckich warto$ci w polskim imagi-
narium. Marzec, podobnie jak Leder, uznaje, ze zajmowanie si¢ historig ma shu-
zy¢ interwencji w dyskurs publiczny, aby przywrdécié ,,polityczng widzialno$¢”
robotnikow jako sprawczego aktora zbiorowego. W zamierzeniu jest to przy-
czynek do ludowej historii intelektualnej, w ktorej podkresla si¢ moment poli-
tycznej podmiotowosci tej grupy oraz Sledzi poézniejszy proces jej zablokowania
(Marzec 2016: 40-46).

Przywotane przyktady sg rekonstrukcjami lokalnych $ciezek taczacych hi-
stori¢ z terazniejszo$cia, w zamierzeniu czesto bedacymi rewizjami przyjetych
interpretacji historycznych. W réznych punktach przesztosci bada si¢ funkcjo-
nowanie instytucji, §ledzi dynamike dziatan zbiorowych i1 poszukuje aktorow
zbiorowych. Socjologowie podejmujg zadania historykow i poszukuja momen-
tow znaczacych i przetomowych, zapoczatkowujacych nowe sekwencje prze-
mian, znaczace z dzisiejszego punktu widzenia. Skupienie na konkretnych
wydarzeniach i opis droég przemian ukazuje formatywny wplyw sprawstwa spo-
lecznego na procesy zmiany w Polsce. Akcent jest tu potozony na refleksyj-
no$¢, podzielane wyobrazenia i imaginaria tworzace wspolnote. Chodzi o gene-
z¢ wspotczesnych tozsamosci zbiorowych oraz pochodzenie specyficznych cech
polskiej sfery publicznej i postaw politycznych. Fakt, ze probuje si¢ je zrozu-
mie¢ przez studiowanie dlugotrwatych proceséw, swiadczy o uznaniu swoistosci
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opisywanych zjawisk kulturowych. Socjologowie pytaja o to, kto, w jakich oko-
liczno$ciach instytucjonalnych, w relacji do jakich innych aktoréw podejmowat
strategie 1 jakie byty skutki tych dziatan. Odpowiedzi uktadajg si¢ w trajektorie
przemian, ktore na koncu maja shuzy¢ wyjasnieniu wspolczesnosci.

Podsumowanie

Na wybranych przyktadach badan socjologicznych staralam si¢ pokazac
role, jaka pelni przeszto§¢ w interpretacjach zmian spotecznych w Polsce. In-
teresowato mnie, czy socjologowie pojmuja ja jako sile deterministyczng czy
tez kresla wykorzystujac obraz sprawczosci ludzi i spoteczenstwa. Wydaje sig,
ze przewaza uznanie dla zdolnos$ci sprawczych i kreowania rzeczywisto$ci spo-
lecznej, cho¢ przez trzy dekady wida¢ ewolucje tego problemu. Juz w latach
dziewiecdziesiatych przeszios¢ petnita role waznego punktu odniesienia, gdyz
rozliczano si¢ z balastem minionego ustroju. Socjologowie poszukiwali w jego
spusciznie glownie doswiadczen, ktore ostabily zdolnos¢ Polakéw do podjecia
rol aktywnych obywateli zgodnych z modelem demokratycznej sfery publicz-
nej i ideatem spoteczenstwa obywatelskiego. Zdaniem socjologéw przed spo-
leczenstwem stancta konieczno$¢ dostosowania si¢ do tworzonego systemu,
odnalezienia si¢ we wzorowanym na zachodnig nowoczesnos¢ porzadku gospo-
darczym i politycznym. Gloszono deficyt podmiotowosci, rozumianej w ramach
tak postulowanego idealu obywatela. Na poczatku transformacji wskazywano
na syndrom homo sovieticus, z biegiem czasu zastgpujac go watkiem mentalno-
sci folwarcznej. W obu przypadkach przeszto$¢ stanowi brzemie, ktore trzeba
przekroczy¢, by uzyska¢ zdolnos¢ do stania si¢ w pelni nowoczesnym spote-
czenstwem z upodmiotowionymi i zaangazowanymi obywatelami. Podkreslanie
mentalnych obcigzen, a pomijanie do§wiadczen sprawczosci z czasow okupa-
¢ji czy pézniej Solidarnosci miato stuzy¢ mobilizacji spotecznej, koniecznej do
podjecia nowych wyzwan. W projekcie modernizacji byta bowiem obecna idea
wykreowania ,,nowego czlowieka”, kolejna juz w polskiej historii XX wieku.
Tym razem chodzito o wyposazenie potrzebne do zaadaptowania si¢ do modelo-
wych warunkow rynku i demokracji, a zatem spoleczng podmiotowos¢ przykra-
wano do tych oczekiwan.

Inna perspektywa panuje w analizach rozwijajacych ujecie centroperyfe-
ryjne. Wizja uniwersalnej modernizacji zostata zastapiona obrazem nieréw-
nych szans rozwojowych i historycznie zdeterminowanych mozliwo$ci. Takze
w tych interpretacjach problem sprawstwa zajmuje istotne miejsce i jest po-
wigzany z przesztoscia. Chodzi o ustalenie, jakie sa mozliwosci podmiotowego
dziatania w warunkach peryferyjnych i w tym kontekscie nalezy rozumie¢ ba-
dania dotyczace polskich elit. Teza o historycznej przewadze inteligencji stuzy
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krytycznej analizie wspotczesnego dyskursu publicznego i glownych wyobra-
zen zbiorowych organizujacych przestrzen polityczng w Polsce. Dotyczy to
takze projektow rozwojowych, diagnoz spotecznych i dyskursu akademickie-
go. Podmiotowos$¢ spoleczna oznacza zdolno$¢ do autonomicznego dzialania,
umozliwiajacego rozwoj wedtug wyznaczonych samodzielnie celow. Jej nie-
zbednym skladnikiem jest zdolno$¢ do krytycznego rozpoznania wlasnego po-
lozenia, jego uwiktan i uwarunkowan. Mozna wiec odczytaé te socjohistorycz-
ne analizy takze jako rodzaj autorefleksji badaczy spoteczenstwa nad granicami
wiedzy eksperckiej w polskim kontekscie. Ktada one nacisk na ukryte mechani-
zmy formowania wlasnego obrazu polskiego spoleczenstwa, ktore uksztalttowa-
ly sie w dtugim trwaniu i wielu historycznych do§wiadczeniach.

Trzeci nurt badan socjohistorycznych wyznaczaja analizy skupione na szcze-
gbétowym problemie i oparte na konkretnym studium przypadku wymagajacym
krytycznej pracy ze zrédtami historycznymi. Socjologowie daza do nakreslenia
precyzyjnych trajektorii zmian, w ktérych minione etapy wyznaczaly ramy dla
kolejnych dziatan, prowadzac az do stanu obecnego. W tych obrazach spraw-
czo$¢ aktoréw spotecznych przeplata si¢ z ograniczajacym wplywem instytucji,
naciskiem regut i pulg zasoboéw kulturowych wykorzystywanych w tych dziata-
niach. Obecne mozliwosci dziatania sg wigc pokazane jako rezultaty przesziej
sprawczos$ci. Takze w tym nurcie przeszto$¢ przekonuje o istniejagcym potencja-
le sprawczosci roznych grup i kategorii spotecznych.

Zasadniczym obszarem studiow socjohistorycznych w Polsce jest kultura,
a zwlaszcza genealogia wspoéfczesnych identyfikacji zbiorowych i dominuja-
cych systeméw przekonan. Poza funkcjg poznawczg czesto shuza one za wstep
do krytyki i rewizji tych wyobrazen. Niektorzy z przytoczonych badaczy wy-
raznie angazuja si¢ w debate publiczng, a czynig tak poprzez reinterpretacje
powszechnie przyjmowanej wersji historii. Ma to na celu ukazanie obszarow
ukrytej 1 potencjalnej podmiotowosci spoteczenstwa. Jako zaangazowani inte-
lektualisci dazg do wyzwolenia §wiadomosci zbiorowej Polakow spod wiladzy
mitdow historycznych, ktére w ich przekonaniu odbieraja niezalezno$¢ oraz auto-
nomi¢ myslenia i dziatania. Wtedy latwiej jest dostrzec mozliwosci rozwojowe
Polski i projektowaé przysziosé. Zatem sigganie do przesztosci jest motywowa-
ne ukazaniem obszarow sprawczosci w historii polskiego spoteczenstwa. Kiedy
w dziejach dostrzega si¢ jednak czynniki ograniczajace, to zwykle po to, by za-
checa¢ do skutecznego dziatania przetamujacego te bariery.

Narracja o przeszto$ci ma wymiar polityczny takze dlatego, ze jest waznym
tworzywem budowania zbiorowych tozsamosci. Zarzadzanie przesztoscig prak-
tykowane jest dzisiaj jako istotny aspekt konstruowania identyfikacji zbioro-
wych i umacniania dominacji symboliczne;j. Istnieja w socjologii krytyczne ana-
lizy pokazujace ideologiczny charakter odwotan do tradycji i genealogii oraz
instrumentalne postugiwanie si¢ przesztoscia takze przez tych, ktérzy dokonuja
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rewizji przyjetych wersji historii (Zarycki 2016). Wida¢ wigc, ze stosowanie
przez socjologéw argumentow historycznych mobilizuje i wzmacnia przekona-
nie o zdolnos$ci spoteczenstwa do zmiany, mozliwosci kreowania rzeczywisto-
$ci, szans na przetamanie ograniczen, zapdznien czy strukturalnych barier roz-
woju.

We wszystkich tych przypadkach socjologowie zajmuja si¢ polska histo-
rig wylacznie z perspektywy zbiorowosci. Narodowa przeszios¢ jest powiaza-
na z podmiotowoscig polskiego spoteczenstwa. Nie znajdziemy w polskiej so-
cjologii historycznej narracji o rozwoju indywidualnej sprawczo$ci i autonomii
w oderwaniu, ani tym bardziej w kontrze do wspolnoty. Zwiazki miedzy prze-
szto$cig a sprawczoscig dotycza wyltgcznie poziomu historii narodowej z punktu
widzenia postgpu upodmiotowienia spoteczenstwa lub jego istotnych grup. Jest
to staty rys polskiego myslenia o zmianie spotecznej, w ktérym bilans historycz-
nych zasobow dokonuje si¢ z perspektywy szans zbiorowego ,,wybicia si¢ na
podmiotowos¢”, rozumianego jako cel panstwa (Morawski 2009: 104).

Zagadnienie zwigzku miedzy przesztoscig a sprawczo$cig nalezy do kano-
nu probleméw kultury polskiej od ponad stu lat. Idealizacje przesztosci wraz
z uznaniem jej obezwladniajgcego ci¢zaru uznaje si¢ za jedna z glownych prze-
szk6d swobodnego dziatania, kreatywnego zmierzenia si¢ z wyzwaniami wspot-
czesnosci. Krytyka jej dominujacych obrazéw jest przedstawiana jako szansa
na spoteczne przebudzenie. Oznacza to, ze obalanie mitow historycznych ma
wspiera¢ indywidualng podmiotowo$¢ (Augustyniak 2019). W przypadku pol-
skich analiz spotecznych zwigzek migdzy przesztoscig i sprawczosciag ma wigc
nieuchronnie dodatkowy wymiar zaangazowania w zarzadzanie zbiorowg wy-
obraznig.
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