www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=

L .

MEANDER 2020
DOI: 10.24425/meander.2020.135120

ZBIGNIEW DANEK
(Lodz)

LIDER O SLABYM GLOSIE, .
CZYLI WIZERUNEK WLASNY IZOKRATESA

Cel wystgpienia retorycznego, ktorym jest zachwycenie odbiorcy pickng formag
wypowiedzi badz przekazanie mu pewnych tresci i sktonienie go tym samym do
okreslonej reakcji, nie zawsze okazuje si¢ wspotmierny do wysitku i rzeczywistych
mozliwos$ci retora. Bardzo dobre wystapienia przynosza niekiedy rezultaty zupetnie
niezadowalajace i przeciwnie — wypowiedzi, jakie mozna uznaé za zaprzeczenie regut
sztuki retorycznej, niejednokrotnie spotykaja si¢ z aplauzem i zywa, a milg dla mo-
wigcego, reakcja stuchaczy. Czasem wazniejsze niz to, co styszymy, okazuje si¢ to,
kto owe stowa wypowiada, czyli prestiz i autorytet osoby mowiace;j.

Doskonale rozumie te¢ prawde Izokrates, ktory przygotowujac przysztych moéwcow
ma na szczegdlnym wzgledzie ich powodzenie w dalszej dziatalno$ci publicznej. Nie
dziwi wiec, ze zarysowujac swoj program ksztalcenia retorycznego i wymogow,
ktérym winien sprosta¢ przyszly mowca, duzy nacisk ktadzie on na owg personalng
wiarygodno$¢ osoby publicznie wystepujacej. Mtodzi adepci sztuki skutecznej wy-
mowy powinni wedlug niego ,,wiedzie¢, jakg wage dla przekonujacego méwienia ma
to, by podobac¢ si¢ tym, do ktérych nalezy ocena wypowiedzi” (yiyvooxketv, donv €xet
pomiv eig 10 TeiBety 10 101G Kpivovaty dpécketv)', niezaleznie od tego, czy beda nimi
sedziowie, czy uczestnicy zgromadzenia publicznego®. Uzyte przez niego stowo
apéokewv wigze si¢ z oceng, jakg zyskuje mowca u shuchaczy, z ich sagdem — d6&o —
odnoszacym si¢ do niego.

* Artykut jest jednym z rezultatéw wielostronnych badan nad Izokratesem, prowadzonych
przeze mnie w Katedrze Filologii Klasycznej Uniwersytetu £.odzkiego w latach 2014-2018.

! Isocr. Antid. 279. Tlumaczenia tego i nastepnych cytatéw z pism Izokratesa sa whasnymi
thumaczeniami autora niniejszego tekstu.

2 Wiasnie mowa O zamianie majqgtku stanowi przyklad jednego i drugiego zastosowania form
czasownika kpivwm. W tym osadzonym w realiach sadowych monologu z reguly oznaczaja one
rozstrzygniecia sedziow, do ktorych kieruje swa argumentacj¢ Izokrates (4ntid. 17,31, 55, 104, 235,
270, 312), niemniej wystepuje réwniez sytuacja, kiedy stowo to odnosi si¢ do sadu ogotu
Atenczykow (ibid., 134). W cytowanym tu miejscu mowa jest o szerszym konteksécie wszelkich
wystapien retorycznych, w ktéry wlaczone zostaja mowy wyglaszane przez Izokratejskich
filozofujacych” retoréw, a wigc kpive ma tutaj sens og6lny.
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4 Zbigniew Danek

Rzeczownik 86&o pojawia si¢ w omawianym wywodzie Izokratesa na temat
wiarygodno$ci retora, kiedy to zaleca on przysztemu mowcy, by nade wszystko starat
si¢ zyska¢ odpowiadajacg standardom przyzwoitosci opini¢ wsrod wspotobywateli
(6ng d6&av MG melkesTATNY ANYETAL TOPA TOIG GVUTOATEVOUEVOLS — Antid. 278).
Sigga tez po wigcej jeszcze mowigce okreslenie evdokipeiv — ,,cieszy¢ si¢ dobra
stawg”, ktorej jednak zazywac¢ ma wedtug niego ten, kto w trudzie stara si¢ osiggnac
ideat kalokagathii, czyli rzeczywistej doskonatosci etycznej; dopiero spelniwszy ten
warunek mowca moze z powodzeniem przekonywaé shuchaczy®. Interesujaca skad-
ingd kwestia etyczna, czy 6w mowca ma jedynie wydawaé si¢ kim$ ,,picknym
i dobrym”, czy tez bezwzglednie kim$ takim by¢, w rozwazaniach dotyczacych
skuteczno$ci retorycznej moze zosta¢ zmarginalizowana stwierdzeniem, ze bgdzie on
dostatecznie skuteczny w jednym i w drugim przypadku. Wazne jest to, ze dopiero
sprawiajac wrazenie, iz jest taka osoba, uczyni swo6j wywdd bardziej wiarygodnym
(motoTEpoV) 1 — co wigcej — doda wiarygodnosci 1 pewnej ,,szacowno$ci” swoim
poczynaniom w ogdle®.

Powstaje tym samym swoista petitio principii, ktéra w naszym przypadku
rozciagnie si¢ rowniez na sfer¢ logosu, czyli przekazu werbalnego. Zar6wno bowiem
poczynania kazdego z nas, a dokladniej oceny, jakie zyskaja one u innych, beda
decydowac o tym, jak sktonni bedg ocenia¢ nasze kolejne poczynania, jak tez — a ma
to miejsce w przypadku Izokratesa, ktorego czynem jest przeciez stowo —
wiarygodno$¢ wyglaszanych badZ oglaszanych przez lata méw bedzie czynila
wiarygodng kazda kolejno przedstawiang mowe. Izokrates ma $§wiadomos$¢, ze
wiasnie tym, co od lat glosi publicznie, buduje swoj publiczny wizerunek i zarazem
swojg stawe — 60&a, uzmystawia sobie zarazem, jak cenne jest dla niego zyskiwanie
u wspotobywateli takiej pozytywnej opinii na swoj temat. Stwierdza, ze dla niego
wystarczajaca nagroda za stowa, ktérymi od lat nawoluje Hellenow do zgody
i wspélnych dziatan, cenniejsza od pokaznych nagrdd, jakie ponad swoje zastugi
otrzymujg uczestnicy atletycznych zmagan, bedzie ta wtasnie opinia i ,,dobra stawa” —
30ta’. Potedze czynu przeciwstawia potege gloszonego stowa, ktore osobe
o aspiracjach politycznych rekomenduje w niegorszy sposob niz dokonania wojenne.
Rozumiejac, jak cenne jest dla niego jako aktywnego uczestnika zycia publicznego
zyskanie takiej wlasnie osobistej wiarygodnosci, pracuje tez przez cale lata swej
publicznej dziatalno$ci nad stworzeniem wlasnego wizerunku odpowiadajacego jego
politycznym aspiracjom i zamierzeniom, jakie stawia przed sobg.

3 Antid. 278: ©60° S0 mep Gv TIG EpPOUEVESTEP®G EMOVUT TEIDEWY TODG (IKOVOVTAG, TOGOVTM
peAOV Goknoel KA Kayadog etvar kai mapé Toig moditalg evSoKIEDy.

4 Antid. 280: 1 8¢ Sokeiv givar KoAdV KayadOv od pOVoV TOV AdYov TeTOTEPOV En0inoey, AL
Kol T0G mpa&elg Tod TV TotdTV d6&av £XOVTOG EVIILOTEPAS KOTEGTIGEV.

5> Paneg. 3: ixovov vopicag d0hov EoecOai pot THV 86Eav THV G’ owTod Tob Adyov
yevnoopuévny fik® cupfoviedonv mepi 1€ 100 ToAépov T0D TPOS ToVg PapPipovg Kol Tig Opovoiog
TG TpOg Nudg avtovg; por. T. Poulakos, Isocrates’ Civic Education and the Question of Doxa, [w:]
Isocrates and Civic Education, oprac. id., D. Depew, University of Texas Press, Austin 2004, s. 62.
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Swaj wizerunek kreuje Izokrates permanentnie, dajgc okreslone $wiadectwo o so-
bie pogladami, jakie przedstawia wypowiadajac si¢ w istotnych kwestiach spotecz-
nych i politycznych, jak tez w kwestiach dotyczacych réznych stron intelektualnego
zycia 6wczesnych Aten. Pozwala tym samym adresatowi swoich wypowiedzi poprzez
jakas ocene ich wiarygodno$ci wyrobi¢ sobie okre§lony sad — d0&av g Emekestatny
— o ich autorze, nie eksponujac w takich sytuacjach swojej osoby. Nie mozna jednak
zapomina¢ o tym, co Ekaterina Haskins slusznie nazywa ,namacalng wrecz
obecnoscia Izokratesa w wiekszosci jego utwordw™™® — o tym, ze w przeciwienstwie
na przyktad do Platona czy Ksenofonta z reguly wystepuje Izokrates w swoich
pismach z wtasnymi, poniekad autoryzowanymi, pogladami, przemawia we wlasnym
imieniu, a niejednokrotnie rowniez na wlasny temat, nie zaniedbujac tego, by poza
owga posrednig formg autokreacji siggna¢ po bardziej efektywne sposoby tworzenia
wlasnego wizerunku. Wigcza tez w swa narracje szereg wypowiedzi autotematycz-
nych, dajacych obraz wlasnych jego zamierzen, doznan i osobistych czgsto
problemdw, z ktorymi styka si¢ jako retor, wychowawca i obywatel.

Moéwigc o wizerunku publicznym Izokratesa, nalezy bowiem podkresli¢, ze nie
jest to wizerunek jednoaspektowy. Bledem bytoby postrzega¢ go jako wylacznie
retora-polityka, skoro wobec tych, u ktorych starat si¢ zyska¢ dobre imig, wystepuje
jako osoba petnigca jeszcze dwie przynajmniej inne spoleczne role: jako szczycacy si¢
swoimi dokonaniami wychowawca mtodziezy, a takze jako podlegajacy zwycza-
jowym i ustawowym obowigzkom obywatel demokratycznych Aten. W tym trzecim
wyroznionym zakresie jego funkcji spotecznych mozna jeszcze przeprowadzi¢ dodat-
kowe rozgraniczenie miedzy sferg zobowigzan publicznych a prywatnym Zzyciem
Izokratesa i jego osobistymi czesto problemami. Rowniez ten ostatni wizerunek, zrazu
niemal niedostrzegalny w jego przekazie, z czasem — wraz z narastaniem zwigzanych
z postepujacym wiekiem probleméw — zaznacza w nim swoja obecnos$¢ coraz
wyrazniej. Wspomniane trzy czy cztery obszary zyciowe] aktywnosci i zarazem
autokreacji Izokratesa nie pozostaja zarazem jakimi$ nieprzekraczalnie odrebnymi
enklawami, co sprawia, ze jego sylwetka, mimo iz postrzegana z kilku odmiennych
aspektow, zachowuje psychologiczng i $wiatopogladowa jednolito$¢, a okreslone
formy i sposoby jego ,,autocharakterystyki” mozna rozcigga¢ na wszystkie sytuacje,
do ktorych odwotuje si¢ on tworzac swoj wizerunek.

Mozna réwniez przyjaé, ze owa autokreacja dokonuje si¢ u Izokratesa na trzech
poziomach i zarazem z jaka$ trzystopniowg intensyfikacjg. Ma miejsce juz wtedy, gdy
przedstawia on okre$long interpretacje i tym samym okre$long oceng jakich$ oséb czy
sytuacji. Przykladem moze by¢ poczatek mowy Przeciw sofistom, gdzie pisze
Izokrates o nie najlepszej reputacji, jaka zyskali sobie czynigcy klamliwe obietnice
owczesni nauczyciele wymowy; w tej zapowiedzi jest juz jakas deklaracja, ktorg
wylacza on swoja osobe z kregu obiecujacych zbyt wiele ,,sofistow”. Nieco dalej idzie
w nastepnym passusie, gdzie wystepuje z bardziej juz deklaratywnym oipo,

© E. Haskins, Logos and Power in Sophistical and Isocratean Rhetoric, [w:] Isocrates and Civic
Education, s. 98: ,Isocrates’ palpable presence in most of his compositions”.
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przedstawiajac poglad, ze wedhug niego nie jest w mocy cztowieka ,,przewidzie¢ to,
co nastgpi” (ta péAlovta mpoylyvwokew), dokumentowany swiadectwem Homeryc-
kim, a dyskredytujacy zapewnienia tytutlowych ,,sofistéw”, podejmujacych si¢ tego,
ze wpoja uczniom owg zdolno$¢. Izokrates charakteryzuje siebie tym samym jako
wychowawce powsciaggliwego, zarazem czerpigcego z tradycyjnej skarbnicy madros-
ci, jaka byly wowczas poematy Homera. Wizerunkowa sensu stricto wypowiedz —
znamionujgca trzeci wyrézniony poziom autokreacji — pojawia si¢ nieco dalej, kiedy
po dokonanej dyskredytacji ,,mechanicznego” i w istocie do§¢ prymitywnego
pojmowania retorycznej dydaktyki, jakie cechuje krytykowanych przez Izokratesa
nauczycieli réznego rodzaju wymowy, méwi on wreszcie co§ o samym sobie.
Stwierdza, ze jesliby nauka ,,filozofii”, czyli w tym przypadku ¢wiczenie umiej¢tnosci
retorycznej, przynosita taki efekt, jaki obiecujg osiggna¢ pewni siebie ,,s0fisci”, on
sam nie odstawalby zapewne od innych w osigganych rezultatach i nie mniejsze
odnositby z tej pracy korzysci (In soph. 11). Ta wzigta w otoczke sceptycyzmu
i pewnej powsciagliwo$ci wypowiedz nie jest deklaracjag skromnosci: daje wyraz
przekonaniu Izokratesa o wysokim standardzie $wiadczen edukacyjnych, jakie
oferuje, wynosi go zarazem ponad ogo6t owych ,sofistow” jako jednostke
powsciagliwa w czerpaniu korzysci z edukacyjnej praktyki, ze wzgledu na skruputy,
jakich oni nie odczuwajg. Mozna przypuszczal, ze za tg pozornie malo znaczaca
deklaracja kryje si¢ juz przekonanie o wyjatkowej wlasnej roli w dwczesnym zyciu
intelektualnym i pewnej predestynacji do objecia w przyszto$ci pozycji i zadan
,»przywodcy w oddzialywaniu z pomocg stow” na rzecz jednosci i wspolnego
dziatania Hellenow’.

Tym, co stanowi przedmiot zainteresowania piszacego niniejsze stowa, sg gtoéwnie
owe autotematyczne wypowiedzi, jakie mozemy znalez¢ w pismach Izokratesa, jako
elementy szerszego dzialania majgcego na celu stworzenie takiego wizerunku autora
tych i innych wypowiedzi, ktory czynitby go jak najbardziej wiarygodnym w jego
publicznej dziatalno$ci. Przedmiotem uwagi stanie si¢ w pierwszej kolejnosci metoda,
czy tez tryb postgpowania, jaki przyjmuje Izokrates, ktory realizujac owo zamierzenie
sigga zarowno po Srodki kreacji negatywnej, czy wrecz destruktywnej, odcinajgc si¢
od postaw réznych swoich oponentow, jak tez po sposoby kreacji pozytywnej,
tworzac w rezultacie obraz samego siebie zgota niezwykly na tle catego kontekstu
spoteczno-obyczajowego, ktory tak czesto wzbudza jego sprzeciw. Zasadnicza czg$c
podejmowanego ujecia tematu skupi si¢ jednak na tresciach, ktéorymi wypehnia
Izokrates swoj tak konstruowany wizerunek. Wydobywajac te cechy, ktorymi obdarza
on siebie samego jako cztowieka, wychowawece i retora, przedstawi kolejne etapy jego
wiasnej charakterystyki, odwotujacej si¢ do akceptowanych, tradycyjnych wzorow
1 wartosci, a takze rekomendujacej wlasne jego wychowawcze dokonania, przeciw-
stawiajacej zarazem droga kontrastu nckajace go stabosci oraz upokorzenia, jakich
doznaje, jego etycznej nieskazitelno$ci i szczytnej idei, ktorej stuzy. W uwagach

7 Por. Isocr. Panath. 13: §ué 8& TV AOyV MyeuOva TOHTOV YEYEVIIUEVOV TAV TOPUKIAOTVTOV
tov¢g "EAANVag €mti & TV Opovolav v Tpog aAAMA0VG Kal TV oTpateioy TV €mi Tovg BopPapovc.
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koncowych autor odniesie si¢ do problemu wizerunkowej spdjnosci tworzonego przez
Izokratesa obrazu samego siebie, a takze do istotnej kwestii dotyczacej rezultatu
opisywanych dziatan wizerunkowych, to znaczy do pytania, na ile udaje si¢ Izo-
kratesowi osiagna¢ wyjatkowa pozycje przywodcy na polu oddzialujacej na umysty
Grekow retoryki® i w jakiej mierze staje si¢ skuteczny w tym retorycznym
oddziatywaniu.

1. STRATEGIE AUTOKREATYWNE

Izokrates, co zaznacza si¢ juz w inaugurujacej cykl jego wielkich wystapien mowie
Przeciw sofistom, w wielu sytuacjach zarysowuje swodj wizerunek droga negacji
i polemiki, odcinajac si¢ od mato chwalebnych w jego ocenie postaw Owczesnych
retorow 1 wychowawcow. Okoliczno$¢ ta sprawia, ze bywa postrzegany jako
znajdujacy upodobanie w walce polemista i zarazem kombatant szczycgcy si¢
wyniesionymi z réznych bojoéw bliznami’. Opinia ta w znacznej czesci wypacza obraz
[zokratesa, ktory nie okazuje si¢ zapasnikiem bitewnym w pelnym znaczeniu tego
okreslenia, a przynajmniej nie charakteryzuje siebie jako kogo$ takiego. Jest w swoim
przekazie z reguly tym, kto przyjmuje ciosy, zarazem osobg najmniej sktonng do ich
odwzajemniania i mozna przyjac, ze stosunkowo napastliwy ton jego mowy Przeciw
sofistom stanowi w opisywanym autokreatywnym przekazie wyjatek — wyraz weny, od
ktérej odchodzi on w swych bardziej dojrzatych deklaracjach.

Catos¢ owego przekazu rysuje Izokratesa jako osobe wielokrotnie, by nie powie-
dzie¢ permanentnie, atakowang, szkalowang i pomawiang o rézne czyny i zabiegi,
niegodne standardow, jakie sam sobie wyznacza. Sg to z reguly ataki ze strony
r6znego rodzaju ,,sofistow” oraz nieznanych blizej ,,sykofantow”, rodzace pomowie-
nia, jakie w dobrej wierze przyjmuje duza czeg$é dwczesnej atenskiej spotecznosci'®.
O ile jednak t¢ strong potencjalnego konfliktu przedstawia Izokrates z do$é
wyraznym upodobaniem, to wyraznie powstrzymuje si¢ tez przed jakgkolwiek
wymiang cioséw. Jego strategia we wszystkich takich przypadkach polega jedynie na
tym, ze dementuje zarzuty, z jakimi si¢ styka, wstrzymujac si¢ od dalej idgcego
komentarza pod adresem r6znego typu oskarzycieli. Takie postepowanie nalezy uznaé
za bardzo rozsadne: jezeli chce on staé si¢ kim$ naprawde godnym uznania i zarazem

8 Owa pozycje retorycznego przywodcy, jaka Izokrates windykuje sobie w Panatenaiku (zob.
poprzedni przypis), autorzy opracowan ujmuja okresleniem ,,leader of words” — np. Yun Lee Too,
The Rhetoric of Identity in Isocrates. Text, Power, Pedagogy, Cambridge University Press,
Cambridge 1995, s. 138, 139, 146, 150; Haskins, op. cit., s. 96.

® Por. J. Ober: I, Socrates... The Performative Audacity of Isocrates’ Antidosis, [w:] Isocrates
and Civic Education, s. 25: ,,Whereas Thucydides and Plato, for example, leave their readers fairly
subtle traces of their own competitive struggles for primacy within the critical community of
Athenian intellectuals, Isocrates is up front about the game and willingly displays his battle scars®.

' Por. Antid. 4; Panath. 5, 9, 15-20.
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kim$ wyjatkowym, nie moze nasladowa¢ napastliwych zachowan licznych swoich
przeciwnikow.

Ze zmierza Izokrates do tego, by wylaczyé swoja osobe poza jakiekolwiek , za-
szeregowanie”, $wiadczy juz to, iz celowo ujawnia mankamenty, ktére nie pozwalaja
umiesci¢ go w profesjonalnej grupie retoréw. Wspomina o cechujagcym go braku
odwagi 1 glosu odpowiednio silnego czy tez sprawnego, by mogt wystepowaé
publicznie jako mowca (Philipp. 81; Panath. 10). Nie zgadza si¢ zarazem na to,
a nawet stanowczo protestuje przeciw temu, by zaliczy¢é go w poczet licznych
wowczas logograféw, czyli autoréw pisanych dla innych méw sadowych (4ntid. 2),
mimo iz pewng liczbe tego rodzaju pism ma w swoim dorobku. Z drugiej strony
odcina si¢ od typowych zachowan tych wszystkich, ktorzy w obliczu zagrozenia
wyrokiem sagdowym uciekajg si¢ do prosb, btagan i réznych poczynan majacych
wzbudzi¢ lito§¢ sedziow (ibid., 321), wspomina zreszta, co réwniez w jego
przekonaniu czyni go w dwczesnych Atenach kim$ wyjatkowym, Ze na przestrzeni
swego dlugiego zycia z sgdami nigdy nie miat do czynienia, ani jako podsadny, ani
jako $wiadek (ibid., 144). Kreowany w swoim przekazie wizerunek samego siebie,
jako osoby wykraczajacej poza intelektualne i obyczajowe standardy, zarysowuje
Izokrates droga negacji, czyli poprzez zaprzeczenie okre§lonym zachowaniom
i postawom, z ktérymi nie chce by¢ utozsamiany.

Doskonatym przykladem stosowania przez niego owej strategii zaprzeczania i tym
samym przeciwstawiania swojej postawy Owczesnym mato chwalebnym standardom
jest dluzsza autotematyczna wypowiedz z Panatenaiku, rozpoczynajaca si¢
wspomnianym juz wyznaniem na temat braku naturalnych oratorskich dyspozycji
(Panath. 10-13). Izokrates stwierdza jednak, ze mimo owych fizjologicznych
mankamentow podjal wysilek intelektualny i trud pisania, odnoszac si¢ w swoich
mowach nie do zagadnien blahych ani do wszystkiego tego, o czym ,,bajdurza” inni
(ibid., 11), lecz podejmujac istotne zagadnienia polityczne, inaczej niz liczni 6wczesni
retorzy wypowiadajacy si¢ nie z my$la o pozytku panstwa, lecz majacy na wzgledzie
to, co sami moga zyska¢''. Owi retorzy — kontynuuje — 13 si¢ nawzajem moéwiac na
zgromadzeniach o jakich$ depozytach pieni¢znych, obrzucajgc blotem sprzymie-
rzencoéw 1 oskarzaja bezpodstawnie kazdego, kogo tylko zdotaja, inaczej niz on sam
bedacy w swych wypowiedziach publicznych rzecznikiem zgody narodowej
Hellenéw i wspolnej wyprawy przeciw Persom'?. Dodajmy, ze nieco podobne
zachowania opisuje Izokrates w mowie O zamianie majqtku, ujmujac je w swoistg
klamre podwodjnego zaprzeczenia, przeciwstawiajacego jego godng nasladowania
postawe wzajemnym sporom, obelgom i obietnicom ponad miar¢ nienazwanych

" Panath. 12: xaitor névteg iooot TV pEV PNTOp®V TOVS TOAAODC ody VuEp TRV T
TOAEL GOUPEPOVTMV, BAL" DIEP OV awTol ANyechal TPoGSoKMG1, SNuNYOPElv TOAUMVTOC, ELE 38 ...

12 bid., 13: &m 82 Todg pév fj Aotdopovpévoug v Toig ékkAnoiolg mepi peoeyyvipatog oeiow
a0TOIG, §| AVUOVOLEVOVG TOVG GUUUAYXOVG, Tj TV GAA®VY, OV GV TOX®GL, GLKOPOVTODVTAS, EUE OE TRV
AOY@V Nyepdva todTeV yeyevnuévov @V Topakarlovviov tovg “EAinvag énl 1€ v opdvolav Thv
TPOg AAMAoVG Kai TV otpoteiav TV &nl ToLG BopPapovc.
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uczestnikow roznych debat publicznych'® i odcinajac si¢ zdecydowanie od tego
rodzaju praktyki'?.

Poprzez takie przeciwstawienia Izokrates nie wylacza jednak siebie poza margines
owych powszechnych woéwczas niegodnych szacunku zachowan, lecz przeciwnie,
szuka dla siebie miejsca miedzy skrajno$ciami wskazywanych etycznych wypaczen,
pomiedzy patologiami, ktore zaczynajg by¢ swoistym standardem. Uzmystawia to
w jaki§ sposéb juz zdanie zamykajace wspomniang powyzej deklaracjg, wedhug
ktérego jest on absolutnym wyjatkiem — jednostka ,,Zyjaca niepodobnie tak do
nauczycieli madros$ci, jak i do ludzi prostych, niepodobnie tez do posiadaczy wielkich
majatkow, a z drugiej strony do ludzi uposazonych w sposob niewystarczajacy”'>. Nie
jest Izokrates ekstremista, lecz deklaratywnym zwolennikiem pewnego ,,ztotego
srodka”, nie tylko w sferze obyczajowej, lecz — co istotniejsze — réwniez $wiato-
pogladowej. Stroni od opisanych powyzej wynaturzen, ktére mozna juz przeciw-
stawia¢ jedne drugim jako postawy z jednej strony pragmatycznej, cynicznej
interesowno$ci, z drugiej natomiast pewnej czczej erystyki, trawigcej czas na
bezproduktywnych sporach i dociekaniach. Ta wtasnie dezaprobata wobec pseudo-
naukowych w ocenie Izokratesa debat i zainteresowan mocniejszym akcentem
wybrzmi w tej samej mowie O zamianie majgtku, kiedy wystepuje on z krytyka
dociekan istoty bytu pozbawionych jakiegokolwiek waloru uzyteczno$ci, a zwlaszcza
po$wigconych tej kwestii ,,monstrualnych teorii dawnych sofistow”'®.

Czy jego rezerwa jest wyrazem sceptycznej postawy cztowieka, ktory znalazt si¢
migdzy ,,idagcymi w kierunku rygorystycznej ontologii programowymi postulatami
Akademii a z drugiej strony reprezentowanym przez czynnie dziatajacych retorow
pragmatyzmem i zdroworozsadkowa powaga”?'” Takie postawienie sprawy nie od-
daje — jak sadze — cato$ci problemu, nadmiernie tez eksponuje tradycyjne przekonanie

3 Antid. 147-148: dpdot yap éxeivov piv todg mheictovg ARV 1OV TOV 6OV Piov kai
T0V TpOéTOV NyomrnkdToVv &v Te TOig mavnyvpeow kol Toig idiog cLAAdyolg Emdei&elg
molovpévoug, Stayevifopévoug mpog dAAAovg, kaf' vmepPolrv vmicyvovpévovs, épilovrac,
AO130pOVLEVOVG, OVOEY GTMOAEITOVTOAG KOKMY, GAAG GQicL HEV ADTOIG TPAYUATO TOPEYOVTOG, TOIG
&’ dxpowpévolg EEovaiav mapaddovtag Toig eV KatayeAdoat TV Aeyopévav, éviolg 8 Emavéoat,
10i¢ 8¢ mheiotolg puofjoot, toig &°, dmmg Ekactor Poviovial, datebijvar mpog ovtovs 6 d°
0VOEVOC LETEXOVTO TOVTOV...

' W miejscu, o ktérym mowa, charakterystyczna jest nie tylko sama strategia autokreacji, lecz
rowniez rzadka u I[zokratesa forma narracji, jako ze przytoczong opini¢ przedstawia nie on sam, lecz
wprowadzony w tok wywodu ,,jeden z jego bliskich znajomych” (tig t@v émtndeiov — Antid. 141).
W swych dluzszych mowach Izokrates niekiedy ozywia dramatycznie narracje, lecz czyni to
z reguly wprowadzajac jakiego$ swojego oponenta.

S Antid. 148: 6& & 008evOg peTéovIoL TOVTOV, GAL’ dvopoing {@vTa kol Toic coploTdic, Ko
701G 1010 TG, KOl TOIG TOAAN KEKTNUEVOLS, KOl TOIG ATOPWOG OLOKEILEVOLC.

16 Por. ibid., 285: todg 8& TV pEv Avaykoimv GUEODVTOC, TOC S& TV TAAMMY GOPIOTAV
TEPATOANOYIOG AyOmAVTOS QIAOGOQEV @ootv...; por. ibid., 269 (o pogladach Empedoklesa,
Parmenidesa i innych na budoweg $wiata): fiyobpor yap TG pEV TowwTog TEpATOrOYing Opoiag
givan Taig Oowparomotiong ToAg o0&V HEV APELOVGOIC, VIO 8& THV AVONTMV TEPIGTATOIS YIYVOUEVOIC.

7 Por. Ober, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 9), s.29: ,the challenges offered by both the
Academy’s claim to ontological rigor and the working rhetors’ claim to practicality and
seriousness”.
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o konflikcie $wiatopogladowym miedzy Izokratesem a Platonem oraz szkolg
Platonska. Konflikt ten, wyolbrzymiony za sprawg Wernera Jaegera i w istocie stabo
potwierdzony'®, zbyt mocno osadzalby kwesti¢ w istocie programowa w éwczesnych
realiach obyczajowych, podczas gdy Izokrates — na co wskazuja zamieszczone przez
niego imiona owych ,,dawnych sofistéw”, chociazby Empedoklesa czy Parmenidesa —
odnosi swojag rezerw¢ do postawy i orientacji wszystkich tych, ktérym przyswieca
idea poznania bedacego celem samym w sobie. Zatem i w tym przypadku szuka on
dla siebie ,,ztotego $rodka” miedzy prostacks interesownoscig tuzinkowych ,,sofis-
tow” a $mieszng dla pospolstwa egzaltacja badaczy nieba, ktorzy — jak Tales — nie
zauwazaja otwierajacej si¢ pod ich nogami studni.

Owo poszukiwanie $rodka staje si¢ dla Izokratesa zadaniem nie tylko wize-
runkowym w sytuacji, gdy kultura umystowa Aten, w ktoérych zyje, zdominowana
zostaje przez ,,odsrodkowa”'® ideologie ruchu sofistycznego, kwestionujaca normy
obyczajowe 1 zasady ustrojowe, ktore dotychczas konsolidowaty z powodzeniem
spoteczenstwo greckiej polis. Strategig i zarazem kierunkiem dziatania, jaki przyjmuje
on zmierzajac ku uzdrowieniu zycia politycznego i stosunkoéw spotecznych poprzez
ponowna konsolidacje atenskiej spotecznos$ci, jest wskazanie na rozwigzania ustro-
jowe 1 wartosci etyczne dawnej atenskiej polis oraz bohaterska przeszto$¢ narodowa
Grecji. Wlasny wizerunek, wizerunek trybuna owej koniecznej sanacji ustrojowej,
ksztattuje tez Izokrates w sposob adekwatny do charakteru i idei proponowanych
przemian.

2. WIARYGODNOSC KONSERWATYSTY

Siggajac po dawne, rygorystyczne wzorce etyczne oraz rozwigzania ustrojowe
staje Izokrates przed niebezpieczenstwem, na ktére nie bez racji zwraca uwage Yun
Lee Too. Skoro odzegnuje si¢ on od wszelkich koneksji z ,,nowymi politykami”
(,,new politicians™) i ich moralnie watpliwymi zachowaniami, popada w takie niebez-
pieczenstwo, ze ideologia, jaka proponuje, pomimo odwolywan do demokratycznych
wzoréw dawnej demokracji, postrzegana bedzie jako odejscie od jej ideatow?®. Moze
to oznacza¢ nawet grozb¢ usunigcia poza margines atenskiego zycia politycznego
wyrokiem zgromadzenia ludowego.

'8 Por. Z. Danek, Boski zapal $licznego Izokratesa. Izokrates Platorski — rozwazania
z pogranicza filozofii i retoryki, Meander 70, 2015, s. 35-52; id., De Apologia Socratis Platonica
in Isocratis Antidosi resonante — bonae inter duos illos auctores consensionis testimonio facto, Eos
104, 2017, s. 255-266.

19 Uzyte okreslenie nawiazuje do ustalen Johna Poulakosa, ktory podstawowa réznice miedzy
sofistyczna retoryka — jak rozumiem, ideologia retorycznych wystapien sofistow — a retoryka
Izokratesa znajduje w tym, ze pierwsza byta ,,odsrodkowa” (,,centrifugal”), Izokratejska natomiast —
»dosrodkowa” (,,centripetal”) — J. Poulakos, Rhetoric and Civic Education: from the Sophists to
Isocrates, [w:] Isocrates and Civic Education (zob. wyzej, przyp. 5), s. 81-82.

2% Yun Lee Too, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 8), s. 103: ,It can be seen to depart from the
democratic ideal despite its invocation of democratic virtue”.
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Izokrates zdaje sobie sprawe z zagrozen, wobec ktorych moze si¢ znalezg,
i obawy, jakim daje wyraz w mowie O zamianie majqtku, nie sg az tak przesadne, jak
postrzegaja je niektorzy komentatorzy?'. Jego zadanie jest o tyle trudniejsze, ze two-
rzy wizerunek samego siebie, ktory ma by¢ wizerunkiem nieprzecietnym, z drugiej
jednak strony winien by¢ jak najmniej ekstremistyczny, co mogtoby mu dawacé jakie$
gwarancje bezpieczenstwa. Oparcie si¢ na budzacej dum¢ obywatelska narodowej
przesztosci stanowi w tej sytuacji doskonate rozwiagzanie problemu, zwlaszcza kiedy
mowa o takich postaciach, jak Solon czy nawet Agamemnon.

Ten ostatni pojawia si¢ w Izokratejskim Panatenaiku jako ten, kto Grekow
nawotuje ,,do zgody” (eig opodvowav — Panath. 77), czyli jako dos¢ wyrazny odpo-
wiednik samego autora i zarazem jako uosobienie sukcesu w poczynaniach
jednoczacych calg spotecznos¢ grecka, a gloryfikacja jego dokonan w tym wzgledzie
staje si¢ zarazem wyniesieniem na piedestat dziatan samego Izokratesa, dazacego do
realizacji podobnego zamierzenia. W catym obszernym passusie, gdzie mowa jest o
zaletach ducha i dokonaniach Agamemnona (ibid., 72—-84), wyraznie daje znac o sobie
tendencja tak polityczna, jak 1 wizerunkowa, ktora czyni Agamemnona, posta¢ skadinad
niejednoznaczna, wzorem etycznych wartosci> i jedynym bodaj ojcem sukcesu, za jaki
mozna uzna¢ udang w ostatecznym wyniku wyprawe Grekow przeciw Troi. Wyrazne sg
tez paralele migdzy jego pozycja jako ,,dowddey catej Hellady” (ibid., 76: amdong tiig
‘EAMGSOG [...] otpatnydg) a rolg ,,przywoddey w oddziatywaniu z pomocg stow wzy-
wajacych Grekoéw do wzajemnej zgody i wyprawy na barbarzyncow” (ibid., 13)*, jaka
windykuje dla siebie Izokrates, jak tez migdzy doznawanym przez jednego i drugiego
brakiem naleznej takiej wielkosci i takim zastugom czci (ibid., 15-22; por. ibid., 78).

O ile owego legendarnego wtadce wprowadza Izokrates niejako okazjonalnie
i stosownie do swoich wcigz jeszcze aktualnych planéw politycznych, to juz oparcie
wlasnego wizerunku na prestizu, jakim bezdyskusyjnie cieszy si¢ wowczas Solon,
mozna uzna¢ za trwaly element autokreacyjnego przedsigwzigcia, w jakie przeradza
si¢ mowa O zamianie majgtku. Czynigc Solona swoim pierwowzorem Izokrates z calg
konsekwencjg wlacza siebie samego w szeregi sofistOw — mimo swoich wczesniej-
szych, oraz pdzniejszych, wobec nich zastrzezen®* — i ta wlasnie profesjonalna so-
fistyczna biegltos¢ w postugiwaniu si¢ slowem staje si¢ pomostem mi¢dzy doko-
naniami jednego i drugiego. I w tej interpretacji zaznacza si¢ pewna tendencja, skoro
Solon, ktéory mimo swych natchnionych wystgpien nie przeszedt do tradycji jako

2! Por. Yun Lee Too, 4 Commentary on Isocrates’ Antidosis, Oxford University Press, Oxford
2008, s. 2: ,,He has furthermore exaggerated the severity of the fictional charge, presenting his life at
stake, which is unlikely to have been the case, whereas a liturgy trial would normally only result in
the lost of property”.

22 Panath. 72: Ayopépvova oV o0 piov 008 800 oy6vTo pdvov dpetds, AL mhoag, Soag Gv
£xol T1g imelv, kal TavTog 0O PeTpimg, GAN drepPaAldvimg.

23 7Zob. wyzej, przyp. 7.

24 Co oczywiscie nalezy interpretowaé jako wystapienie przeciwko nierzadkim w nurcie sze-
roko rozumianej sofistyki wypaczeniom, gdyz w ogodle Izokrates nie wzdraga si¢ przed tym, by
i siebie samego kwalifikowac jako sofiste, oczywiscie w dobrym znaczeniu stowa — np. Paneg. 3—4;
Antid. 220; Philipp. 28-29.
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retor, przedstawiany jest w glorii oratorskiej stawy, niemniej zarysowang paralele
mie¢dzy nim, tak wlasnie ukazanym, a retorycznymi kompetencjami Izokratesa nalezy
uzna¢ za udane posuni¢cie wizerunkowe. [zokrates stawiajac Solona po swojej stronie
odpowiada na wytaczane wobec siebie przez ,sykofantg” zarzuty powotaniem si¢
zardbwno na etyczng nieskazitelno§¢ legendarnego medrca 1 jego zastugi wobec
panstwa (Antid. 230-232), jak tez na jego staranne przygotowanie retoryczne
(ibid., 235). Przypieczgtowuje niejako t¢ paralele odwotaniem si¢ do przodkow,
ktérzy ,,podziwiali tych, ktérych nazywano sofistami, natomiast sykofantow — czyli
sadowych donosicieli — uwazali za winnych niezliczonych nieszczg$é™, zaliczajac
do owych godnych chwaty sofistow explicite wtasnie Solona, implicite natomiast
samego siebie’®. Dodajmy, ze nie jest Solon jedynym z szacownych atenskich
przywodcow, ktorych jako reprezentantow chwalebnej bieglo$ci retorycznej przy-
woluje dla umocnienia wlasnego prestizu Izokrates. Juz w pierwszym ze wskazanych
miejsc otwiera on orszak wspaniatych a wymownych mezow stanu, w ktéorym poja-
wiaja si¢ kolejno Klejstenes, Temistokles, wreszcie Perykles — wszyscy znakomicie
realizujacy sie na polu retoryki i zarazem zastuzeni dla panstwa jak niewielu innych.

Powotanie si¢ na Peryklesa jako historyczny odpowiednik wtasnych profesjonal-
nych kompetencji mozna uzna¢ za odrobing ryzykowne w Atenach, gdzie
antagonizmy mi¢dzy mniej lub bardziej radykalnymi demokratami prowadzily do
mocno zroéznicowanych ocen tych zwlaszcza politykow, ktorzy pozostawili swieza
pami¢¢ swoich dokonan. Jeszcze bardziej niepewna wizerunkowo jest analogia
mig¢dzy soba a niedawno skazanym na $mier¢ Sokratesem, jakg zarysowuje I1zokrates
w mowie O zamianie majgtku. Z uwagi na duza obojetnos¢, ktdrg wykazuje on w sto-
sunku do swego niegdy$ mistrza i nauczyciela, nie poswigcajac mu w swoich pismach
zadnej wzmianki godnej uwagi, bardzo liczne we wspomnianej mowie odwotania do
Platoniskiej Obrony Sokratesa, kladace trwalg paralele migdzy wystapieniami przed
sagdem jednego i1 drugiego, odbierane sg nawet jako szyderstwo, czy wrecz atak, na
filozofie i jej sztandarowego reprezentanta®’. Jest to do$¢ dziwne stanowisko, ktérego
konsekwencjg byloby przyjecie, ze autor mowy O zamianie majqtku wyszydza czy
atakuje w niej siebie samego, wobec czego bardziej wiarygodny wydaje si¢ poglad, ze

25 Antid. 313: obkovv &ni ye 1OV TPoydveV 0hTOG Elxe, GAAY TODG HEV KAAOVLEVOUS GOPLOTAC
€0avpalov Kol tobg cuvoviag avtoig £CRAoVY, TOVG O€ GLKOPAVTOG TAEICT®V KOKDV Oitiovg
gvomiov elvau.

26 Na pytanie, dlaczego whasnie Solon staje si¢ swoistym ,.kamieniem probierczym” dla
Izokratesa i jego planow politycznych, odpowiada Michael Leff, wedtug ktorego Izokrates odwotuje
si¢ do Solona i rozwigzan ustrojowych, jakie ten wprowadzit, gdyz moze je interpretowac jako
zgodne z jego wlasnymi zamierzeniami i oceng wspodiczesnej mu rzeczywistosci politycznej
(,,Isocrates chooses Solon as his touchstone [...] because that choice suits his purposes, and he
explains the meaning and the effects of the Solonic reforms in terms that tilt history in the direction
of his own attitudes about the present” — M. Leff, Isocrates, Tradition, and the Rhetorical Version of
Civic Education, [w:] Isocrates and Civic Education [zob. wyzej, przyp. 5], s. 239; por. Isocr.
Areop. 16).

27 Por. A. W. Nightingale, Genres in Dialogue: Plato and the Construct of Philosophy,
Cambridge University Press, Cambridge 1995, s. 29: ,,The imitation of the Apology, then, is a part of
Isocrates’ attack on Plato’s portrayal of the philosopher”.
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liczne w tej mowie nawiazania do Platonskiej Apologii (doliczy¢ si¢ ich mozna ponad
trzydziestu) sg gestem, z jakim wychodzi Izokrates wobec Platona w imi¢ swoistego
sojuszu dwoch godnych szacunku myslicieli przeciw wszystkim tym, ktorzy kalajg
imi¢ szeroko pojetej ,.filozofii”*®. Z naszego punktu widzenia owe reminiscencje
stanowia godne uwagi posunig¢cie wizerunkowe, wigzace si¢, miejmy nadzieje, z dobra
oceng sytuacji, w ktorej czes¢, jaka zaskarbit sobie Sokrates, zdotata juz z uptywem
lat przewyzszy¢ sit¢ stawianych mu zarzutéw. Uznajacy siebie, jak u Platona tamten,
za obywatela godnego honorowego wiktu w prytanejon Izokrates (Antid. 95) wzno-
sitby tym samym rowniez wlasng osobe na piedestat nieposzlakowanej uczciwosci
i zastug wobec spolecznosci atenskiej, co najmniej rownych pozytkowi, jaki plynat
z nauk Sokratesa.

Wskazane powyzej analogie rekomendujace Izokratesa jako moéwce 1 tym samym
aktywnego polityka®, pozostajg w wyraznym zwiazku z ides, ktéra realizuje on
w swoich politycznych wystapieniach, siggajac po dawne rozwigzania ustrojowe
atenskiej paternalistycznej jeszcze demokracji, odwolujac si¢ tez niejednokrotnie do
wartosci, jakie wyznawali ,,przodkowie” — oi Tpdyovor. Jest to przestanie adresowane do
mniej licznej 1 bardziej odpowiedzialnej czgéci atenskiej spotecznosci, zapowiadajace
ukrocenie rozpasanej juz wowczas demokracji, i tym samym posunig¢cie wizerunkowe
nieco ambiwalentne. Moze dokumentowaé pewien przypisywany Izokratesowi
,elityzm”, co owocowaloby z pewnoscig mniejszg jego popularnoscia w szerokich
kregach spoleczenstwa atefiskiego, wciaz jeszcze decydujagcych o kursie polityki
panstwowej. Potrzebne sa retorowi o niematych ambicjach inne jeszcze argumenty,
w sposob mniej kontrowersyjny uwiarygodniajace jego osobe, a przede wszystkim
wychodzgce naprzeciw stawianym mu zarzutom, w tym zarzutowi, przed ktorym stanat
réwniez Sokrates. [zokrates musi odnie$¢ si¢ do kwestii oddzialywania tego, co glosil, na
miodych ludzi, z ktérymi w swej retorycznej praktyce ustawicznie ma do czynienia.

3. ODDZIALYWANIE WYCHOWAWCZE

Gdy mowa jest o wptywie nauk Izokratesa na poglady i zachowania mtodego
pokolenia, punkt ci¢zkoS$ci rozwazan przesuwa si¢ z polityczno-retorycznej sfery
jego zyciowej aktywnosci na dziatalno$¢ dydaktyczno-wychowawczg, ktérg mozna
nazwac profesjonalnym zajeciem tego retora. Wyznaje tez Izokrates zasade profes-
jonalizmu koniecznego w dydaktycznej pracy z mtodzieza, dotyczacej — co w wa-
runkach demokracji bylo czym$ oczywistym — zdolnosci skutecznego, czyli prze-
konujacego, méwienia. Zwraca uwage na uwarunkowania naturalne niezwykle wazne
w retorycznym przygotowaniu, jak réwniez na konieczno$¢ kazdorazowego

28 Wiecej na ten temat: Danek, De Apologia Socratis Platonica... (zob. wyzej, przyp. 18).

2 Dwa te okreslenia w dwczesnych Atenach byly synonimami — stowo ,,méwca” znaczylo tam
to samo co ,,polityk”; por. B. McAdon, Plato’s Denunciation of Rhetoric in the Phaedrus, Rhetoric
Review 23, 2004, s. 23: ,the term rhétor denoted no more than what we would call today
«a politician»”.
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wychodzenia naprzeciw sytuacji i potrzebie chwili, odrzucajac prymitywna, czysto
»technicznie” pojeta retoryke, wpajang mlodym przez niektdrych ,,sofistow” jak
przepisy ,.ksiazki kucharskiej™*® — bez niezbednego ksztatcenia ogolnego i wdrazania
zasad ogolnie pojetej ,,przyzwoitosci” — émeikewn’'. Swa retoryczng dydaktyke
gruntuje na dwoch zasadach: ,,dobrze moéwié¢ i madrze mysle¢” (10 Aéyewv €0 Koi 10
epoveiv)*?, laczac i niejako uzalezniajac w tym przygotowaniu sprawno$é
w postugiwaniu si¢ stowem z dobrym rozumieniem celu, jakiemu stowo ma shuzy¢.
Swoje idee realizuje w prowadzonej przez siebie szkole, ktora na przestrzeni
kilkudziesigciu lat wydata szereg wychowankoéw, jacy mniej lub bardziej zaznaczyli
si¢ w zyciu politycznym i kulturze éwczesnego §wiata greckiego.

W swego rodzaju rozliczeniu zyciowym, jakim staje si¢ dla Izokratesa mowa
O zamianie majgtku, zatrzymuje si¢ on — jakby rozbudowujac paralele miedzy soba
a Sokratesem, ulegajacym swego czasu wdzickom Alkibiadesa — nad postacig jednego
z owych wychowankow, jak postaci wszystkich wowczas politykow, dos¢ kontro-
wersyjng, a przez siebie darzong wzgledami wyjatkowymi. Mowa o Tymoteuszu,
atenskim strategu i polityku, ktory §wigcac przez lata sukcesy militarne, wobec
dalszych niepowodzen oskarzony i skazany, musial w rezultacie (jak niegdy$ Alki-
biades) z Aten uchodzi¢. Z uwagi na te ostatnie okoliczno$ci obszerna wypowiedz
Izokratesa poswigcona owemu wilasnie wychowankowi (Antid. 101-139) ma
charakter apologii, ktorej celem jest jednak nie tylko oddalenie zarzutow, jakie moga
by¢ stawiane jemu wprost, a posrednio takze nauczycielowi, lecz takze wydobycie
gloryfikujacych jednego i drugiego zastug Tymoteusza wobec panstwa atenskiego.
Jego dokonania w relacji Izokratesa sg niezwykte: jest wsrod nich tyle zdobytych
miast, ze ich liczba przewyzsza analogiczne osiagnigcia kazdego sposrod innych
greckich strategow (ibid., 107), jest zdobycie Korcyry mniejszymi, niz dysponowala
ona, sitfami 1 w tym samym niemal czasie §wietne zwycigstwo morskie nad
Lacedemonczykami (109), jest opanowanie Samos (111) czy tez pamiegtnej dla
Atenczykow Potidai (113). Dokonania te nie sg wedlug Izokratesa przypadkowe.
Decydujg o nich wyjatkowe zdolnos$ci Tymoteusza, w tym umiejetno$¢ przygotowa-
nia sit adekwatnych do czekajacych je zadan oraz odpowiedniego wykorzystywania
ich militarnego potencjalu (119) czy zdolno$¢ przetrwania w sytuacjach trudnych
taczona z umiejetnoscig znajdywania korzystnych w takich kryzysowych chwilach
rozwigzan (120). Izokrates nawigzuje tez do okolicznosci skazania Tymoteusza
i niezbyt sprawiedliwego wyroku (129), thumaczac ten brak wyrozumiatosci dla niego
przypisywanym mu antydemokratycznym, wyniostym usposobieniem (131), a w isto-

30 Por. T. Wareh, The Theory and Practice of Life. Isocrates and the Philosophers, Center for
Hellenic Studies, Washington, D. C. 2012, s. 29 (,,Isocrates’ rejection of sophists’ cookbook-like
approaches”).

3 In soph. 21; por. Antid. 275, 281 nn.

32 gntid. 277, por. ibid., 207, 244, 255, 308; por. T. Poulakos: Speaking for the Polis. Isocrates’
Rhetorical Education, University of South Carolina Press, Columbia 1997, s. 68: ,Isocrates cast
rhetoric as an art that combined eloquence with wisdom and presented his instruction as training in
eu legein and phronein”.
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cie brakiem z jego strony dbatosci o wzgledy i taske ogotu obywateli. Przytacza
wreszcie napomnienia, za pomocg ktorych starat si¢ uczuli¢c wychowanka na potrzebe
zyskiwania sympatii ludu (132—-137), jak si¢ okazato, bezskutecznie i z fatalnym dla
tamtego finatem politycznej kariery.

W tej apologii, a bardziej jeszcze ,,eulogii”, w ktorej wyraznie odzywa si¢ krytyka
przeczacej niejednokrotnie sprawiedliwemu wyrokowaniu o winach i1 zashigach
demokratycznej ,jurysdykcji”, zwraca uwage do$¢ ofensywny ton argumentacji, jak
réwniez tendencja do pewnego wyolbrzymiania zastug atenskiego stratega, ktorego
dokonania nie byty z pewnoscig przelomowe dla restytucji dawnej $wietnosci Aten.
W swym nieco brawurowym wystapieniu [zokrates wydobywa zarazem to, co moze
uzna¢ za wlasne dydaktyczne osiggnigcie, a wigc zardwno etyczng warto$é
postepowania i dokonan Tymoteusza®>, jak tez jego oparta na rozwinictej madrosci
— @povnolg — bieglos¢ w rozwigzywaniu problemow zwigzanych z powinno$ciami
stratega®®. Kiedy czytamy, ze umiat on wystawi¢ wojsko ,,odpowiednie do aktualnie
toczonej wojny” (ppotTov 1@ TOAEU® T® Tapdvil — 119), przypominaja si¢ 1zo-
kratejskie zalecenia, by miast trzymac si¢ sztywnych regul uzaleznia¢ sposéb mo-
wienia od potrzeb biezacej chwili, czyli tego, co w jednej i drugiej sytuacji nazwiemy
stowem xa1p6g. Uznanie wzbudza solidarno$é, z jaka Izokrates bierze na siebie
odpowiedzialnos$¢ za postepowanie swojego wychowanka. Inaczej niz Sokrates, ktory
w jakim$ sensie uchylat si¢ przed owa odpowiedzialno$ciag wymawiajac si¢ tym, ze
niczego nie uczy, pozostaje on w niezachwianym sojuszu tak z tym, jak i z po-
zostalymi swoimi wychowankami.

Wychowankow tych, ktorych Izokrates nazywa ,,przyjaciolmi”, a w kazdym razie
»osobami bliskimi” — émtidcior (Antid. 102), jest liczba niemata. On sam, moéwiac
o nich, wymienia osiem imion tych spos$rod nich, ktorzy chwalebnie zapisali si¢
w Owczesnym zyciu publicznym (ibid., 93), nie wiaczajac do ich liczby Tymoteusza,
z tego powodu, ze jedynie on stanowit kontrowersyjny przyktad efektow jego pracy
wychowawcze] (por. ibid., 102). Wszyscy pozostali, o ktorych nie $mial nawet
wspomnie¢ fikcyjny jego oskarzyciel, pelnigc swe obowigzki obywatelskie w sposob
godny uznania, a nawet czci (103), Swiecili przykladem ofiarnosci na rzecz
wspolnego dobra i zyskali za swe zashugi nagrody w postaci ztotych wiencow (94).
Wobec tych niezbitych faktow, oskarzenia o to, ze mogt Izokrates przyczyniaé si¢ do
demoralizacji miodziezy, nalezy odrzuci¢ jako zupelnie bezpodstawne wobec
cztowieka, ktory przeciwnie, winien by¢ nagrodzony za swoje zastugi wychowawcze
(95). Dodatkowym argumentem rekomendujacym Izokratesa jako wychowawce
mlodziezy jest uznanie i wdzigczno$¢ okazywane mu ze strony nie tylko tych
mtodych ludzi, lecz takze ich krewnych i opiekunéw (241).

3 Antid. 101 (Gvdpog ... moAkdV ayaddv aitiov Tij moAet). W praktyce owe walory etyczne,
jakimi wyrézniat si¢ Tymoteusz, znajdowaly wyraz chociazby w tym, ze nie pozwalal on
zolierzom rabowaé zdobytych miast, a pokonanych traktowat niezwykle tagodnie, zaskarbiajac ich
wdzigczno$¢ sobie 1 panstwu atenskiemu (124-127).

3 Ibid., 117: adtdg 82 mept Taidta Sewdg fv, mepi Smep xpi| PPOVILOV glvon TOV GTpaTNYOV TOV
Ayodov.
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Swiadectwo, jakie daje Izokrates swojej pracy wychowawczej, rysuje relacje
mi¢dzy nim a podopiecznymi — rzeczywiscie bardzo korzystnie dla jego wizerunku —
jako harmonijny i symetryczny stosunek wzajemnej sympatii i akceptacji, nie ma tez
podstaw, by nie dawac¢ wiary jego zapewnieniom. Pelten ciepta wzajemny zwiazek
uczniéw 1 nauczyciela, rozumne zasady, ktorymi kierowat si¢ on w swej dydaktyce,
wreszcie odwolanie si¢ w tej pracy do wymogow przyzwoitosci, czyli etycznej
odpowiedzialnosci retora i polityka, sprawialy, ze jego szkola przez lata $wiccila
triumfy, gorujac nad podobnymi dziatajacymi w owym czasie instytucjami®, lecz
1 $ciagajac na Swietnie prosperujacego Izokratesa zawi$¢ i pomowienia. Niemtody juz
retor decyduje si¢ wyj$¢ naprzeciw tym pomowieniom, ktére niekiedy majg charakter
programowy (Antid. 2), w wickszosci jednak dotykaja bezposrednio jego osoby.
Wobec zarzutéw tego rodzaju Izokrates zmuszony jest powiedzie¢ co§ wigcej o sobie
jako cztowieku i obywatelu.

4. IZOKRATES WOBEC POMOWIEN I ZARZUTOW

Strategia, jaka przyjmuje Izokrates odnoszac si¢ do wysuwanych pod jego
adresem zarzutow, w pierwszej fazie postgpowania odpowiada ich personalnemu
charakterowi, nie skupia on si¢ bowiem na tre$ci owych oskarzen i poméwien, lecz
eksponuje wilasng swoja osobe jako czlowieka, ktory jest permanentnie i z roznych
stron atakowany. Jezeli chodzi o zarzuty, dowiadujemy si¢ tylko tego, ze nieokresleni
,,s0fiSci” pomawiaja go, iz lekcewazy, odrzuca i uznaje za brednie kazdy sposob
mysSlenia oraz ksztalcenia mtodziezy poza swoim witasnym (Panath. 19) oraz tego, ze
jakoby psuje mtodziez, uczac ja przemawiac publicznie i niesprawiedliwie bogaci¢ si¢
dzigki temu (A4ntid. 30), a oddajac si¢ swojemu zajeciu sam wzbogacit si¢ ponad miare
(ibid., 154). Dodajmy, ze z dwoma ostatnimi zarzutami wystepuje wobec [zokratesa
w mowie O zamianie majgtku wprowadzony przez niego fikcyjny oskarzyciel, co ich
autentycznos$¢ czyni cokolwiek watpliwg. Powsciagliwo$é, jakg zachowuje Izokrates
skapiac informacji na temat treSci owych oskarzen, wydaje si¢ zrozumiata: trudno
oczekiwa¢ od rozsadnego polemisty, by mnozyt i eksponowal argumenty swoich
przeciwnikow.

Izokrates skupia si¢ na sobie jako ofierze szkalujacych go pomowien, jakims ,,cier-
pietniku”, czy wrecz ,,meczenniku™®, co mozna uznaé za swoisty apel do huma-

35 W mys$l argumentacji, jaka przedstawia Charles Marsh, prowadzona przez Izokratesa insty-
tucja wychodzi zwycigsko z konfrontacji nie tylko z Akademia Platonska, lecz takze z Likejonem
Arystotelesa, tak pod wzgledem samej pracy dydaktyczno-wychowawczej, jak tez jej rezultatow —
Ch.W. Marsh Jr., Public Relations Ethics: Contrasting Models from the Rhetorics of Plato,
Aristotle, and Isocrates, Journal of Mass Media Ethics 16, 2001, s. 78-98 — por. np. s. 92 (,,There is,
thus, compelling evidence that Isocrates had the most effective, influential, and popular school”).

36 Okreslen ,,meczennik” (martyr) oraz ,,meczenstwo” (martyrdom) uzywaja niektorzy badacze
w odniesieniu do paraleli, jaka zarysowuje Izokrates migdzy sobg a niesprawiedliwie oskarzonym
i skazanym Sokratesem w mowie O zamianie majqtku — por. Ober, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 9),
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nitarnych uczu¢ adresatow jego wypowiedzi. Ten akcent, zaznaczajacy si¢ juz w jego
Liscie do Filipa — gdzie pisze on o sobie jako o kim§ ignorowanym i stykajacym si¢
z zawiscia wielu ludzi (Ad Philipp. [Ep. 2] 22) — a permanentnie obecny w mowie
O zamianie majgtku — nasila si¢ w sposob zwracajacy uwage w Panatenaiku. Uskarza
si¢ tam Izokrates, ze on, cztowiek nieposzlakowany, ustawicznie oczerniany jest przez
bezecnych ,,sofistow”, co sprawia, iz sad ogéhu na jego temat nie jest obiektywny,
lecz wypaczony przez owe pomowienia (Panath. 5), ze jego sposob myslenia i poste-
powania sprowadzit na niego wiele nieszczg¢$¢ 1 niesprawiedliwych oskarzen (9), ze
nawet ci retorzy, ktorzy chwalg i nasladuja jego mowy, jemu samemu okazujg zawis$é
i s3 wobec niego nastawieni bardziej wrogo niz ludzie niewyksztatceni (15-16), ze
w miejsce dobrej stawy, na jaka zastuguje, spotykaja go jedynie ktamstwa, oskarzenia
i zazdro$¢ (21). Charakterystyczne jest to, ze Izokrates nie decyduje si¢ na odpowiedz
adekwatng do sity i skali atakow, jakie opisuje. Wyznaje jedynie, ze ubolewat nad
swoim nieszczgsnym losem, a odpowiadajac pyszatkom wypowiadal si¢ w sposob tak
umiarkowany i1 wrecz unizony (toamewv®dg — 20), ze nikt nie mogiby mu zarzucié
jakiejkolwiek pychy czy arogancji. Ostatecznie przyjmuje postawe czlowieka, ktory
godzi si¢ z tym, co go spotyka (22).

Izokrates decyduje si¢ pozosta¢ w nimbie ,,meczenstwa” — pozosta¢ tym, kto nie
odpowiada na zadawane mu ciosy. Podtrzymujac ten mato ofensywny model auto-
kreatywnej prezentacji, nie waha si¢ wspomnie¢ rowniez o swoich fizjologicznych
stabosciach. Pewng naturalng ulomnoscia, na ktéra powoluje si¢ coraz czesciej, jest
wiek podeszty i zwigzane z tym stabosci, co zreszta w jakiej$ mierze thumaczy jego
polemiczng powsciagliwos¢: starzec decydujacy si¢ na bardziej agresywne reakcje
dawatby widowisko mato budujace. Nie znaczy to, ze z wiekiem wyzbywa si¢ on
swych ambicji, o czym autoironicznie zapewnia Filipa w mowie do niego adre-
sowanej>’, modyfikuje jedynie sposoby realizacji swoich nietuzinkowych planow.
Pojawia si¢ jednak rowniez u niego akcent rezygnacji, kiedy stwierdza, ze ze wzgledu
na staro$¢ i jakie$ inne nienazwane czynniki musi pogodzi¢ si¢ z opartg na pozorach
krzywdzacg go opinig ogotu na swoj temat (4d Philipp. [Ep. 2] 23).

Ow akcent wieku podesztego nasila sie, co zrozumiale, w pdznych pismach
Izokratesa, gdzie mowigc o sobie wspomina on niejednokrotnie swojg zaawansowang
juz staro$¢, niekiedy bez wyrazniejszej intencji, lecz tylko — mozna by rzec — ewiden-
cyjnie (Antid. 93; Panath. 34, 266, 270), w innych jednak sytuacjach wykorzystuje te
okoliczno$¢ jako swoisty argument, majacy zapewne przemawia¢ na jego korzysc,
w istocie jednak nieco ambiwalentny. O ile bowiem zrozumiate jest windykowanie
sobie naleznej z tytulu sedziwego wieku powagi i zwigzanego z nig szacunku (A4ntid.
272; Panath. 3), o tyle juz wzmianki o r6znych starczych stabosciach i dolegliwosciach
mogg odwraca¢ od uskarzajacego sic mowcy sympati¢ czytelnika. Moze tak by¢, kiedy
oglasza swoja rezygnacj¢ z ambitniejszego postgpowania ze wzgledu na wspomniang

s. 37-39, por. E. Haskins, Logos and Power in Isocrates and Aristotle, University of South Carolina
Press, Columbia 2004, s. 39.
37 Philipp. 12 (8mi yipog yéyovo, GIOTILOC).
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staro$¢ (Antid. 59), czy w sytuacji, gdy zrezygnowanego wskutek starczego wieku
i choroby podnoszg na duchu odwiedzajacy go znajomi (Panath. 268), nie musi nato-
miast wtedy, gdy dodajac sobie godnosci thumaczy swoja niedostateczng wymownosé
w sadzie wiekiem, lecz i dotychczasowym brakiem tego rodzaju doswiadczen (Antid.
26)*®. Mocno juz zniechecaja do jego osoby zwierzenia, w ktorych wyrzeka na swoje
starcze ,,wieczne niezadowolenie, przesadna drobiazgowos¢ 1 uzalanie si¢ nad wlasnym
losem” (dvcdpeotov kai LikpoAdyov kol pepyipolpov — Panath. 8, por. ibid., 232),
mocno jednak odzyskuje wizerunkowo w chwili, gdy wspomina swoje heroiczne
zmagania ze stabo$ciami starczego wieku (ibid., 267).

Izokrates piszac o samym sobie nie tworzy wizerunku koturnowego. Obraz
wlasnej osoby, jaki zarysowuje, jest w zamian tak wiarygodny psychologicznie, ze
jego wyznania mozna uzna¢ za prob¢ nawigzania osobistego kontaktu z czytelnikiem.
Pisze zarowno o swoich stabo$ciach, jak i1 o rozterkach i dylematach, przed ktorymi
staje jako cztowiek 1 jako twodrca. Okolicznos¢, ze nie decyduje si¢ wystepowaé
publicznie jako mdwca, ttumaczy na przyklad brakiem odpowiednio silnego, jak
rozumiem, glosu, lecz i dostatecznej odwagi, by odpowiednio zachowac¢ si¢ wobec
tlhumu oraz wdawac¢ si¢ we wzajemne zniewagi i obelgi z pieniaczami trawiacymi
swoj czas na zajg¢ciach tego rodzaju39. Z przemawiajaca do czytelnika szczeroscig
dzieli si¢ tez wlasng krytyczng refleksja nad warto$cia tego, co wyraza w swoich
mowach, czy to zachecajac Hellenoéw do wspdlnej akcji militarnej (Paneg. 187), czy
tez dokonujac oceny zaslug Aten, a z drugiej strony Sparty, dla zachowania bytu
narodowego 1 kulturowej tozsamosci Hellady (Panath. 230 nn.). Dowiadujac sie, jaki
niepokd] wewngtrzny, czy nawet wzburzenie — tapoyr, towarzyszy mu, kiedy
zastanawia sig, ile jest warte to, co napisat (ibid., 233), badz w ogole to, czego w zyciu
dokonat (ibid., 7), poznajemy go jako czlowieka odpowiedzialnego, lecz i ambitnego,
a sg to juz cechy, ktore nie stanowia o ludzkiej stabosci.

T¢ swoja ambicje i dazenie ku niekwestionowanym wartoSciom przeciwstawia
Izokrates swym staboSciom i watpliwosciom, jakie go nachodza. Ze staroscig i cho-
robg zmaga si¢ w sposob godny podziwu (ibid., 267), nie ustepuje tez fizjologicznym
ograniczeniom, eliminujacym go z grona méwcéw publicznych®. Stabosé glosu
i brak kontenansu na moéwnicy kompensuje pracg myslowa i trudem, jaki wktada
w komponowanie tekstow, ktore pozostawia po sobie, a o wartoSci tego, co robi,

38 To i wspomniane wczeniej miejsce mowy O zamianie majqgtku (Antid. 272) stanowia wy-
razne nawigzania do Platonskiej Obrony Sokratesa, co moze dodatkowo wplywaé w sposob
pozytywny na to, jak zostanie odebrany wizerunek Izokratesa, wylaniajacy si¢ z tych i podobnych
jego deklaracji.

3 Philipp. 81: obte yap eoviv Eoyov ikavipy, obte Topav duvopévnyv dyho ypficdar kai
poAvvesHat, koi AodopeioBat Toig émi Tod Pripatog kakwvdovpévolg; por. Ad reg. Mytilen. (Ep. 8) 7,
Panath. 10.

% Mowa o niedostatecznym glosie i braku odwagi, ktére to ograniczenia w $wietle tego, co
o nich pisze Izokrates (Philipp. 81 — zob. poprzedni przypis), nie muszg zresztg mie¢ charakteru
fizjologicznego, lecz moga by¢ obiekcja natury etycznej: moze on dawa¢ do zrozumienia, ze
wdawanie si¢ z podltego autoramentu mowcami w agon wzajemnych obelg i pomdwien bytoby
czym$ ponizej jego godnosci oraz wrazliwosci.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=
N

~

Wizerunek wiasny Izokratesa 19

stanowi w pierwszym rzedzie tematyka, jaka podejmuje. W przeciwienstwie do
tuzinkowych 6wczesnych mowcow publicznych skupia si¢ bowiem nie na
drobiazgach 1 zatatwianiu prywatnych interesoOw, lecz na istotnych woéwczas
kwestiach politycznych*'. Wyznanie stabosci staje sie dla niego punktem wyjscia
do zdecydowanej ofensywy wizerunkowej, ktorej rezultat — dla mowcy wyznajacego
swoja niezdolno$¢ do ,statutowej” aktywno$ci retorycznej — moze byé dosé
niezwykly.

5. Ku Pozyci LIDERA

Pozytywny wizerunek siebie samego jako cztowieka i obywatela, jaki tworzy
[zokrates w odpowiedzi na to, czego doznaje ze strony losu i zawistnych adwersarzy,
moze si¢ wyda¢ standardowy i do$¢ konformistyczny. Juz poglady, jakie glosi on
w kwestii pozytku ptynacego ze studiéw filozoficznych, stawiaja go w licznej grupie
tych, ktoérzy dbajac o wymierne korzysci i wlasny oraz ogélny dobrobyt, uznajg — jak
Platonski Kallikles*” — ograniczong przydatno$é owych dociekan, dobrych dla
mtlodych, lecz zupetnie juz nieprzydatnych dla ludzi powaznych, ktérych zadaniem
jest to, by ,,picknie gospodarowali zarbwno wtasnym domem, jak tez dobrem wspol-
nym, czyli tym, co nalezy do panstwa™’. Izokrates nie uznaje innej filozofii niz ta,
ktora znajdzie swe przetozenie we wspomnianych powyzej dwoch obszarach oby-
watelskiej aktywnosci (por. Antid. 266). Sam tez wystarczajaco dobrze dba o wilasny
majatek 1 z calym naciskiem stara si¢ wykazaé, ze dobrze spelia swe obywatelskie
obowiazki. Taka postawa — jezeli wbrew kalumniatorom dowiedzie, Ze umie sprosta¢
owym standardom — z pewnoscia uczyni go wiarygodnym dla ogétu Atenczykow.

Kwestia pierwsza okazuje si¢ nieco problematyczna w realizacji, gdyz zade-
klarowany zbytni dobrobyt moze owocowaé zwickszonymi obcigzeniami na rzecz
panstwa (por. ibid., 154), co sprawia, ze Izokrates z widocznym naciskiem
przeciwstawia si¢ pogltoskom o swym domniemanym bogactwie, co zresztg nie
dziwi w mowie O zamianie majgtku. Charakterystyczne jednak, iz czyni to nie
wprost, czyli deklaratywnie, lecz poprzez wskazanie na niskie w ogole dochody
i skromne warunki zycia retorow (ibid., 155), a takze na to, ze ich zarobkéw nie
mozna poréwnywaé nawet z gazami popularnych aktorow (157). Ubezpieczajac si¢
przed doktadniejszym wgladem w swoj — jak mozna wnioskowac, dos¢ przyzwoity —

' Panath. 11: 00 piv émi 100701¢ A0VUAGAG TEPIETBOV SHONTOV ES0EOV 008° Gpavii TavTamact
yevopevov, AL €meldn tod molredeshot dmpaptov, €l O PILOGOPETV Kol TOVELY Kol YpAQELY, &
SwavonBeinv, katépuyov, o0 TEPL HWKPDOV THV TPOOIPECIY TOOVHEVOS OVOE mepl TdV idiwv
cvuporaimv ovdE mepl GV HAOL Tveg Anpodoty, BAAY mepl TV EAMvik@®V kol PociAikdv kol
TOMTIKAV TPAYHAT@V, O & TPooHKeEw QOUNV Lol ToGoVT® UAAAOV Tipudolor Tdv €l O Pripna
TaplovIeV, 6om mep mepl pelldvav kai KOAMOVaV 1 "Kelvol Tovg AOYoug Emotovuny.

42 Por. Pl. Grg. 484 ¢ — 486 a.

B Antid. 285: pehetdviac, &€ dv kai oV 1d10v olkov, Kai T Kowd Td THG TOReWS KOADC
S101K1|G0VGY.
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stan majatkowy, dodaje jednak i to, ze w przeciwienstwie do swego fikcyjnego
oskarzyciela bogaci si¢ nie kosztem wspolobywateli, lecz czerpie dochody z optat,
jakie wnosza cudzoziemcy wysoko ceniacy ustugi, ktére im $wiadczy®. Nie chcac
z drugiej strony spotkac si¢ z przeciwnym zarzutem niedostatecznej dbatosci o wiasne
warunki bytowe, zaznacza zarazem, ze czuje si¢ cztowiekiem, ktory jest ,,zdolny do
tego, by utrzymaé sie z wiasnych $rodkoéw”*, co mozna uznaé za najrozsadniejszy
i satysfakcjonujacy wizerunkowo kompromis migdzy jedna a drugg skrajna, i spo-
tecznie mato akceptowana, kondycja majatkowa.

Z ostatnio przytoczonym stwierdzeniem wigze si¢ tez istotna w tej autokreacji
deklaracja okreslonej postawy etycznej, jaka bez watpienia spoleczng akceptacje¢ zdo-
bedzie. Ot6z stwierdza Izokrates, ze bedac w pelni wydolny majatkowo powstrzymuje
si¢ od tego, by ubiegac si¢ o jakiekolwiek $wiadczenia ze §rodkdéw panstwowych, nie
chcac odbieraé tej mozliwosci ubozszym i potrzebujacym obywatelom®. Te
solidarno$ciowa we wskazanym przypadku powsciagliwos¢ mozna nazwaé progra-
mowym elementem jego postawy etycznej i zarazem waznym punktem jego kreacji
wizerunkowej. Izokrates powstrzymuje si¢ nie tylko od korzystania z zasobow
publicznych, lecz réwniez od przynoszacych mniejsze lub wigksze profity publicz-
nych zaje¢, jak sprawowanie przydzielanych losem urzedow czy tez udziat
w procesach sadowych, tak w charakterze oskarzyciela, jak i obrofcy (A4ntid. 150).
Od sadow zresztg trzyma si¢ z daleka, unikajac tez wystepowania w roli §wiadka
(ibid., 144), podobnie jak w ogole od zycia publicznego i publicznych wystgpien, co
thumaczy brakiem $miatoéci i niedostatecznym gtosem®’, deklarujac postawe, ktora
mozna uja¢ epikurejskim sloganem ,,zyj w ukryciu”, postawe, jaka zajmuje czlowiek
,milujacy spokoj i zycie wolne od ktopotow’*®.

Owo zycie wolne od trosk 1 niepokojow, ujmowane przez Izokratesa charakterys-
tycznym terminem dmpoypootOvn, daje z pewnoscig niemlodemu juz retorowi
poczucie bezpieczenstwa w konformistycznie nastawionej spotecznosci, nie zaspokaja
natomiast jego aspiracji, by swoj wizerunek uczyni¢ wizerunkiem wzorcowym. Idac
w tym kierunku, deklaruje on przede wszystkim daleko posunietg uczciwosé, ktora na
przyktad nie pozwala mu w sytuacji wlasnego zagrozenia si¢ga¢ po mato chwalebne
sposoby ratowania swojej osoby (ibid., 321), czy nakazuje wybiera¢ $mier¢ ponad
zycie w obmowie i1 zniestawieniu (ibid., 177), czy wreszcie sklania do tego, by

* Ibid., 164: TV piv §vOEVSE MIUATOV GmecyOuY, Tapd EEvev 8¢ Kai vouloviay ed Thoyew
EMOPLOAUNV TOG OPELEING.

4 Ibid., 152: duvapevog &k @V idlov TpéPE HOVTOV.

46 Ibid.: @V & AMupudToY THV Tapd TG TOLEOS ATECYOUNY, SEWOV NYNoGUEVOC, &l Suvipevog
€K TOV 1Slov TpEPEV ELOVTOV EUTOdDV T® Yeviioopol TV EvtedBev (v vaykaouévoy kol o v
€NV mapovoiov EVOENG Tig YeviioeTal TV avaykaimv; por. wyzej, przyp. 44.

47 Zob. wyzej, przyp. 39 i 40.

* Ibid., 151: Thv p&v fovyiov Kod THY dmpaypochvy dyandy; por. ibid., 4. Ta wlasnie checia,
by by¢ wolnym od klopotow, mozna zreszta thumaczy¢ takze deklarowane przez Izokratesa (ibid.,
145-146, 150) nalezyte wywiazywanie si¢ ze $wiadczen na rzecz panstwa; por. Yun Lee Too, The
Rhetoric... (zob. wyzej, przyp. 8), s. 107: ,In his own self-portrait Isocrates makes such a close
connection between his apragmosyne and liturgy that the two become virtually synonymous”.
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doradzajac innym catkowicie usuwa¢ w cien wilasny pozytek, majac na wzgledzie
jedynie to, co dla nich bedzie najlepsze®. W pierwszej i ostatniej ze wskazanych
sytuacji siega Izokrates po czasownik oaioyOvopoi, oznaczajacy poczucie wstydu,
ceche nie tylko u Grekow akceptowang, a charakterystyczng dla jego postawy
etycznej >, ktéra w tym wymiarze mozna juz nazwaé wzorcowa. Idac dalej czyni sie
ten retor i wychowawca mlodziezy mentorem przedstawiajacym wiasng wyktadnie
zasad i poje¢ etycznych, czego przyktadem bedzie nadanie nowej, wznioslejszej tresci
oznaczajgcemu wzbogacanie si¢ czasownikowi TAgovekTelv.

Juz w mowie O pokoju Izokrates daje do zrozumienia, ze naprawde wzbogacaja
si¢ jedynie ci, ktorzy wytrwale wpajajg w siebie zasady poboznosci i sprawiedliwosci,
a w kazdym razie realizuja oni wigksze wartosci niz ci, ktérzy oddaja si¢ réznym
,podtym zyskom™'. Owemu pojeciu ,,wzbogacania si¢” poswieca wiccej uwagi
w mowie O zamianie majqtku, gdzie wyjasnia, ze zawarta w nim tre$¢ ,,mie¢ wigcej”
(mAéov Eyewv) naprawde oznacza, czy tez winna oznaczaC, postgpowanie i dokonania
tych, ktorzy wobec bogow wykazuja najwicksza pobozno$¢ oraz sumienno$é
w praktykach religijnych, natomiast z ludzkiej perspektywy — usposobienie, jakie
ma na wzgledzie najwicksze dobro ich bliskich oraz wspotobywateli, a przy tym sami
uwazani sa za ludzi w najwyzszym stopniu nieposzlakowanych®2. Mysl ta wymownie,
acz posrednio — wybrzmiewa bowiem w ustach apologetow ustroju i dokonan
Lacedemonczykow — odzywa si¢ w Panatenaiku, gdzie ci, ktorzy nie dotrzymuja
zobowigzan, oszukujg czy dopuszczaja si¢ fatlszu w rozliczeniach, nie zostaja uznani
za ludzi, jacy ,,zyskuja wiecej”, albowiem zdobywszy ztg stawe ponosza w rezultacie
straty w kazdym wymiarze swoich poczynan™.

Refleksje nad potocznym i wznio$lejszym, etycznym, rozumieniem okre$lenia
mheovektely przenosi roéwniez Izokrates w sfer¢ polityki panstwowej, tu juz
wystepujac jako moéwca z ambicjami wplywania na istotne dla Aten i wszystkich
Grekow decyzje. W swej mowie O pokoju, kierujac si¢ przeciw imperialistycznym
roszczeniom Atenczykdéw, wyjasnia, ze bezmysSInoScig i szalenstwem grzeszg ci,
ktorzy uwazajg, iz jakakolwiek niesprawiedliwo$é moze wigza¢ si¢ odnoszeniem

49 Ad fil. Ias. (Ep. 6) 14: aioyovOeinv dv, i copPoviedmv ETépoig Skeivov dpeioas T ERavTd
GUUEEPOV TTO10INV Kol pn Ttavtdmacty E£® Oeig ELavTov Kol TV OPEAELDY, Kol TV GAA®OV ATOVIOV
0 BéEATIoTO TOpOVOinY.

% Por. Antid. 44, 106, 272; Panath. 64, 74, 120.

1 De pace 33: Boopdlo &, & Tig ofetan Todg THY £00EBeloV Kai THY SIKaOGHVIY GoKOTVTHG
Kaptepeilv Kai pévew év tovtolg, Eantilovtag Elattov E&ev TdV ToVNP@AY, GAL’ oy Tyoupévoug Kail
mapa Ogols, kol mop’ avOpdmolg mAéov oicechat TV GAA®V. £Y® LV YOP TEREIGHOL TOVTOVG LOVOLG,
OV 3¢l mheovekTelv, Todg 8 BAAOVS, GV 0D PEATIOV EoTLv.

52 Antid. 282: xp1y 8¢ wai viv mhéov Exew fyeioBar kai TheovekTios Vopilew mopd puév v
Bedv 100G evoEPeoTATONG KOl TOVG TEPL TV Bepameiav TV Ekeivov Empeleotdtovg dvtag, Topd 6¢
TV AvOpOTWY TOVG EploTa TPOC TOHTOVE, HED’ OV By OIKMOV Kol TOMTEDMVTOL, SIKEEVOVE Kol
100G BeATicTong oTovg sival dokodviag.

3 Panath. 243: &M\ piv kai mepi Tic mheoveioc kalhiovg Eyew ofovior Adyovg TV
glpnuévov: Tovg HEV Yap GmooTePODVTAG TO. GUUBOANLO. KOl TOVG TOPUKPOVOUEVOVG KoL TTOPOL-
Aoylopévoug ovy fyodvrat dikaing Korelobat TAeOVEKTIKODG, d1d Yap TO TovNpav Exev TV dO&av
&v Gmacwy avtovg Elattodcbot Toig TPAYUACY.
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korzysSci, 1 utrzymujac sita wladz¢ nad innymi panstwami nie biorg pod uwage
nieszczesliwych nastepstw powodowanych takimi dziataniami®*. Interesujace jest, ze
Izokrates, skadingd niejednoznaczny w kwestii imperialistycznych tesknot czesci
owczesnych Grekow™, tu wystepuje jako rzecznik poszanowania suwerennosci
innych poleis i ten ton utrzymuje w dalszej czesci swego wystapienia®, ktore stawia
go w pelnej glorii nieposzlakowanej czystosci etycznej. Mozna uzna¢, ze mandat na
to, by jako mentor wystepowaé réwniez w debacie politycznej na najwyzszym
szczeblu, daje mu cale opisane powyzej przedsiewzigcie wizerunkowe, stwarzajace
obraz osoby zastuzonej dla atenskiej spoteczno$ci, opanowanej i nieulegajacej
pieniactwu, osoby etycznie nieskazitelnej, wybijajacej si¢ zatem ponad standard
przyzwoito$ci. Izokrates w swej kreacji retora pozbawionego podstawowej umiejet-
no$ci retorycznej i sofisty, ktory nie gonigc za tatwym zyskiem sklania swoich
uczniéw do refleksji filozoficznej, staje si¢ w 6wczesnych realiach spoteczno-oby-
czajowych postacig na tyle niezwykla, ze moze sobie rosci¢ prawo do wypowiadania
si¢ w sprawach najwyzszej politycznej wagi z pozycji autorytetu stajacego ponad
wszelkimi konfliktami i podziatami.

Izokrates wzmacnia ten ostatni juz rys swojego wizerunku podkreslajac
niejednokrotnie, ze w przeciwienstwie do moéwcow, ktdorych mozna wystuchiwac
przy byle okazji, on zabiera glos jedynie w kwestiach pryncypialnego znaczenia. Nie
tworzy bajkowych opowiesci czy relacji z historycznych wydarzen, czy tez mow
dowodzacych czyjejs stusznosci przed sagdem. Rezultatem jego pracy sa mowy, ktore
zawierajg rady majace na wzgledzie korzys¢ jego panstwa, a takze innych greckich
spotecznoéci’’. Nie zajmuje sie, jak inni, jakimi§ kontraktami osob prywatnych, lecz
wypowiada si¢ na temat spraw dotyczacych Grecji w ogole czy tez wiladzy kro-
lewskiej oraz w kwestiach istotnych dla polityki panstwowej (Panath. 11). Ten
ambitny program spetnienia si¢ na polu retoryki nie wigze si¢ z zanikiem krytycyzmu
wobec samego siebie, co staje si¢ widoczne w sytuacji, gdy Izokrates zacheca fikcyjne
audytorium, by wy$mialo go ze wzgarda, jesliby wypowiadajac si¢ w kwestiach
najwyzszej wagi nie mowil w sposob godny swoich aspiracji, obietnic i reputacji,

>+ De pace 17: olpon mavtag Oud katoyvdoesOon ToAARy dvotay kai paviav Tdv v Gdrciov
mheovebiav etvar vooviov kol Tév tag dAlotpiag morelc Pig kateydviay Kai pr) Aoylopévay Tég
GUUQOPAS TOG €K TMV TOOVTMV EPY®V YIYVOUEVAS.

> W Panatenaiku przedstawia on siebie jako rzecznika podboju i kolonizacji rozlegtych
terendw Owczesnego imperium perskiego, obiecujacych lepsze warunki bytowe ubogo zyjacym
Grekom (Panath. 13—14), niemniej niekonsekwencj¢, jaka si¢ w tej kwestii zarysowuje, mozna
fatwo eliminowa¢ wskazujac na pryncypialnie rézne jego nastawienie do obcych greckiej kulturze
,barbarzyncow” i utrzymywanych w poddanstwie wolnych z natury Hellenéw; nie wzniost si¢
Izokrates — jak z tego wynika — do poziomu altruizmu stojacego ponad podziatami etnicznymi
i narodowymi.

36 Np. De pace 64: &yd yap fyodpot kai THv moAv fudc dpewvov olkfioety, kai ertiovg avtodg
goeclat, kol mpog amdoag Tag mpitelg Emomosly, fiv mavcmueda i apyig thg Kotd OdlatTov
gmbupodvrec.

57 Panath. 2: 6@ TAVTOC TOVTOVG &400C TEPL EKEIVOVC ETpayloTevdUy TOVS TEPL TAV
oLUEEPOVTOV T T€ TOAEL Kol T0ig GALog "EAAnot cupPovievovrag,
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jaka zyskat przez lata>®. Na ile zacheta jest szczera, trudno orzec, z pewnoscia jednak
stanowi — w konteks$cie wyraznego poczucia doniostosci zadania i wlasnej wielkosci
podejmujacego je retora — dos¢ intratny zabieg wizerunkowy.

W tym punkcie autokreacji Izokratesa, podnoszacym wielko$¢ jego misji i wlasng
jego wyjatkowos¢, pojawia si¢ rowniez element edukacyjny: sam odcinajgc si¢ od
banalnych i blahych tematow, réwniez osoby, na ktére ma wptyw wychowawczy,
zachgca on, by podejmowaly wielkie i godne swoich mozliwosci zadania. Przy-
ktadem, w ktorym ta tendencja znajduje wyraz, jest wypowiedz rozpoczynajaca list
kierowany przez niego do mtodego Archidamosa. Izokrates zaznaczajac, ze nie bedzie
jedynie panegirysta jak wielu innych wychwalajacych tego $wiezo intronizowanego
wladce oraz jego ojca, wzywa mtodzienica do objecia dowddztwa w podejmowanych
wyprawach wojennych, wyprawach niepodobnych do 6wczesnych tego rodzaju
przedsigwzie¢ — takich, dzieki ktérym stanie si¢ sprawca wielkiego dobra i dla
swojego panstwa, i dla wszystkich Grekéw>’. Ta doskonale zamykajaca niniejsze
rozwazania wypowiedz®’, laczac bardzo istotne dla kreacji wizerunkowej Izokratesa
podkreslenie wlasnej wyjatkowosci z dumg cztowieka majacego w kwestiach naj-
znaczniejszych wplyw na najznaczniejszej rangi osoby, stanowi zarazem niezwykle
wymowng deklaracje troski tego retora o oddziatywanie na mlode umysty w tym
duchu, by nie szty w zapomnienie idealy dawnej dpetr|, tak odlegle od dwczesnej
liberalizacji i rozprzg¢zenia tradycyjne greckie idealy mestwa wojennego i obywa-
telskiej dzielnosci.

* %k %k

Izokrates — méwca o ,stabym glosie”, czyli dziwaczny jaki§ ,,antymowca”,
a zarazem koryfeusz oOwczesnej holdujacej zasadom przyzwoitosci retoryki,
wychowawca zarazem troskliwy (Ad fil. las. 14) i bardzo powSciagliwy w swym
dziataniu (niewiele uczyl, wiele zostawiat naturze i intuicji), obywatel stroniacy od
zgielku zycia publicznego, a jednoczesnie gleboko zatroskany o los panstwa i calej

38 Paneg, 14: &y®d & fiv i kai Tod mpaypatog dimg sino, kol tig 56ENG Tiic dpavtod, Kai Tod
xPOVOV, Ui pévov Tod mepi TOV Adyov Mpiv Stotpipbévrog, AL kol cOpmovtoc, ob BePioka,
TOPAKEAEVOLOL UNSEUIOY Ol GVYYVOUNY EYELV, GAAL KOTOYELTY KOl KOTAPPOVELV: 0VOEV Yap O TU
OV T0WVTOV OVK (&G el mhoyew, eimep pndev Swpépav obte peydhag molodpor Tig
VTOOYEOELG.

59" Ad Archidamum (Ep. 9) 1: Eiddc, & Apyidoye, ToOAODS GPUMUEVOVS EYKOMALEW 6 Kai TOV
natépo Kol 1O yévog Vudv, eiképmv todtov pdv tov Adyov, dmeldn Aav padioc 1y, ékeivolg
TOPAMTEV" aOTOG 0€ o€ Stavoodpan TaPaKaAElV €Ml oTpatNYiog Kol oTpaTeing 00dEV Opoiag Toig
Vv éveotniuiaig, AL & OV peydlmv ayabdv aitiog yevijoel kod Tff mOAEL Tf cavtod, Kai Toig
“EAMAnow Groacty.

0 Deklaracje te sposrod czestych u Izokratesa ,,zabiegdéw bedacych wyrazem jego dbatosci
o wilasny dydaktyczny autorytet” (,,efforts to cultivate his didactic authority”), autorytet
nietuzinkowej postawy dydaktycznej, jaka nietatwo bytoby komukolwiek ,,podrobi¢” (,less easily
counterfeited authority of his didactic posture’) wyrdznia rowniez Tarik Wareh, op. cit. (zob. wyzej,
przyp. 30), s. 146.
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greckiej wspodlnoty, cztowiek doznajacy krzywd i upokorzen, a zarazem wznoszacy
si¢ na piedestal zyskujacej szacunek etycznej doskonatosci — w $wietle §wiadectwa,
jakie sam sobie pisze, jawi si¢ jako swoisty konglomerat sprzeczno$ci. Rodzi to od lat
pytania o spojno$¢ wizerunku zawartego w jego wypowiedziach na temat samego
siebie, zarzuty, iz nie ma on stabilnej i jednoznacznej osobowosci (w przeciwienstwie
chociazby do Platona stanowigcego swego rodzaju constans intelektualno-etyczne),
wreszcie pomowienia o koniunkturalno$é i oportunistyczny relatywizm®'. Zgroma-
dzone powyzej obserwacje miaty na celu to, by — wbrew krzywdzacemu dla niego
okresleniu relatywisty — wskazaé, iz ujawniajac, a nawet eksponujac, wyliczone
powyzej sprzeczno$ci, szuka jednak Izokrates dla siebie pewnej stabilnej drogi
pomiedzy nimi, na tyle szerokiej, by nie dementujac tego, co stwierdza na temat
wskazanych skrajno$ci, potagczy¢ je w dostatecznie spoisty, przekonujacy etycznie
i psychologicznie wizerunek, z wyraznie zarysowana linia przyzwoito$ci, rozciaga-
jaca sie poprzez wszystkie obszary jego zyciowe]j aktywnosci: retorycznej, wycho-
wawczej 1 obywatelskiej. W tym wzgledzie mozna méwi¢ o czyms, co Kathryn
Morgan nazywa wizerunkowa spojnoscig obrazu Izokratesa, jaki utrwalaja jego
pisma62.

PowyzZsze opracowanie tematu stanowilo zarazem propozycje ujecia calej relacji
autokreacyjnej Izokratesa w pewien ciag quasi-diachroniczny, w nie zawsze zgodne
Z czasowym nastgpstwem przytaczanych jego wypowiedzi swoiste crescendo, gdzie
ze szkicu wizerunkowego o charakterze zachowawczym i w wigkszosci defensywnym
wyrasta powoli kreacja postaci nieprzecietnej, z tradycjonalisty innowator, z kontes-
tujgcego zycie publiczne ,kwietysty” dziatacz porywajacy — a w kazdym razie usi-
hujacy porwaé — calg grecka spoteczno$¢ do czynu niezwyklego, z cztowieka stabego
i przesladowanego oddziatujacy sita swego przekonania przywoddca. Jest to zarazem
posta¢, ktéra mimo windykowanej dla siebie pozycji lidera catej dobrze pojmowane;j
retoryki, to znaczy retoryki stymulujacej dobrg aktywno$¢ éwcezesnych Grekow, nie
staje si¢ postacig koturnowa i pozostaje w jaki$ sposob bliska i wiarygodna charak-
terologicznie dla tych, ktérzy niezaleznie od epoki i uptywu lat odczytywac beda
relacje Izokratesa 0 samym sobie.

Ta wizerunkowa szczero$¢ Izokratesa — niezwykla zwlaszcza w jego czasach
i zupelnie odmienna od obrazu wlasnego, jaki pozostawiaja po sobie chociazby

® Na ten temat wiccej: Z. Danek, Quid Isocrates de bene sua gerentis virtute exculta
iudicaverit, Collectanea Philologica 16, 2013, s. 73-78; id., Utrum Isocratea de bene conformato
animo disciplina ad alumnorum utilitates solum accommodata sit, Classica Cracoviensia 18, 2015,
s. 125-137.

62 Wedlug tej autorki owa spojnosé polega na zachowaniu okreslonej, niezmieniajacej sie
postawy etycznej we wszystkich zyciowych sytuacjach, w jakich kazdy z nas moze si¢ znalez¢é —
por. K. Morgan, The Education of Athens. Politics and Rhetoric in Isocrates and Plato, [w:]
Isocrates and Civic Education (zob. wyzej, przyp. 5), s. 146: ,,whether we are at home or in the law
court, engaging in personal meditation or writing to an imperant dynast [...] to behave in precisely
the same way in all those situations”). Dla nazwania owej spdjnosci, czy tez statosci, uzywa ona
okreslenia ,,consistency”, natomiast Yun Lee Too postuguje si¢ terminem ,,coherence” — Yun Lee
Too, The Rhetoric... (zob. wyzej, przyp. 8), s. 36-73.
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Platon, wyniosty 1 posggowy do konca, Ksenofont, piszacy w Anabazie wytacznie
o swojej dzielnosci i odnoszonych zwyciestwach, czy ocierajacy si¢ o granice
bufonady Cyceron — jest ostatnim punktem, nad ktérym warto si¢ zatrzymaé w tym
krotkim podsumowaniu przedstawionych powyzej obserwacji. Izokrates w przeci-
wienstwie do tych wszystkich znakomitych autoréw, ktorzy przedstawiaja siebie
w sposéb niemal wylacznie pozytywny, decyduje si¢ na ujawnienie swych wize-
runkowych niepowodzen, jak rowniez stabosci, z bardzo juz ryzykownymi wzmian-
kami o stabosciach fizjologicznych wigcznie. Podejmujac to ryzyko, grozace
zniecheceniem czytelnika do wlasnej osoby 1 znaczng utratg jego sympatii, wykazuje
niematg odwagg i zarazem oryginalno$¢ w stosowaniu niestandardowych autokrea-
cyjnych rozwigzan. Co zyskuje, a co traci? Traci status monumentu, lecz opuszczajac
galeri¢ wspaniale kreowanych posagow, zyskuje blisko$¢ wzajemng z czytelnikiem,
w jaka nie wchodzi zaden z autorow jego epoki. Zyskuje sympati¢ i zrozumienie
kazdego wrazliwego adresata swoich pism, niezaleznie od czaséw, w ktdrych nastapi
ich kontakt wzajemny. Tworzac ponadczasowg w jakims sensie kreacje wizerunkowa,
staje si¢ tym Izokratesem, ktorego stabosci i dylematy czynig go bliskim réwniez
nam, [zokratesem, ktéorego mozemy polubic.

Czy taki rezultat wizerunkowy pozwala mu by¢ na tyle skutecznym, by moca
swojej argumentacji doprowadzi¢ do spelienia wielkich politycznych zamierzen,
jakie stawia przed cata Helladg? Jak wiemy, przedsiewzigcie to, czyli wspodlna
wyprawa na wschod zjednoczonych Grekow, nie dochodzi do skutku, o czym jednak
decyduja przyczyny natury obiektywnej, gtdwnie nierealnos¢ idei panhellenskiej w jej
wersji wypracowanej przez lzokratesa, jak tez niedojrzato$§¢ Owczesnego wiadcy
Macedonii do podjecia wielkiego zadania. Ta bolesna dla dozywajacego swoich dni
retora porazka nie jest jednak porazka wizerunkowa, lecz niemal wylacznie
koncepcyjng. Powoduje ja nie tyle jego niezdolno$¢ do przekonywania odbiorcy
swoim slowem i swojg osobg, ile nierealno$é, czy tez niedojrzato$é, samego planu
politycznego. Lata, ktorych Izokrates juz nie dozyje, przyniosa jednak do$¢ niezwykta
rehabilitacje wypracowanej przez niego koncepcji politycznej: wyprawa, o jakiej
mys$lal, dojdzie do skutku — w nieco zmienionej formule — pod wodza mtodego
Aleksandra.
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Investigantur operum loci, ex quibus pateat, qualem se Isocrates lectoribus et
auditoribust ostendere velit.





