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JAKUB LYSZKOWSKI

O SPOSOBACH POWSTAWANIA POJEDYNCZYCH ZNALEZISK
MONET WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU

Dotychczasowe badania znalezisk monet skupiaja si¢ przede wszystkim na zna-
leziskach gromadnych. Ze wzgledu na to, iz zawieraja one duze ilosci zabytkow,
dostarczaja informacji o wielu zagadnieniach zwigzanych z uzywaniem monet
w przesztosci. Dzigki skarbom mozemy uzyska¢ wiedz¢ o obiegu monet, ich po-
chodzeniu, chronologii itp. Natomiast, aby zdoby¢ szersza wiedze o tym, jaka role
pelnily monety w zyciu codziennym dawnych ludzi, konieczne jest analizowanie
znalezisk pojedynczychl. Szczegblnie pomocne s3 odkrycia dokonane na terenie
osiedli ludzkich. Dla okreslenia sposoboéw poslugiwania si¢ monetami — zwtlasz-
cza poza celami ekonomicznymi — bardzo istotny jest kontekst archeologiczny,
w jakim monety te zostaly odkryte.

Problem powstawania znalezisk pojedynczych monet nie jest popularny wsréd
badaczy europejskich. W wielu krajach, np. w Niemczech, zjawisko to zdaje si¢
by¢ niedostrzegane. Najbardziej zaawansowane prace nad znaleziskami drobny-
mi prowadzone sa w Anglii. Polegaja one gléwnie na rejestracji znalezisk. Zadne
z tamtejszych odkry¢ nie jest okreSlone jako §lad celowych dzialan ludzkich,
wszystkie uznano za zguby?2. Natomiast w Polsce na to zjawisko zwrécil uwage Sta-

I Termin ,,znaleziska pojedyncze” stosuje zamiennie z okreSleniem ,,znaleziska drobne”.
Por. S. Suchodolski, Proba klasyfikacji znalezisk monet, |w:] Trudy VI MeZdunarodnogo
Kongressa slavjanskoj archeologii, t. 5, Istoria i kultura drevnych i srednovekovych Slavjan,
Moskva 1999, s. 277 i 280.

Tekst niniejszy powstal na bazie pracy magisterskiej ,,Znaleziska pojedyncze monet
z wezesnego Sredniowiecza z terenéw Polski” napisanej w 2004 r. pod kierunkiem prof.
S. Suchodolskiego w Instytucie Archeologii UW.

2 QOstatnio M. Blackburn, “Productive” Sites and the Pattern of Coin Less in England,
600-1180, [w:] Markets in Early Medieval Europe. Trading and “Productive” Sites, 650-850,
Bollington 2003, s. 24.



nistaw Suchodolski. Dostrzegl on seri¢ odkry¢ pojedynczych monet z Polski, kto-
rych kontekst wskazywal na prawdopodobienstwo celowej depozycji3.

Dotychczas jedynie raz dokonano proby zebrania mozliwie pelnego zbioru
znalezisk pojedynczych z terenu Polski. Ryszard Kiersnowski zestawit dane o okoto
320 zabytkach®. Mnie udalo si¢ zebraé¢ informacje o okoto 750 drobnych znale-
ziskach monet>. Ramy chronologiczne zgromadzonego zbioru zrodel zawieraja
si¢ od VI w., kiedy wybite zostaly najstarsze monety, do roku 1300. Jest to umow-
na data konczaca okres denarowy w mennictwie Srodkowoeuropejskim. Oczywiscie
iloSciowy rozklad znalezisk pojedynczych zmieniat si¢ w ciagu stuleci. Roznice te
przedstawione sa w tabeli 1. Wyrazne zawyzenie liczby monet w VIII i IX stule-
ciach powoduja odkrycia z Janowa Pomorskiego®.
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Tabela 1. Rozklad chronologiczny monet pojedynczych

Wstepne rozpoznanie wynikow analizy sposobéw powstania pojedynczych zna-
lezisk monet wywoluje wrazenie szczuploSci bazy zZrédlowej przydatnej do usta-
lania mechanizméw tego zjawiska. Wiele sposrdd odkry¢ zostalo dokonanych
przypadkowo, co nie przynosi nam wiadomosci o kontekScie ich spoczywania

3 S. Suchodolski, Magia czy roztargnienie? Kilka uwag o tzw. drobnych znaleziskach
monet, [w:] Archaeologia Historica Polona, t. 7, 1997, s. 193-201. Najnowsza praca o znalezi-
skach pojedynczych jest artykut B. Paszkiewicza, Pojedyncze znaleziska monet — inter-
pretacja, [w:] Znaleziska monet i metody ich badari, red. M. Gacarzewicz, XII Ogdlnopolska
Sesja Numizmatyczna w Nowej Soli, Nowa So6l 2003, s. 83-98. Autor nie zajmuje si¢ jednak
zagadnieniem interpretacji monet w kontekstach archeologicznych, lecz odzwierciedleniem
obiegu monet przez znaleziska drobne.

4 R. Kiersnowski, O tzw. ,luznych” znaleziskach monet wczesnosredniowiecznych
w Polsce, Wiad. Arch.,, t. 25, 1958, s. 188.

5 Nalezy tu zaznaczy¢, iz R. Kiersnowski za ,luzne” uznat réwniez znaleziska grobowe,
ktorymi ja si¢ nie zajmuj¢. Z drugiej strony ograniczyl on zakres swych badan jedynie do zabyt-
kow z X 1 XI w.

6 Zagadnienia dotyczace szczegbiow terytorialnego rozproszenia, zmiennosci w czasie
oraz ilosci znalezisk drobnych zostana przedstawione w oddanym do druku w WN artykule
Odzwierciedlanie obiegu pienigznego we wczesnym sredniowieczu przez znaleziska drobne.



w ziemi. Prawie calg t¢ grupe nalezy wylaczy¢ z zespolu znalezisk przydatnych do
analiz. Rowniez odkrycia dokonane podczas systematycznych badan wykopalisko-
wych w wielu przypadkach nie zostaly odpowiednio zarejestrowane oraz opubli-
kowane wraz ze szczegblowo ustalonym kontekstem znalezienia. Na szcze¢Scie
bardzo intensywne poszukiwania wiadomoSci rozproszonych w literaturze za-
owocowaly uzyskaniem danych o dosy¢ licznej grupie znalezisk pojedynczych. Jest
to zespoOl juz na tyle obfity, ze po jego analizie mozliwe jest zaobserwowanie pew-
nych regul, ktore kierowaly sposobami tworzenia si¢ drobnych znalezisk monet.
Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage, ze niektore sposrod zabytkow poje-
dynczych moga by¢ pozostaloSciami po gromadnych depozytach zwrotnych (naj-
czesciej skarbach), nie podjetych w caloéci. Przy rozpoznaniu ich oryginalnej
funkcji decydujacy byt kontekst znalezienia oraz wiasne cechy jednostkowe.

I. TYPY STANOWISK,
NA KTORYCH WYSTEPUJA ZNALEZISKA POJEDYNCZE MONET

Zabudowa mieszkalna

Monety odkrywane pojedynczo najliczniej wystepuja na stanowiskach osad-
niczych. Jest to sytuacja spodziewana, gdyz tam gromadzila si¢ najwigksza liczba
wiaScicieli monet. NajczeSciej, gdyz na kilkudziesigciu stanowiskach, udato si¢ za-
obserwowa¢ Slady dowodzace zwiazkoéw wystgpowania monet z zabudowa.
W wigkszoSci przypadkéw chodzi tu o budynki drewniane, najczesciej interpre-
towane jako obiekty mieszkalne. Az 40 zabytkow odkrytych zostato wewnatrz tych
konstrukeji (33 obiekty) na obszarze stanowisk osadniczych z terenu catej Polski.
Dalszych 60 monet znaleziono w poziomach kulturowych w poblizu budynkow
na dwunastu duzych stanowiskach. Tak wigc dla stu zabytkéw udowodniono
obecnoS¢ w obregbie obszaru zabudowy. Liczba ta moze by¢ w rzeczywistosci
o wiele wyzsza, gdyz na dalszych kilkudziesigciu stanowiskach monety byly od-
krywane w warstwach kulturowych. Mozna przypuszczacé, iz w wielu przypadkach
w poziomach tych istnialy obiekty mieszkalne, a §lady po nich albo nie przetrwaly
do czasu badan, albo nie dostrzezono ich podczas eksploracji. Ow zespot stu
egzemplarzy jest to najliczniejsza, zwarta grupa odkry¢ sposrod znalezisk drob-
nych. Wskazuje to na miejsca, na ktore powinniSmy zwraca¢ uwage podczas po-
szukiwan monet.

Monety znajdywane w ziemiankach mogly si¢ tam dosta¢ w rozmaity sposéb
1 w réznym czasie. O momencie trafienia ich do ziemi $wiadczy ich lokalizacja
w obiekcie. Zabytki polozone nisko, przy dnie, znalez¢ si¢ tam mogly oczywiscie
w okresie uzywania tych doméw, bo wtasnie wowczas niskie partie obiektu byly
dostepne. Kilkana$cie monet zarejestrowano w takim wiasnie kontekscie. Mone-
ty odkryte wysoko w wypelnisku, czasem pod stropem warstw, mogly si¢ tam do-
sta¢ dopiero po opuszczeniu ziemianki. Trafienie tych monet w wysokie poziomy
zasypiska obiektu nastapilo w czasie, gdy zaglebienie w gruncie po ziemiance wy-
pelnialo si¢ ziemia. Takich przykltadéw zarejestrowano zdecydowanie mniej niz
zabytkow lezacych nisko. Jak si¢ wydaje, wynika to jednak przede wszystkim z nie-



doktadnosci podczas prac eksploracyjnych oraz niewystarczajacego stanu opubli-
kowania odkry¢. Wiele sposrod znalezisk opatrzono nie do kofca wyczerpujaca
informacja, iz znajdowaly si¢ one w obiektach. Nie podano jednak, w ktérych do-
kladnie miejscach.

Natomiast przykladem dobrego zarejestrowania i opublikowania znalezisk
monet odkrytych podczas prac archeologicznych sa monety z Bytomia Odrzars-
kiego. Na grodzisku, w warstwach kulturowych, odkryto siedem denarow. Wszyst-
kie wystapily w wyrdzniajacej si¢ czesci grodu, nazwanej castrum minus. Fakt tej
koncentracji odkry¢ a takze wystapienie tam innych kosztownych zabytkéw skto-
nilo archeologéw do sformulowania tezy, iz byl to rejon przebywania urzg¢dnikéw
ksigzecych i moznowladcow oraz miejsce placenia i skfadowania danin’.

Targi

Na stanowiskach osadniczych, poza obiektami mieszkalnymi, znaleziska drob-
ne pojawiaja si¢ na uliczkach i placach migdzy budynkami. Okolicznosci trafie-
nia kilku monet do gruntu mozna 3aczy¢ z transakcjami zawieranymi na targach.
Liczba ta w stosunku do og6tu masy zabytkdw jest niewielka. Spowodowane to
jest przede wszystkim stanem badan na tego typu stanowiskach. Pewnosé co do
takiej funkcji mamy jedynie co do szczecinskiego podgrodzia na obecnym Rynku
Warzywnym. Stamtad pochodzi 10 zabytkow. Sa to denary wschodnich ksiestw
niemieckich, krzyzo6wki i monety miejscowe ksigstwa zachodniopomorskiego. Nie
mozna odrzuci¢ catkowicie takiej interpretacji czgsci ze znalezisk na osadach lub
podgrodziach. Na intensywny obrot pieniezny moga wskazywac przypadki odkry-
wania monet falszywych na stanowiskach, o ktorych przypuszczamy, iz byly miej-
scem targow. Wskazuje to na intensywny obrot pieni¢zny na danym obszarze
umozliwiajacy pojawienie si¢ falszerstwa. Na pewno odbywatl si¢ on we wczesnym
Sredniowieczu wlasnie na targach. Niestety, brak zarejestrowanych §ladéw kon-
tekstu nie umozliwia przedstawienia konkretnych przyktadéw. Za przyczyne
dostania si¢ ich do gruntu uzna¢ mozna przypadkowe zagubienie.

Liczbe znalezisk w poziomach osadniczych ponad dwukrotnie powicksza zes-
pot odkry¢ z Janowa Pomorskiego — dawnego Truso8. Wewnatrz kilkunastu
obiektow lezaly 72 zabytki, dalsze 34 wystapily w warstwach kulturowych powsta-
tych przy budynkach. Kilkadziesiat utamkéw monet odkryto w pozostatosciach
todzi, co przez odkrywcow bylo interpretowane jako §lad zawierania transakcji
handlowych bez wychodzenia na brzeg. Zjawisko to jest znane ze Skandynawii
1 kojarzone z targami typu islandzkiego. Ogromny zespol monet janowskich
z VIII i IX w. znacznie zakloca stosunki iloSciowe w grupie wszystkich znanych
z ziem Polski znalezisk drobnych. Natomiast kontekst archeologiczny Zadnej

7 S. Mozdzioch, Castrum munitissimum Bytom. Lokalny osrodek wladzy w paristwie
wczesnopiastowskim, Warszawa 2002, s. 96, 149 n.

8 Por. A.Bartczak, M.E Jagodzinski, S. Suchodolski, Monety z VIIT i IX w.
odkryte w Janowie Pomorskim, gm. Elblgg — dawnym Truso, WN XLVIII, 2004, z. 1, s. 21-45.



z odkrytych tam monet nie ma cech, ktoére umozliwilyby domniemania o jakich$
wyjatkowych okolicznosciach ich trafienia do ziemi. Odkrycia z tego stanowiska
nie przynosza nam wiec wiadomosci o znaleziskach pojedynczych monet, ktore
mogly przejs¢ w stan zabytkowy w sposob inny niz poprzez zagubienie.

Koscioly

Druga grupg znalezisk koncentrujacych si¢ wokot charakterystycznych miejsc,
tak jak odkrywane na terenach zamieszkiwanych, s3 monety znajdywane w ko-
Sciotach oraz w ich poblizu. 25 zabytkéw odkryto wewnatrz kosciolow?. Kilka z nich
przypuszczalnie pochodzi ze zniszczonych grobowcéw. Dwie monety uzyskano
podczas przesiewania ziemi, na skutek czego nie znamy ich szczegétowego kon-
tekstu (Giecz — kosciol sw. Mikotaja, Wawel — czworokatna budowla roman-
ska). W jednej Swiatyni (Wroclaw — kosciol sw. Elzbiety) trzy monety znaleziono
w warstwie piaskowej podsypki pod posadzka. Prawdopodobnie dostaly si¢ tam
one z ziemia uzyta jako podkiad pod plyty podiogi. Odbylo sie to oczywiscie bez
swiadomosci budowniczych, ktdrzy z pewnoScia zabraliby odnalezione pieniadze.
Pozostale zabytki spoczywaly luzno w warstwach podtogowych. Przyja¢ mozemy,
ze s3 to zagubione monety szykowane na ofiar¢e. Domyst ten potwierdza nam wy-
nik wieloletnich badan prowadzonych w Sredniowiecznych koSciotach Szwecji
i Finlandiil®>. W Polsce t¢ interpretacj¢ umacnia odkrycie fragmentu monety
wdeptanego w warstwe blota w absydzie koSciota $w. Trdjcy w Wislicy. Zespot zna-
lezisk koScielnych poszerza si¢ za sprawa zabytkdw zwigzanych ze Swiatyniami,
znalezionych po zewngetrznej stronie murow.

Ze znalezisk pojedynczych z terenéw polskich odkrytych w poblizu koScio-
féw wylania sie znacznie zr6znicowany obraz tego zjawiska. W Strzelnie, przed
wejSciem do $wiatyni, wykopano razem 5 monet stanowigcych niewatpliwie jeden

9 Giecz— B. Paszkiewicz, Monety z wykopalisk w Gieczu, Studia Lednickie, t. V, 1998,
s. 163-164; Gniezno — A. Gupieniec, WN XV, 1963, z. 2,s. 121 i R. Kiersnowski,
WN VII, 1963, z. 3, s. 132; Ostrow Lednicki — Polskie Skarby Wczesno$redniowieczne.
Inwentarze (dalej PSW), t. I, Warszawa 1959, s. 77; Poznafh — PSW 1, s. 77; Tum pod keczy-
ca — PSW III, s. 57; Krakow—Wawel — A. Z a ki, Archeologia Maftopolski wczesnosrednio-
wiecznej, Krakow 1974, s. 561, 549; Lad — S. Suchodolski, Monety, odwazniki i waga
z badari archeologicznych w Lgdzie, [w:] Gréd wezesnosredniowieczny w Lgdzie nad Srodkowg
Wartg, Poznan 1978, s. 64; Kruszwica — S. Suchodolski, WN XVIII, 1974, z. 2, s. 117,
Wroctaw — S. Kubiak, Znaleziska monet z lat 1146—1500 z terenu Polski. Inwentarz, Poznan
1998, s. 68, 69; Wislica — R. Kiersnowski, WN IV, 1960, z. 4, s. 253.

10 Coins and archaeology, red. H. Clarke, E. Schia, BAR i.s. 556, gdzie kilka studiéw auto-
row skandynawskich o znaleziskach koScielnych. Takze H. Klakenberg, Moneta Nostra.
Monetarisiering i medeltidens Sverige, Lund 1992, s. 179; Fundmiinzen aus Kirchengrabungen.
Etudes de numismatique et d’histoire monétaire 1 (éd. O. E Dubuis, S. Frey-Kupper),
Lausanne 1995. Badania doprowadzily do ustalen, iz znaleziska koScielne sa wynikiem zgu-
bienia ofiar. Monety koncentrowaly si¢ w miejscach, gdzie staly oltarze i puszki ofiarne. Stad
wniosek, iz sg to datki pogubione przez wiernych. Z odkry¢ polskich podobienstwo wykazuja
monety z fundamentéw oltarza w kolegiacie §w. Piotra w Kaliszu, patrz I. Dabrowska,
S.Suchodolski, WNV, 1961, z. 1, s. 29-30.



zespOlll. Interpretowac go nalezy jako ukryty skarb. Inne odkrycie dokonane w rui-
nach kosciola na Ostrowie Lednickim!2 takze jest uznane za cz¢S¢ schowanej
gotowki, czyli rowniez pozostalo$¢ po skarbie. Wynika z tego, iz najblizsze oto-
czenie Swigtyn a nawet ich ruiny, wydawaly si¢ dobrym miejscem na ziozenie
swych pieni¢dzy!3. Nie mozna dostrzec zadnych cech tych depozytow, ktore wska-
zywalyby na jakie$ kultowe zamierzenia zlozenia ofiary przy kosciele. Jedynymi
religijnymi pobudkami, jakimi mogli‘kierowa¢ si¢ depozytariusze tych zbiorow,
byly nadzieje na nadprzyrodzona opiek¢ nad gotéwka ukryta w poswigconej
ziemi.

Wszystkie tego typu odkrycia zostaly dokonane wewnatrz lub w poblizu $wia-
tyn chrzeScijanskich. Znane jest jedno znalezisko drobne odkryte na osadzie, ktéra
przypuszczalnie miala charakter oSrodka kultu poganskiego!4. Nie mozna jednak
wykaza¢ zadnych zwiazkow tego zabytku z domniemana $wiatynia. Jest to naj-
pewniej znalezisko osadnicze. Na trzech stanowiskach (Giecz oraz dwa obiekty
na Wawelu) monety licznie znaleziono w poziomach kulturowych powstatych przy
koSciotach. Znaleziska z Wawelu sa prawdopodobnie pochodnymi jakich$ dzia-
tan faczacych si¢ posrednio ze $wigtyniami. Moga by¢ one resztka wyposazenia
zniszczonych grobow z cmentarzyska przykoscielnego lub sladem odbywajacych
si¢ w poblizu koSciofa cotygodniowych targoéw i jarmarkéw odpustowych. Podobna
sytuacja zachodzita na grodzie w Gieczu, gdzie znaleziono 7 monet. Wszystkie
mozna uzna¢ za zabytki osadnicze, lecz w przypadku przynajmniej czesci z nich
mozna takze dopusci¢ przypuszczenie, iz wystapily one tam w zwiazku z koscio-
tami istniejacymi na tym grodzisku.

Bardzo istotne dla okreSlania zwiazkow znaleziska ze §wiatynig jest uwazne
przeSledzenie stratygrafii stanowiska. Wielokrotnie zdarzyto si¢ badaczom odkry¢
monety w poblizu koScioldbw w poziomach nie zwigzanych z nimi. W Gorzowie
WIkp. odnaleziono denar tuz przy dzisiejszej katedrze, lecz pozostawat on w war-
stwach powstalych przed budowa $wiatynil>. W Krakowie, podczas badan prowa-
dzonych w koSciele Sw. Andrzeja, dwie monety wystapily rowniez w warstwach
sprzed jego wzniesienial®. Pokazuje to dokladnie, iz nie kazda moneta odkryta
w dzisiejszym otoczeniu $wiatyni, jest tam obecna z jej powodu.

IPSW I, s. 78.

12PSW I, 5. 77.

13 Temu zjawisku prace swa poswigcit S. Suchodolski, Skarby monet odkrywane
w kosciotach — przejaw kultu czy ekonomii?, [w:] Pozaekonomiczne funkcje monet, X Ogoélno-
polska Sesja Numizmatyczna w Nowej Soli — Muzeum Miejskie [1993], Poznan1995,
s. 95-101.

14 Taka interpretacj¢ stanowiska proponuja badacze osady w Trzebiatowie, patrz: J. Kar-
p owicz, Monety rzymskie znalezione na Pomorzu Zachodnim, Materialy Zachodniopomor-
skie, t. 2, 1956, s. 142.

I5T. Szczurek, Monety odkryte na placu Katedralnym w Gorzowie Wikp. a pienigdz rynku
nowomarchijskiego, WN XLII, 1998, z. 3-4, s. 189-190.

16 A. Zaki, Sprawozdania z badar nad przedlokacyjnym Krakowem w 1964 roku, Spr.
Arch., t. 18, 1966, s. 271-279.



Znalezione w poblizu kosSciotow monety $wiadcza o kilku przyczynach do-
stania si¢ ich do ziemi. Sa one §ladem obrzedéw pogrzebowych i popogrzebo-
wych. Pieniadze chowano przy koSciofach jako depozyty zwrotne, czyli skarby.
Wreszcie, cz¢$¢ z nich mogla zostaé¢ upuszczona podczas zawierania transakcji
przy straganach rozstawionych przy kosciele, podczas urzadzanych tam targow.
Jest rOwniez teoretycznie mozliwe, co nie jest potwierdzone odkryciami, ze w te
miejsca pienigdze dostawaly si¢ w wyniku wystawnych ceremonii, podczas ktorych
rozrzucano monetyl?. Cztery monety odkryte na obszarze klasztorow (Lekno,
Lubin, Ptock, Krakéw — domnikanie) w warstwach wczesnosredniowiecznych
nie wykazuja zadnych cech charakterystycznych. Ich sposob trafienia do ziemi
nie moze by¢ interpretowany jako wynik rozmySlnych dziatan wiascicieli. Nie ma
rowniez dowoddw wyjatkowosci odkry¢ ze wzgledu na sakralny charakter miejsc,
w ktorych one wystapily. Charakterem swym naleza one do grupy znalezisk osad-
niczych.

Tabela 2. Szczegdlowe rozroznienie kategorii stanowisk,
na ktorych wystepuja znaleziska pojedyncze

Wszystkie znaleziska pojedyncze 750

Grody (z podgrodziami) 226 monet (w tej liczbie 54 znalezione na pewno na
podgrodziach)

Osady otwarte 151 monet (oraz 274 z Janowa Pomorskiego)

Koscioly i ich poblize 36 monet

Klasztory 5 monet

Zamki i podzamcza 17 monet

Miasta lokacyjne 11 monet

II. STOSOWANIE MONET W ZABIEGACH KULTUROWO—OBYCZAJOWYCH

Skitadanie monet w ofierze zakladzinowej pod budynkami mieszkalnymi
Niepodwazalnymi dowodami na wykonywanie zabiegéw kultowo—obyczajo-
wych z wykorzystaniem monet sa ich odkrycia pod podwalinami rozmaitych
budowli. Sg to zabytki umieszczone celowo pod konstrukcjami lub wewnatrz
nich. Dodatkowa ich cecha jest fakt, iz nie mogly by¢ one z tych miejsc zabra-
ne bez zniszczenia owego budynku czy konstrukcji. Jako ofiare zaktadzinowa

17Chodzi tu oczywiScie o znany po dzien dzisiejszy zwyczaj obrzucania miodej pary
monetami przy wyjsciu z koSciota po §lubie. O tych zwyczajach w przeszioSci B. Janusz,
Moneta lekarstwem magicznem i talizmanem, WNA, t. 4, 1912, nr 10, s. 154. Réwniez w przy-
padku koScioléw na najwazniejszych grodach (czyli m.in. na wyzej wymienianym Wawelu)
nalezy bra¢ pod uwage fakt, iz odbywaly si¢ tam podnioste uroczystosci dworskie, podczas
ktérych rozrzucano pieniadze. Patrz S. Suchodolski, Magia czy roztargnienie?, s. 198 oraz
tenze, Proba klasyfikacji znalezisk monet, s. 280. Nalezaloby si¢ w takich sytuacjach spodzie-
wac¢ odkry¢ monet nowych, dobrze wygladajacych, bez §ladow zuzycia.



mozna zinterpretowac 6 zabytkéw pojedynczych!8. Kolejne znalezisko z Wolina
nie jest pewne. Wynika to z nieprzekazania w sprawozdaniu informacji o doktad-
nej lokalizacji monety w obiekcie. Obiekt ten okreslono jako dot postupowy
zwigzany z wigkszym, drewnianym budynkiem. Odkrycie z Kotobrzegu w analo-
gicznym obiekcie jest juz dobrze rozpoznane i co do powodow znalezienia si¢
tam monety nie ma watpliwosci. Powody sktadania monet jako daréw kultowych
w réznych czeSciach doméw znane sa z etnografiil®. Wyniki takich dziatan sa
udowodnione kontekstem archeologicznym. Dokladne zarejestrowanie pod-
czas eksploracji innych, znanych nam ogolnikowo, odkry¢ mogtoby przyniesé¢
kolejne dowody obyczajowo—kultowych przyczyn skfadania monet w budynkach.
Wtedy rowniez potwierdzono by inne, dotychczas archeologicznie nie udowod-
nione sposoby powstawania znalezisk, o ktOrych istnieniu informuje nas etno-
grafia. Chodzi tu o wyzej wspomniane skladanie ofiar pod progiem badz w kacie
mieszkania. Wotywne deponowanie monet w fundamentach budynkéw miato
miejsce rOwniez w krajach sasiednich?. Pomimo swego niewatpliwie poganskie-
go rodowodu, obyczaj ten zostal zaakceptowany i zaadaptowany przez chrzesci-
janstwo. Prace wykopaliskowe badz remontowe przeprowadzone w koSciotach
niemieckich przyniosly odkrycia ofiar zakladzinowych w fundamentach tych
Swiagtyn?!l. Zdeponowanie tych wotéw nie mogto si¢ odby¢ bez wiedzy duchow-
nych.

Sktadanie monet w ofierze zaktadzinowej pod umocnieniami grodowymi i zam-
kowymi

Sposrod ofiar zaktadzinowych wyodrebnia si¢ grupa znalezisk zwiazanych
z umocnieniami grodowymi. Na pigciu stanowiskach monety odkryto wewnatrz

18 Wolin — W. Filip owiak, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Wolinie 1953-1954,
Spr. Arch,, t. I, 1955, s. 180-182, 188 oraz G. Horoszk o, Monety wczesnosredniowieczne
z badan archeologicznych w Wolinie, [w:] Przez most do wiecznosci, Szczecin 2003; Plock
— informacja M. Tizecieckiego; Tum pod fe¢czyca — A. Gupieniec, Skarb i monety
odkryte na grodzisku leczyckim, Studia Wezesnosredniowieczne, t. 3, 1955, s. 352-354; Gdanisk
—A.Zbierski, WN XVIII, 1974, z. 3, s. 184; Kolobrzeg— M. Rebkowski, Z. Polak,
B. Wyw rot, Zrédla archeologiczne. Posesja Ratuszowa 10a, [w:] Archeologia sredniowiecznego
Kolobrzegu, t. I, Kolobrzeg 1996, s. 77.

19S. Ciszewski, Prace etnologiczne, t. 2, Warszawa 1929, s. 112: ,Na Polesiu, zaklada-
jac jaka budowle, majster cieSla na wegle domu, od wschodu stonca ktadzie grosz, a nadto
kawatek chleba, troch¢ miodu i soli.”

20 W Nowogrodzie Wielkim odkryto skarb 57 calych monet w jamie wykopanej pod stup
domu. Data depozycji po 1023 r. S. Suchodolski, Kultowa czy ekonomiczna geneza skar-
bow epoki wikingow, Biul. Num., nr 3(331) 2003, s. 195. Z pozniejszej epoki znaleziska monet
u podwalin doméw znane s3 z terenéw niemieckich: L. Veit, Geheiligtes Geld — Miinzvotive,
[w:] Miinzen in Brauch und Aberglauben, Nirnberg 1982, s. 51-64.

21P. Ber ghaus, Der Kolner Pfennig in Westfalen. Zwei neue westfalische Schatzfunde des
12. und 13. Jahrhunderts, [w:] Dona numismatica Walter Héavernick zum 23. Januar 1965
dargebracht, Hamburg 1965, s. 194-197. O tym zjawisku, lecz w epokach pozniejszych, takze
Veit, o.c.,s. 51-64.



waloéw lub w ich warstwach zniszczeniowych?2. Najlepiej o sposobach ich dosta-
wania si¢ tam $wiadczy odkrycie z Ptocka, gdzie moneta znajdowala si¢ pomig-
dzy belkami skrzyni walu. Jest to z pewnoscia depozyt bezzwrotny, a za powdd
jego zlozenia przyja¢ mozna wzgledy kultowe. Analogicznie pozostale odkrycia
»walowe” zinterpretowa¢ mozna takze jako ofiary zakladzinowe. Interesujace jest
znalezisko dokonane na zamku Rogowiec?. W gruzowisku najstarszego muru kur-
tynowego tkwit brakteat wybity w okresie wznoszenia zamku. Wskazuje to na prze-
trwanie zwyczaju skiadania ofiar zakladzinowych nawet przy catkowitej zmianie
sposobu wznoszenia umocnien i zastapienia drewna kamieniem.

Pewne watpliwosci moga si¢ nasunac, gdy przypuscimy, iz do wnetrza watu
monety dostaly sie¢ wraz z ziemia uzyta do budowy umocnienia. Lecz do potwier-
dzenia tej tezy konieczne jest ustalenie, czy w masie ziemi obecne byly inne zabyt-
ki, czy tez byt to np. czysty piach. W drugiej sytuacji przypadkowe dostanie si¢
ich do ziemi nie wchodzi raczej w gre. Oczywiscie, do tych ustalen konieczne jest
dostrzezenie przez archeologéw wagi problemu i zwrOcenie uwagi na te¢ sprawe.
Dostepne informacje o odkryciach znalezisk drobnych w umocnieniach ziemnych
nie przynosza wiadomosci o zawartoSci warstwy walowej. W jednym przypadku
notatka o monecie znalezionej w warstwie zniszczeniowej nasypu umocnienia
mowi — choé nie w pelni jednoznacznie — iz byl to poziom czystego piachu.
Ponad dwukrotnie liczniejsza od zbioru znalezisk z wnetrz walow jest grupa
odkry¢ dokonanych w ich bezposrednim otoczeniu?*. Wszystkie one znalazly si¢
nad lub przy wale. W stosunku do kazdego z nich mozna dopuscié¢ inna interpre-
tacj¢ sposobu jego powstania. Tak wigc, jak w przypadku odkry¢ znalezisk pale-
niskowych (o czym nizej), i tu pewnos$¢ o zwigzkach monet z umocnieniami
mozemy mie¢ w stosunku do znalezisk z wngtrza umocnienia.

O skiadaniu tam monet nie moéwia zadne Zrodia pisane ani tym bardziej zrodla
etnograficzne. Ich interpretacja jest taka sama, jak cze¢sci znalezisk pochodzacych
z budynkow mieszkalnych. Chodzi oczywiscie o sktadanie ofiar zaktadzinowych.
Znaleziska walowe jest to kategoria zabytkdw, o ktorej istnieniu mozna si¢ byto

22 Bardy — W. L o sinski, Sprawozdanie z badan archeologicznych ekspedycji wykopalis-
kowej IHKM PAN w Swielubiu i Bardach, pow. Kolobrzeg, Spr. Arch., t. 16, 1964, s. 156; Kolo-
brzeg-Budzistowo — L. Leciejewicz, Sprawozdanie z badari archeologicznych w Kofobrzegu
w 1954 r, Spr. Arch,, t. 1, 1955, s. 167; Plock — informacja M. Trzecieckiego; Serock —
S. Suchodolski, WN XIII, 1969, z. 1, s. 48; Sypniewo — WN IX, 1965, z. 34, s. 231.

B A.Boguszewicz, A. Dwojak, W. Zidtkowski, Zamek Rogowiec — badania
1988 r., Sl. Spr. Arch., t. 31, 1990, s. 346 i 350.

24 Kalisz— I. Dgbrowska, S. Suchodolski, Monety odkryte w grobowcu Mieszka
Starego na Zawodziu w Kaliszu, WN 'V, 1961, z. 1, s. 28-31; Gwiezdzin — przygotowywana re-
edycja serii Polskie Skarby Wczesnosredniowieczne; Janiszewy — S. Suchodolski, Zna-
leziska. Janiszewy, pow. Tezew, WN XIII, z. 1, s. 47, Wolin — W. Filipowiak, Wolinianie
— studium osadnicze, Szczecin 1962, s. 301; Szrefisk — M. Piotrowski, Szrevisk — mia-
sto zapomniane, Warszawa 1986, s. 21-23, 43; Szestno — informacje W. Wréblewskiego; Kra-
kow-Tyniec — PSW IV, s. 27; Tum pod Legczyca — A. Gupieniec, Skarb i monety odkryte
na grodzisku teczyckim, Studia Wcezesnosredniowieczne, t. 3, Warszawa—Wroctaw 1955, s. 254.



dowiedzie¢ jedynie dzigki badaniom wykopaliskowym. Przed podjeciem prac
archeologicznych na stanowiskach obronnych nie bylo przestanek do formuiowa-
nia teorii o skladaniu depozytow bezzwrotnych poza budynkami mieszkalnymi lub
Swigtyniami. Urzadzenia obronne pozostawaly wedle dotychczasowe] wiedzy jedy-
na kategoria budowli nie zabezpieczang poprzez ofiarowanie darow wotywnych.
Okazalo si¢ jednak, ze troska otaczany byl ogdt konstrukeji wznoszonych przez
ludzi w Sredniowieczu.

Skiadanie monet do paleniska

Istnieje grupa odkry¢ monet réwniez taczacych si¢ z zabudowa mieszkalna,
a ktorych powody dostania si¢ do ziemi takze wiazg si¢ ze sferg obyczajowa i kul-
towa. Sa to znaleziska wystepujace w urzadzeniach ogniowych lub w ich poblizu.
Osiem monet odnotowano wewnatrz palenisk lub skupisk kamieni interpreto-
wanych jako paleniska?. Potowa z nich wystapita w ogniskach znajdujacych si¢
wewnatrz budynkoéw. Powtarzalno$¢ takich odkry¢ uprawnia do postawienia
tezy, iz nie sa one dzielem przypadku. Poza tym, teoria o przypadkowym gubie-
niu monet w paleniskach jest mato prawdopodobna. Zrodta etnograficzne méwia
o wkladaniu monet do ogniska podczas obrzedow weselnych i w czasie odwie-
dzin u przyjacioét w ich nowym domu?6. W wigkszosci kultur ognisko domowe jest
otaczane czcia i staje si¢ synonimem wspdlnoty domu rodzinnego?’. Wierzenia
te sktanialy ludzi we wczesnym Sredniowieczu do ofiarowania ogniowi rozmaitych
daroéw, w tym réwniez monet.

Na pigciu stanowiskach 9 monet odkryto w okolicy piecow lub ognisk?8. Na
jednym stanowisku znaleziono razem przy piecu zespOl pieciu zabytkow. Mogta
to by¢ ukryta kasa gospodarza. W kazdym razie wystapienie tych monet nieprzy-
padkowo bliskie jest owemu piecowi. Konkretnych powodow ich depozycji trud-

25 Szezecin — G. Horoszko, WN LXI, 1998, z. 4, s. 212; Plock — przygotowywana
reedycja serii Polskie Skarby WczesnoSredniowieczne; Skrzeszew-Liszki oraz Sulejow
— A. Gupieniec, Nieznane znaleziska monet wczesnosredniowiecznych, PIMMAIE, Seria
archeologiczna, t. 9, 1958, s. 148; Opole-Ostrowek — J. Bukowska-Gedigowa,
B. Gediga, Wezesnosredniowieczny grod na Ostréwku w Opolu, PBA nr 25, Wroctaw 1986,
s. 314; Lad — S. Suchodolski, Monety, odwazniki i waga z bada¥i archeologicznych w Lg-
dzie, s. 64; Wroclaw — J. KaZmierczyk, Wroclaw lewobrzezny we wezesnym sredniowieczu,
cz. 1, Wroctaw 1966, s. 92, 105, 106, 120 n., 137 n., 187; Niemcza — S. Suchodolski, Skarb
monet i 0zdob z X wieku oraz inne monety znalezione na cmentarzysku w Niemczy, WN XXVIII,
1984, z. 1-2, s. 103.

26S. Ciszewski, Prace Etnologiczne, s. 111. Por. S. Suchodolski, Magia czy roz-
targnienie?, Warszawa 1997, s. 198. Nalezy oczywiscie z rezerwa bra¢ zwrot ,dar dla ogniska
domowego”, gdyz mogla to by¢ przeno$nia stosowana w znaczeniu znanym nam dzisiaj.

27 B. Janusz, Moneta lekarstwem magicznem i talizmanem, WNA, 1912, t. 4, nr 11, s. 167:
»Berlinczyk, przenoszac si¢ na nowe mieszkanie, jeszcze dzi§ ktadzie pod piec lub prog pie-
nigzek srebrny.” Por. Suchodolski, o.c.,s. 198.

23 W zadnym przypadku w sprawozdaniu nie podano bezwzglednej odlegtosci odkry¢ od
urzadzen ogniowych. Postuzono si¢ jedynie sformutowaniami typu ,,przy palenisku™.
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no sie jednak domysli¢. Pozostate znaleziska pochodzace z pobliza ognisk nie
wykazuja zadnych cech wlasnych ani nie maja kontekstu, ktory uprawniatby do
wysnucia tez o ich wzajemnych zwiazkach. Mozna by domniemywa¢ — tak jak
w odniesieniu do znalezisk z wnetrz palenisk — o rytualnych powodach sktadania
monet. Dlaczego mialyby jednak one by¢ deponowane obok, a nie do wnetrza
ognia? Zachodzi tu podejrzenie o sztucznym polaczeniu tych dwu rodzajow od-
kry¢. Palenisko, ktorego §lady pozostaja czgsto dobrze zachowane, zostato przez
archeologow uzyte jako charakterystyczny punkt odniesienia. Wzgledem niego
orientowano w przestrzeni poziomow lub warstw miejsca wystapienia zabytku. Za-
mieszczajac tego typu informacje w sprawozdaniu, tworzy si¢ sugestie o zwiazkach
migdzy nimi. Nie majg one potwierdzenia przy glebszej analizie kontekstu zna-
leziska. O faktycznej facznosci znalezisk drobnych z ogniem mozemy upewnic si¢
jedynie w odniesieniu do znalezisk odkrytych wewnatrz urzadzen ogniowych.

Ofiary sktadane do starych mogit

Monety, ktore przeszly w stan zabytkowy na skutek dzialan obyczajowo-kul-
towych, sa znaleziskami dokonanymi na powierzchni mogit. Sa takie trzy odkrycia
(Kopiec Krakusa w Krakowie, kurhan w Kamieniu, cmentarz na terenie pozniej-
szego Colegium Gostomianum)??, a kilka kolejnych zabytkow jest mniej jedno-
znacznych?30. Nie znajdowaly si¢ one wewnagtrz grobu, wowczas wskazywatoby to
na zfozenie ich tam podczas pogrzebu jako wyposazenie poSmiertne. Lezaty nad
grobami lub w ich najblizszym otoczeniu. W jednym przypadku moneta byla na
pewno o kilkaset lat mlodsza od kurhanu. Nie jest to sprzeczne z wiadomos$ciami
dostarczanymi przez etnografi¢ i Zrodia historyczne3l. Na starych mogitach od-
prawiano obrzedy i skladano dary ofiarne — migdzy innymi takze monety. Prze-
kaz etnograficzny S. Ciszewskiego wprowadza niepewnos¢ do interpretacji odkry¢
z cmentarzysk. Wskazuje on na jeszcze jedng mozliwo$¢ wystgpienia monet
w poblizu grobow, a nawet w ich wnetrzu. Zabiegi te wynikaja z obyczajowosci
1 celowych dziatan ludzkich, lecz nie sg zwigzane z praktykami pogrzebowymi32.
Ta wiadomos$¢ moze by¢ odnoszona do odkry¢ podobnych do dokonanych na
Colegium Gostomianum w Sandomierzu.

Odkrywane w mogitach monety, a w szczeg6lnoSci w kurhanach, moga by¢
rowniez skarbami lub pozostalo$ciami skarbow. O sktadaniu we wezesnym Srednio-

YW Semkowicz, J. Zurowski, WNA, t. 16, 1934, s. 106; K. Musianowicz,
Granica mazowiecko—drehowiecka na Podlasiu we wczesnym sredniowieczu, Mat. Wezsr., t. 5,
Warszawa 1960, s. 226; S. Suchodolski, WN XIX, 1975, z. 3, s. 171.

30 Np. z Miodzikowa: PSW 1, s. 76-77.

31 Dotycza one zwyczaju rozsiewania przy dawnych kurhanach ,,pieniedzy szczerosrebr-
nych, ktore zowa S. Jana pieniadzami”, S. Sarnicki, Ksiggi hetmariskie, za: A. Abra-
mowicz, Dzieje zinteresowan starozytniczych w Polsce, czg§¢ 1, Wroctaw 1983, s. 71.
Wykopywane przypadkowo denary rzymskie nazywane byly przez Rusinéw ,,gléwkami Sw.
Jana”, Janusz, o.c.,s. 155.

32Ciszewski, o.c.,s. 110.
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wieczu depozytdéw do starszych mogil wiemy bezposrednio dzigki odkryciom
takich zespotow33. Wsrdd znalezisk drobnych z terenu Polski nie ma jednak prze-
konywajacych przyktadow na tego typu zjawisko. Moze w wyniku przyszlych po-
szukiwan i wykopalisk zostana one ujawnione.

Ofiarowywanie monet do wody

W Skandynawii odkryto kilka miejsc, gdzie monety bylty sktadane pojedyn-
czo jako ofiary do Zrodet wodnych. Zarejestrowany kontekst wyraznie wskazuje
na taka mozliwos¢ interpretacji odkry¢3*. Ponadto duza cz¢$¢ monet zostala spe-
cjalnie przedziurawiona, wr¢cz przebita nozem. Charakter tych sladow sugeruje
chec ich trwalego oznaczenia i wyeliminowania z obiegu. Z terenu Polski pocho-
dza zaledwie trzy monety odkryte w zbiornikach wodnych3. Dwa z nich dotycza
wykopanych przez czlowieka rowdw a obecnos$¢ w nich wody w okresie, w kto-
rym te monety trafialy do ziemi, nie jest do kofica pewna. Depozytéw ofiarnych
nalezy si¢ spodziewa¢ w naturalnych zbiornikach wodnych. One bowiem mocniej
oddziatywaly na wyobraznie¢ ludzka. Takim znaleziskiem mdgt by¢ denar odnale-
ziony w Lublinie w dawnym korycie rzeki. Niewielka ilo§¢ odkry¢ dokonywanych
w wodzie jest przede wszystkim wynikiem znikomego stanu badan prowadzonych
na tego typu stanowiskach. Interpretacja ofiarna znalezisk ,,wodnych” jest moz-
liwa przy ich poréwnaniu ze zrodlami etnograficznymi, gdyz informacji i przeka-
zO0w na obyczajowe pobudki wrzucania monet w darze do wody jest bardzo
duzo3¢. Pokrewnym im znaleziskiem jest moneta wydobyta wedle informacji od-
krywcow z bagna?’. Niejasne sa jednak okolicznosci odkrycia i jego wyjasnienie
nie moze by¢ pewne. Jak wyzej bylo powiedziane, nie sa prowadzone badania na
stanowiskach, ktore byly pod woda we wczesnym Sredniowieczu i petnily role miej-
sca ofiarnego. Podczas badan miejsca sanktuarium poganskiego w Katdusie,

33 Taki skarb zostat znaleziony na Pofabiu w 1869 r. w Heringsdorf k. Oldenburga, patrz:
R. Kiersnowski, Wczesnosredniowieczne skarby srebrne z Polabia. Materialy, Wroctaw
1964, s. 39, nr 79. Ostatnio o tym skarbie i zjawisku S. Suchodolski, Kultowa czy ekono-
miczna geneza skarbow epoki Wikingow?, s. 189. Z epoki pOzniejszej, lecz z interesujacego nas
obiektu — Kopca Krakusa — réwniez znany jest skarb monet, patrz R. Ja m k a, Wyniki badar
wykopaliskowych na Kopcu Krakusa w Krakowie, Slavia Antiqua, t. 12, 1965, s. 190-193.

34V. Jammer i inni, Mynten i de lapska offerplatsfynden, Uppsala 1956, s. 185-216.

35 Wolin — G. Horoszko, Monety wezesnosredniowieczne z badan archeologicznych
w Wolinie, [w:] Przez most do wiecznosci, Szczecin 2003; Lublin — H. Wojtulewicz, WN
X111, 1969, z. 4, s. 249; Gdansk — K. Jazd ze w s ki, Gdarisk wezesnosredniowieczny w swietle
badari z lat 1953 i 1954, Spr. Arch., t. 1, 1955, s. 145.

36S. Ciszewski,o.c,s. 110 ,Huculi, przenoszac cialo zmarltego przez potok, wrzucaja
do wody jaka monetg. Ma to jakoby by¢ przewozne. A im si¢ wigcej takiego przewoznego
wrzuci do wody, tem predzej i pewniej przewiezie si¢ zmarly przez rzeke, dazac na tamten
Swiat.” Tam dalsze informacje o obyczajach ofiarowywania monet do wody. Zwyczaj ten
utrzymuje si¢ do czaséw dzisiejszych w postaci radosnego rzucania pieni¢dzy do fontann w miej-
scowosciach turystycznych.

37 Trzcinica — A. Kunysz, Rzeszowskie we wczesnym sredniowieczu, [w:] Pradzieje
Rzeszowszczyzny, RzeszOw—Warszawa 1963, s. 53 1 57.
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gdzie prawdopodobnie mialy miejsce praktyki kultu akwatycznego, w znajduja-
cych si¢ tam dwoch sadzawkach nie odkryto zadnych monet ani innych zabytkow
metalowych38. Sposréd zabytkéw ,,wodnych” z terenu Polski nie ma Sladow
wskazujacych na jakies specyficzne przyczyny powstania tych znalezisk. Zabytek
z Lublina nie ma zadnych tego typu znakdw, co sprawia, ze jego interpretacja jako
prawdopodobnej ofiary nie jest pewna. Nalezy czekac na dalszy rozwoj badan wy-
kopaliskowych i na kolejne odkrycia.

Tabela 3. Znaleziska monet, ktore dostaly sie do ziemi jedng z rozpoznanych metod3®

Ofiary zakladzinowe 6
Waly i mury zamkowe
Monety z okolic walow 12
Paleniska
Monety z pobliza palenisk
Monety na cmentarzach
Monety odkryte w wodach

W[ W ol ce

III. NIEZAMIERZONE 1 PRZYPADKOWE PRZYCZYNY DOSTANIA SIE MONET
DO MIEJSC ICH ODKRYCIA

Zagubienia

Zgubienie monet nastapi¢ mogto w wielu sytuacjach. Najwiecej okazji po temu
bylo, gdy dokonywano nimi platno$ci. Drobne przedmioty, jakimi byly we
wczesnym Sredniowieczu monety, tatwe byly do zagubienia, a bardzo trudne do
znalezienia. Przy zawieraniu transakcji przekazywano je z reki do reki. Wigksze
iloSci przesypywano, wysypywano na wage. Przy wrzucaniu licznych pieniedzy do
sakiewki zachodzily sprzyjajace okoliczno$ci do wypadnigcia denaréw i przeocze-
nia tego faktu. To dawalo wiele okazji do rozsypania si¢ ich, do spadania na zie-
mi¢. Do zgubienia nie musialo zawsze dochodzi€¢ podczas uzywania monety przy
rozmaitych transakcjach. Straty pieniedzy mogly mie¢ miejsce z powodu zlego
stanu ich zabezpieczen. Torby, sakwy czy mieszki psuly si¢, mogly w nich rozluz-
ni¢ si¢ i rozej$¢ szwy. Zamknigcie, zawigzanie bylo zZle dopigte lub otworzyto sie
przypadkiem samo. Bardzo prawdopodobne, ze srebro przechowywano w zawiazy-
wanych chusteczkach badz galgankach?0. Wreszcie mogla zosta¢ zgubiona cala

33 W. Chudziak, Wczesnosredniowieczna przestrzeri sakralna in Culmine na Pomorzu
Nadwislariskim, [w:] Mons Sancti Laurentii, t. 1, Torun 2003, s. 49-57.

39 Obiektywnie niewielka liczba pewnych znalezisk spowodowana jest nierozpoznanym
kontekstem znalezienia duzej cze¢sci znalezisk drobnych. W zestawieniu tym uzyto znalezisk
o znanych okolicznosciach odkrycia.

40 Taki spos6b przechowywania pieniedzy znany jest jeszcze ze wsi nawet w XX w. O tej
metodzie poSrednio $wiadcza odkrycia dwoch jedenastowiecznych skarbow na Potabiu.
Monety znajdujace si¢ w garnkach zostaty do nich wlozone w kilku Inianych zawinigtkach.
R. Kiersnowski, Wezesnosredniowieczne skarby srebrne z Polabia, nr 120 1 170.
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sakiewka. Przechowywane w domu pieniadze rozrzuci¢ po podiodze ze swego za-
bezpieczenia mogly niesforne dzieci lub walgsajace si¢ po domu psy. Mozliwosci
ich utracenia byto z pewnoscig bardzo wiele. Nastgpowaly one wszedzie, gdzie
pojawiali si¢ ich wlasciciele. Najcze¢Sciej oczywiscie tam, gdzie gromadzili si¢ naj-
licznie;j.

Monety stracone na skutek pozarow

Innymi przyczynami, ktére mogly wplyna¢ na niezamierzone dostanie si¢ ich
do ziemi, byly pozary. W warstwach pozarowych monety znaleziono na czterech
stanowiskach?#l. Co znamienne, denary te nie nosz3a na sobie §ladéw ognia (albo
taka informacja nie zostala odnotowana w publikacji zabytku). Moze to sugero-
wac krotki czas przebywania tych pieniedzy w zasi¢gu ptomieni i wysokiej tem-
peratury. Dotkliwe uszkodzenia powstaja raczej w innych okolicznoSciach. By¢
moze w jakich§ miejscach, z ktorych po ustaniu ognia moglyby owe monety
zosta¢ ponownie podjete. Taka hipoteza powstaje na podstawie znaleziska z Gie-
cza. Przepalony denar znaleziono w warstwie wewnatrz kosciofa. Nie dostrzezono
jednak jakichkolwiek §ladéw pozaru w tej $wiatyni. Uszkodzona w innym miej-
scu monete przyniesiono wiec w takim stanie do kosSciota. Jak méwia ustalenia
dotyczace znalezisk koScielnych, wickszoS$¢ z nich to zagubione pieniadze szyko-
wane na datki. Natomiast rozwazania na temat falszerstw dowodza, iz nie wahano
si¢ ofiarowac¢ monety o niepeinej wartosci sitom nadprzyrodzonym. Gwaltownos¢
dzialan i zamieszanie, jakie zawsze towarzyszy pozarom, stwarzaja dogodne oko-
licznosci do upuszczenia pienigdzy, o ktore ludzie wowcezas nie dbaja zbytnio. Kon-
tekst znalezienia kazdego z ,,pozarowych” zabytkOw nie daje szans na odmienne
ustalenie sposobu powstania tych znalezisk niz w konsekwencji pozaru. Sa to inter-
pretacje jednoznaczne2.

Wystepowanie znalezisk w warstwach wtornych

Poza najpospolitszym zgubieniem, mozemy rowniez dostrzec §lady innych,
przypadkowych sposob6éw dostania si¢ monet w miejsca, w ktdrych zostaly poz-
niej odkryte. Wsrdd odkry¢ o dobrze rozpoznanej i zarejestrowane;j stratygrafii
istnieje grupa pietnastu zabytkow zalegajacych w warstwach wtornych. Daje nam
to wyobrazenie o przypuszczalnej skali wystgpowania znalezisk pojedynczych

4 R. Kiersnowsnki, WN VII, 1963, z. 3, s. 132; Radacz— K. Siuchninski, Spra-
wozdanie z badari wykopaliskowych na wczesnosredniowiecznym grodzisku w Radaczu pow.
Szczecinek w 1962 r., Materialy Zachodniopomorskie, t. 8, 1962, s. 12; Kruszwica — nowe PSW;
Krakow—Wawel — A. Zak i, Archeologia Malopolski wezesnosredniowiecznej, Krakow 1974,
s. 561.

42 Bardzo dobra tu analogia jest odkrycie ze Spandau, gdzie w zgliszczach tazni znalezio-
no kilka drobnych zespoléw, ktére najpewniej nalezaly do ostatnich kapiacych si¢. Z powodu
pozaru nie mogli oni zabra¢ swoich rzeczy, ubran, wsrod ktorych zapewne ukryte byly pie-
niadze. R. Kiersnowski, Zanim powstal Berlin — pienigdz w osadach stowiariskich nad
Szprewq i Hawelg, [w:] Czas, przestrzen, praca w dawnych miastach, Warszawa 1991, s. 129-135.
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poza swoim oryginalnym kontekstem. Odkry¢ ze z16z wtdrnych jest wigcej lub po-
rownywalnie tyle samo, co w najwickszych sposr6d omawianych grup zabytkow.
Wyzej, przy przedstawianiu znalezisk z waldw, zarysowala si¢ grupa zabytkow,
ktére do umocnieni mogly zostaé zniesione w ziemi uzytej do budowy. Caly ten
zespol znalezisk odnajdywanych w warstwach wtdrnych, niwelacyjnych badz tez
budowlanych, liczy 12 sztuk.

IV. WEASCIWOSCI MONET A SPOSOB ICH STOSOWANIA

Zaleznosc rodzaju odkrywanych monet od sposobu dostania sig¢ ich do ziemi

Monety skltadane we wczesnym Sredniowieczu na terenach Polski u podwa-
lin doméw nie sa oficjalng waluta swych ziem. Widac, ze w §wiadomosci depozy-
tariuszy nie miato to wigkszego znaczenia. Byly to monety stabej kondycji, zuzyte,
wytarte badz polamane. Co wigcej, nie obawiano si¢ ofiarowac falszerstw. Jak si¢
wydaje, zabiegdw tych dokonywali pospolici ludzie budujacy dom dla siebie, co
jest zgodne z interpretacja badanych obiektow. W przypadku oficjalnej budowli,
wznoszonej z inicjatywy ksiecia, nalezaloby si¢ spodziewa¢ monety emitowane;j
przez niego samego lub przez niego uznanej. Jezeli jednak ksiaze nie bil monety
wlasnej, to obca, uzyta przez niego, powinna w takim przypadku by¢ w dobrym
stanie, o reprezentacyjnym wygladzie. Chodzilo przeciez o wzgledy propagando-
we i prestizowe. Obiektami takimi mogly by¢ grody. Niezaprzeczalng ofiarg za-
kiadzinowa odkryta w wale grodowym jest denar krzyzowy (typ VI) z Plocka.
Odkrycia dokonano na poziomie datowanym na schylek XI w. Denary te sg na
ziemiach Polski znajdywane bardzo licznie i wiadza ksigze¢ca na pewno uznawala
je za pienigdz obiegowy. Na Mazowszu denar niemiecki (Ottona-Adelajdy) zna-
leziono réwniez na grodzie w Sypniewie. Warstwa, w ktorej zabytek ten wystapil,
utworzyla si¢ poprzez zniszczenie walu. Moneta pierwotnie byla wewnatrz umoc-
nienia. Jest to prosta analogia do odkrycia z Plocka. Pozostalymi zabytkami
pochodzacymi z waléw sg denary krzyzowe i dirhemy. Grody, na ktérych je
znaleziono, wzniesiono w okresie sprzed rozpoczgcia bicia monet przez ksiazat
danych terendw. Brakteat Bolestawa I, ksiecia opolskiego (1281-1313), odkryty
w murze zamku Rogowiec w ksiestwie swidnicko—jaworskim, wydaje si¢ by¢ na
miejscu ze wzgledu na zgodnos¢ czasu jego powstania z okresem panowania tego
ksiecia. Nie byl on jednak panem tych ziem, a mimo to postuzono si¢ jego mone-
tg. Wowczas ksigzeta Swidnicey bili juz wiasne brakteaty*3. Moze zadecydowat
o tym dobry, reprezentacyjny wyglad tej monety.

Gatunkowo monety znajdywane wewnatrz palenisk nie wykazuja zadnych
regul zwigzanych z pochodzeniem tych denaréw, czy wladcami je emitujacymi.
Poza jednym, sa to zabytki powstale od 2. polowy X do 1. potowy XII w. Reprezen-
tuja one wigkszos¢ rodzajow pieniedzy obiegajacych na terenie Polski w tym
okresie. Nie widaé, aby przy wyborze monety — ktora chciano ztozy¢ w ofierze

$FE Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Breslau 1887, s. 233-262
(reedycja Leipzig 1984).

15



w ogienl — kierowano si¢ jakimi$ regutami typologicznymi. Nie mozna dostrzec
takze Sladow selekeji ze wzgledu na ich rzeczywista warto$¢. Najprawdopodobnie;j
na wota ogniowe przeznaczano te pienigdze, jakie akurat miato si¢ w posiadaniu.

Jednym z celdw, jakimi kierowali si¢ badacze skandynawscy opracowujac
znaleziska koscielne, bylo ustalenie sktadu masy pieni¢znej bg¢dacej w posiada-
niu wiernych mieszkajacych w okolicy danego kosciota lub na wigkszym obsza-
1ze, na terenie ktorego si¢ znajdowal zespdt badanych $wiatyn. Byly to monety
bite wewnatrz dzisiejszej Szwecji. Roznice dotyczyly podziatu dzielnicowego, zde-
centralizowanego mennictwa. Monety gorsze nie wychodzily poza granice, kto-
rym byly przypisywane. Moneta najbardziej warto$ciowa docierata do odbiorcow
w calym kraju. Zasadniczo, znaleziska koscielne nie r6znig si¢ swym skfadem od
zawartoSci skarbow lub zespolow zabytkéw odkrytych na stanowiskach osadni-
czych. Zaobserwowano, iz w okresie po wprowadzeniu wielonominalowego sys-
temu walutowego w XIV w., w koSciolach znajdywane sa monety najdrobniejsze.
Nie mozna tej sytuacji odnosi¢ wprost do wczesnego Sredniowiecza, gdy istnialy
tylko denary. Jest to jednakze zastanawiajace, gdyz i wowczas rozrdézniano monety
mniej lub bardziej wartoSciowe. Zgodnie z ta reguta w znaleziskach koscielnych
w XI-XIII stuleciu przewage mogly mie¢ denary uznane za mniej wartoSciowe
od innych. Nie zwrocono na to jednak uwagi. Monety znalezione w §wigtyniach
w Polsce nie odbiegaja swa reprezentacja od ogdlu masy pienie¢znej, znanej za-
rowno ze znalezisk pojedynczych, jak i gromadnych. Sa to takie same monety, jakie
wystepuja w warstwach kulturowych na stanowiskach osadniczych, obok ktorych
staly koscioly. Gotéwka przynoszona na datki na rzecz koSciota byla tg sama
gotowka, jaka postugiwano si¢ na co dzien.

Na ziemiach Polski znane sa dwa znaleziska srebrnych monet sprzed 1300 r.
o nominale wigkszym od denara. Obydwa znaleziska to grosze turonskie Filipa
Pigknego, bite od lat 70. XIII w. Okolicznosci odkrycia jednego z nich nie s znane.
Drugi natomiast znaleziony zostat samotnie na polu. Na tym terenie nie zaob-
serwowano $ladow istniejacej we wezesnym Sredniowieczu osady. Zastanawiajace
jest, w jaki sposOb ta warto§ciowa moneta znalazla si¢ w szczerym polu. Watpliwe
jest, ze zostala ona przypadkowo upuszczona tam przez pracujacego rolnika. Nikt
nie zabieral ze sobg pienigdzy bez potrzeby w pole, narazajac je na zgubienie.
Bardziej prawdopodobne jest, ze przyniesiono ja w to miejsce celowo. Za powod
takiego postgpowania przyja¢ mozna hipotez¢ o obyczajowych pobudkach, kto-
rymi kierowal si¢ jej wlasciciel. Grosz ten w takim wypadku bylby ofiarg skfadana
np. dla zapewnienia dobrych zbioréw. Takiego post¢powania mozna si¢ domy-
Sla¢ w stosunku do innych zabytkéw, znajdywanych na polach. Niestety, pozostale
znane tego typu odkrycia nie maja kontekstu rozpoznanego we wszystkich po-
trzebnych szczego6tach. Nie wiadomo, kiedy i w jakich okoliczno$ciach zostaly one
znalezione, a takze, czy w tym miejscu istnialo we wezesnym Sredniowieczu jakies
stanowisko osadnicze. Odkrycia z pdl pozostaja nadal nie rozpoznane i 0 Sposo-
bach dostawania si¢ monet do ziemi nie mozna tworzy¢ satysfakcjonujacych hi-
potez.
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Monety przechowywane w domach jako podreczne zasoby pienigdzy

Czes¢ z zabytkéw mogta by¢ podreczna gotdwka przechowywana w domu.
Z rozmaitych przyczyn nie zabrano ich z ukrycia. Takimi domowymi kasami
mogly by¢ 3 denary w Kaliszu i 4 denary w Wilkowicach. Tej funkcji mozemy do-
myS$lac si¢ w stosunku do kilku innych monet znalezionych pojedynczo. Takiej roli
brakteatow z Tizebnicy pewni sa badajacy je archeolodzy*. W odniesieniu do zna-
lezisk pieciu zabytkdéw z Bazaru Nowego nie wiemy, czy piec, w poblizu ktorego
ten zespot wystapil, byt wewnatrz jakiego$ obiektu®. Tez¢ o tym, ze sa to pozo-
stalo$ci domowej kasy bardzo umacnia fakt, iz byly to monety emisji oficjalnych.
Ze $ciSle numizmatycznego spojrzenia fakt ten jest tu decydujacy. Poza jednym
znaleziskiem krzyzOwki, pozostate znaleziska to monety wiadcoéw panujacych na
terenie odkrycia tych zabytkéw. Duza pomoca jest tu archeologiczne ustalenie
okresu powstania obiektow, w ktoérych owe monety si¢ znalazly. Datowanie to
zbiega si¢ z czasem wybicia denarow46.

Etnografia przynosi informacje, ktéra odnie§¢ mozna do cz¢sci z monet zna-
lezionych w domach. Wiedza ta pomaga ustali¢ mozliwy sposob dostania si¢ ich
do ziemi. Niewykluczone jest, iz np. zespol z Kalisza odkryty w kacie domu
(pomijajac, ze alternatywna interpretacja tych monet jest ich przechowywanie
w domu jako gotowki) jest swiadectwem zlozenia ofiary béstwom domowym.
O takich praktykach we wczesnym Sredniowieczu wiemy z przekazu z ,,Katalogu
magii Rudolfa”7. Dla celéw ofiarnych umieszczano monety réwniez pod progiem
nowego domu“s. Z miejscem tym laczyly si¢ takze pewne obyczaje zwigzane
z pogrzebami®. Kultowe mozliwosci interpretacji znalezisk drobnych to niestety
rozwazania hipotetyczne, gdyz nie maja wsparcia w materiale zabytkowym. Nie

#4 K. Wachowski, H Kaminska, Sredniowieczne przybory kupieckie z Tizebnicy. Przy-
czynek do dziejow wymiany w Europie XIII w., Kwart. HKM, R. 41, 1993, nr 1, s. 71-82. W domu
tym znaleziono takze przybory kupieckie: wage szalkowa, metalowe i kamienne odwazniki.
Wedlug badaczy uprawnia to do okre$lenia mieszkanca tego domu jako kupca.

45J. Marciniak, Wezesnosredniowieczny zespol osadniczy z miejscowosci Bazar Nowy,
pow. Makéw Mazowiecki, Mat. Wczsr., t. 5, 1960, s. 99-186.

46 Znaleziska te, szczeg6lnie liczebniejsze z nich, zdaja si¢ by¢ odbiciem tego samego
zjawiska przechowywania przez prywatnych ludzi pienigdzy, jakie opisat S. Suchodolski,
Zasoby pienigzne ,szarego czlowieka” w Polsce wczesnosredniowiecznej, [w:] Czlowiek w spole-
czeristwie Sredniowiecznym, Warszawa 1997, s. 151-158. Takie drobne zespoly prawdopodob-
nie odzwierciedlaja iloS¢ gotowki posiadanej przez przecigtnego mieszkafca ziem Polski we
wczesnym Sredniowieczu.

47E. Karwot, opr., Katalog magii Rudolfa, Zrédlo etnograficzne XIII wieku, Warszawa
1955, s. 28: ,,Zakopuja [...] do ziemi w réznych katach mieszkania, a czasem za piecem, garn-
kéw wypelnionych réznymi rzeczami na cze$¢ bogéw domowych.” Por. S. Suchodolski,
Magia czy roztargnienie?, s. 198.

48 Por. przyp. 19.

¥ 8. Ciszewski,o.c,s. 117: ,Stowacy, zanim wloza zmartemu pieniagdz do trumny, prze-
cinaja go naprzdd na dwie polowy na progu. Jedna polowa zostaje w domu nieboszczyka,
a druga potowg kitadg mu do trumny. Symbolizowac to ma podzial chudoby pomigdzy zmar-

tym a zyjacymi.”.
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dokonano takich odkry¢, ktore jednoznacznie mozna by uzna¢ za wynik tych
wlasnie dziatan.

Wplyw surowca, z jakiego wykonano monety, na sposob ich traktowania

Specyficzne przyczyny znalezienia si¢ monety w obiekcie miaty miejsce w Ka-
mionce Nadbuznej¥. Srebrny denar rzymski z IT w. odkryty zostal na osadzie
w jamie, w ktorej miescit si¢ warsztat zfotniczy. Nalezy uznad, iz pojawil si¢ tam
jako surowiec srebrny. Niebezpieczne jest natomiast bezkrytyczne taczenie od-
kry¢ monet z pracowniami zlotniczymi, w poblizu ktorych zostaly one znalezione.
Proba zasugerowania nieprzypadkowego wystapienia monety w poblizu pracowni
metalurgicznej miala miejsce na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu3! oraz w Ke-
drzynie>2. Na obu tych stanowiskach srebrne monety lezaly na uliczce podgro-
dzia, nieopodal pracowni zlotniczych, lecz nie na ich terenie.

Sposob traktowania falszerstw po ich rozpoznaniu

Z. badan wykopaliskowych w Gdansku przeprowadzonych na podgrodziu
pochodzi falszywy denar o Sladach takiego samego przebicia nozem, jakie dostrzec
mozna na zabytkach znanych ze Skandynawii’3. Miejsce to nie byto zadnym
oSrodkiem kultowym. I nie mozna za sposob jego dostania si¢ do gruntu uzna¢
celowego dzialania depozycyjnego. Natomiast 6w $lad przebicia jest swiadectwem
zamiaru wyeliminowania monety z uzycia pieni¢znego. Najprawdopodobniej roz-
poznano w niej falszerstwo i po trwatym uszkodzeniu wyrzucono.

Taki sposob dostania si¢ do ziemi mozna przyjac¢ dla czesci pozostalych fal-
szywych monet znajdywanych pojedynczo na ziemiach polski. Jest ich znanych 8
(Lad, Gdansk — 3 egz., Wolin — 3 egz., Tum pod ¥.¢czyca, Krakow—Wawel). Oczy-
wiscie, najlogiczniejsze jest przyjecie tezy o takim potraktowaniu faiszerstwa po
jego rozpoznaniu. Rozgoryczenie oszukanego moglo szybko przerodzi¢ si¢ w ner-
wowe wyrzucenie podrobki.

Nie wszystkie monety fatszywe byly wyrzucane. Odkrycie z Wolina — czyli
ofiara zaktadzinowa pod podwalinami domu — wskazuje, iz mogly by¢ one wy-
korzystywane jako dary ofiarne. Najwidoczniej panowalo przekonanie, ze nie
umniejsza to znaczenia skladanego depozytu a zasady religijne nie stawialy wy-

S01.. Rauhut, Sprawozdanie z badarn wczesnosredniowiecznej osady rzemieslniczej
we wsi Kamionka Nadbuzna, pow. Ostrow Mazowiecka w 1957 r., WA, t. 26, 1959, s. 26, tab-
lica V.

S1J.Kazmierczyk, J. Kramarek, Cz. Lasota, Badania na Ostrowie Tumskim we
Wroctawiu w 1974 r., Silesia Antiqua, T. 18, 1976, s. 191.

52 A. Urbansk a, Sprawozdanie z badarn wykopaliskowych we wczesnosredniowiecznym
grodzisku w Kedrzynie, Spr. Arch., t. 14, 1962, s. 156 n.

B K. Jazdzewski, Gdansk sredniowieczny w swietle badan z lat 1953 i 1954, Spr. Arch.,
t. 1, 1955, s. 141-142 oraz S. Suchodolski, Moneta fatszywa w Polsce we wczesnym sred-
niowieczu, [w:]| Falszerstwa i nasladownictwa monet. XI Ogolnopolska sesja numizmatyczna
w Nowej Soli, Poznan 1998, s. 41.
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magan co do autentyczno$ci monet. Potwierdzeniem tego jest rowniez znajdo-
wanie falszerstw w grobach4.

V. FUNKCIJA MONET W CHWILI DOSTANIA SIE ICH DO ZIEMI

Wiekszo$¢ z omawianych monet w chwili swego trafienia do gruntu prawdo-
podobnie pelnito funkcje pieniadza. Ofiary zakiadzinowe w swej istocie miaty byc¢
rodzajem oplaty dla bostwa. Wymowa monet znalezionych na miejscu dawnych
targow badz ukryte w domu jako rezerwy gotowki rowniez maja jasng wymowe.
Cze$¢ z nich — szczegolnie w wiekach wezesniejszych — byla traktowana nie jako
nominal, lecz jako brytka kruszcu srebrnego. Stad cze¢ste odnajdywanie monet
pocietych lub potamanych. Jest takze wsréd znanego z ziem Polski zbioru drob-
nych znalezisk monet grupa zabytkow, ktore dostajac si¢ do ziemi, nie byly uzy-
wane jako pienigdz. Chodzi o znaleziska monet przetworzonych na ozdoby, przy
czym nie jest tu istotne, gdzie ten zabieg zostal dokonany. Swiadectwem tego, iz
zabytek mogt by¢ nawet do ostatniej chwili uzywany w ten sposob, jest obecnosc
przy jego krawedzi otworu badz przymocowanego uszka oraz ze sa to tez monety
zachowane w calo$ci. Jednemu z zabytk6w z Janowa Pomorskiego brakuje frag-
mentu, peknigcie zaczyna si¢ w miejscu wywierconego otworu, lecz wydaje sig,
iz zaraz po tym uszkodzeniu moneta trafita do ziemi.

VI. PODSUMOWANIE

Dotychczasowy stan badan nad znaleziskami pojedynczymi powodowal, iz
podstawowym wyjasnieniem sposobu trafienia tych monet do ziemi jest ich zgu-
bienie. Jak mozna wnioskowa¢ z powyzszych rozwazan, grupa wczesnosrednio-
wiecznych znalezisk pojedynczych z terenu Polski nie jest pod tym wzgledem
zbiorem jednorodnym. Jednym z istotnych czynnikéw rozniacych je migdzy soba
jest sposdb, w jaki trafily one do ziemi. Wbrew dawnym zatozeniom, nie wszyst-
kie sposrdd nich dostaly sie w miejsce odkrycia przypadkowo. Czeg$¢ z nich zostata
w te miejsca zdeponowana umySlnie. Stanowiskami, na ktorych najczesSciej wy-
stepuja znaleziska drobne sg rozmaitej formy osiedla i $wiatynie chrzeScijanskie.
Najbardziej obiecujace w kwestii duzych ilosSci odkry¢ sa miejsca dawnych targow.
Tam jednak nie ma znalezisk mogacych wskazywa¢ na celowe deponowanie
monet. Najpopularniejsza metoda postugiwania si¢ monetami w celach kulto-
wo—obyczajowych jest sktadanie ich jako ofiary zakfadzinowej u podwalin budyn-
kéw. Pewnym wariantem tego obyczaju jest deponowanie monet wewnatrz
umocnien grodow i zamkoéw. Swiadectwem kultow taczacych sie z ogniem jest seria
znalezisk z palenisk. Rowniez kult zmartych jest odzwierciedlany przez odkrycia
monet znad grobow. Nierozstrzygnieta pozostaje kwestia postugiwania si¢ daw-
niej na ziemiach Polski monetami podczas sktadania ofiar do wod. Ogolny ob-
raz skfadu masy monetarnej obiegajacej na obszarze Polski odzwierciedlany przez

54 Falszywe monety znaleziono na cmentarzysku w Ladzie i w Gorystawicach, patrz
Suchodolski,o.c, s. 40.
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poszczegolne kategorie depozytow bezzwrotnych jest rézny. Np. monety pocho-
dzace z palenisk nie odbiegaja od Sredniej sktadu masy pieni¢znej. Natomiast na
ofiary zaktadzinowe monety $wiadomie selekcjonowano. Pod budynkami mieszkal-
nymi skladano monety mniej cenne a nawet falszywe, ofiary pochodzace z watow
grodowych sg wartoSciowe ponad przecigtna. Dosy¢ liczna reprezentacja fal-
szerstw w depozytach bezzwrotnych §wiadczy o unikaniu nawet przy kontaktach
z sitami nadprzyrodzonymi zb¢dnych wydatkéw. Moneta pozostawala dla daw-
nych mieszkancoéw ziem Polski przede wszystkim cennym pienigdzem. Pobiezna
ocena, jaka mozna przeprowadzi¢ w aktualnym stanie zaawansowania badan
znalezisk pojedynczych monet, okresla liczbe takich odkry¢ na okoto 2-5% cato-
Sci znalezisk drobnych. Tak stosunkowo duza rozpigtos¢ szacunku spowodowana
jest nasza nieznajomoscia szczegélowego kontekstu archeologicznego, w jakim
zostaly one odkryte. Ten stan rzeczy spowodowalo wiele czynnikow, lecz odpo-
wiedzialni s3 za to archeolodzy i do nich nalezy kierowaé prosby o uwazna i szcze-
gbtowa eksploracje oraz rejestracje znalezisk.

JAKUB EYSZKOWSKI

CONCERNING HOW SINGLE COIN FINDS WOULD HAVE COME INTO BEING
IN THE EARLY MIDDLE AGES

(Summary)

Small coin finds are usually the subject of numismatic analyses and research of coin
circulation in the Past. They are seldom regarded as archaeological relics. More often than not
this results in negligence while recording their archaeological context. Judging by the present
investigations into single finds in Europe, one comes to the conclusion that what primarily
accounts for those coins having found their way to soil is the fact they had been lost. However,
after information included in reports on early medieval single finds in the area of Poland has
been analysed, this is not so explicit. The category in question is not a homogenous set, the way
the coins found themselves in soil being one of the significant diversifying factor. As opposed to
former assumptions, not all of them occurred in the finding place by mere accident. Some of
them were hidden there on purpose. Various settlements and Christian churches are the sites
on which small finds occur most often. There are no discoveries from pagan sanctuaries due to
the fact that coins were widely used in Polish lands after Christianity had been adopted. Most
finds are to be expected on the sites of former fairs. Yet, finds which could point out to deliberate
hiding, do not occur there.

Coins being deposited as corner stone offerings under the foundations of a building was the
most popular form of using them for cult and ritual purposes. Coins have been found at the
bottom of post holes, under sill-beams or inside walls. This tradition was still observed in rural
districts as late as the 20th century. Depositing coins inside hillfort or castle fortifications was
another variant of the same tradition. In such cases offerers came from the elites of the time,
by whose initiative strongholds would have been constructed. A series of hearth finds testifies
to the cults connected with fire. Also the worship of the dead is reflected by small coin finds in
graves. Coins would have been offered upon old tombs to commemorate the dead. Written sources
from later epochs give us information on coins having been thrown into the filling of an old grave
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that was discovered for example while digging another one. The question whether or not
offerings in Poland’s territories would have been made into water remains unanswered. This rite
is known from Scandinavia, its remote reflections are difficult to be spoken about in case of the
few discoveries in waters or in their proximity.

The quality of coins from hearths does not differ from the average. While coins used for
corner stone offerings were deliberately selected. Less valuable coins or even counterfeits were
laid under dwelling houses — the owners’ practice to economise even on cult is plain to see.
Whereas the value of offerings from stronghold ramparts exceeds the average; in such expensive
investments the value of a single coin did not matter. The numerous occurrence of counterfeits
in irreclaimable deposits proves the fact that even while communicating with supernatural forces
avoidable losses were avoided. For the ancient inhabitants of Poland, coins were chiefly valuable
money. A tentative analysis at the present stage of investigations into single coin finds estimates
the number of such discoveries as approx. 2-5% of the whole of small finds. The others should
be regarded as accidental losses. The relatively large difference in this estimate results from our
lack of knowledge on the particular archaeological context in which they have been discovered.
This is due to many factors, however, this is archaeologists that are responsible for it, and this
is why all request for a thorough and detailed exploration and recording of finds should be directed
to them.
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