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Kontekst rozwazan stanowig niepokojace wyniki badan nauk empirycznych dotyczace
ryzyka przekraczania tzw. granic planetarnych. Sa one od okoto dwoch dekad nagtasniane
w ramach dyskusji o epoce cztowieka — antropocenie. W ich obliczu przyjete zostaje zato-
zenie o koniecznosci interdyscyplinarnej, prosrodowiskowej korekty szeroko pojetej mysli
spotecznej oraz uspotecznienia dyskusji o antropocenie.

Autorka interpretuje i analizuje dwa modele: krytyke kapitatocenu Jasona W. Moore’a
oraz planetarng mysl spoteczng Nigela Clarka i Bronistawa Szerszynskiego wskazujac na
wybrane zalety obu koncepcji, a nastgpnie dyskutujac stabosci propozycji Clarka i Szer-
szynskiego.

W ostatniej czgéci artykutu zrekonstruowane zostaly najwazniejsze zalozenia i tezy
tzw. ekonomii ekologicznej dewzrostu. Jak przekonuje autorka, dziedzina ta stanowi
wspoélczesnie najptodniejsza egzemplifikacje planetarnej mysli spotecznej. W jej obrebie
mozliwe jest konstruktywne uspotecznienie akademickiej debaty o antropocenie.
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Planetary Social Thought and Degrowth

The conceptual argumentation presented in this article is triggered by the disturbing
results of empirical research on the so-called planetary environmental crisis. For about
two decades, they have been widely publicized within the discussion about the epoch
of man — the Anthropocene. In the context of these data, the text assumes the need for
an interdisciplinary, pro-environmental correction of broadly understood social thought
(and at the same time the need of bringing social factors into the discussion about the
Anthropocene). The author interprets and analyzes two models: Jason W. Moore’s criticism
of Capitalocene and ‘planetary social thought’ by Nigel Clark and Bronistaw Szerszynski.
The text indicates some advantages of these concepts and then discusses the weaknesses
of Clark’s and Szerszynski’s proposals. Finally, the article reconstructs the essential
assumptions of the so-called ecological economics of degrowth. This discipline is the
most vibrant exemplification of planetary social thought today. It enables the constructive
attunement of the academic debate on the Anthropocene to social issues.
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Kontekst teoretyczny

Z badan nauki o systemach planetarnych (ang. Earth system science) 1 ra-
portdw ukazujacych granice planetarne (ang. planetary boundaries) wynika, ze
stoimy u progu prawdopodobnej destabilizacji atmosfery, hydrosfery, biosfery
oraz litosfery (Rockstrom 2009; Hamilton, Bonneuil, Gemenne 2015; Hamilton
2016). Wyniki niektorych badan sugeruja, ze istnieje ryzyko dezintegracji lado-
lodu Antarktydy w ciagu dekad — nie musi by¢ to proces powolny, roztozony
na setki lat (por. Rignot et al. 2019)'. Cho¢ katastrofa klimatyczna w dyskursie
publicznym wybija si¢ obecnie na plan pierwszy, nie jest ona jedynym zagro-
zeniem. Eksperci podkreslaja, ze zyjemy w epoce trybu pilnego (Ripple et al.
2021), nie mamy bowiem wiele czasu na dekarbonizacje gospodarek w sytuacii,
gdy wzrost stezenia gazoéw cieplarnianych w atmosferze moze doprowadzi¢ do
tak zwanej naglej lub raptownej zmiany klimatycznej (ang. abrupt, rapid clima-
te change). W epoce trybu pilnego polityce grozi zbytnia impulsywnos¢ (Lynch,
Veland 2018: ix).

Obok ryzyka destabilizacji hydrosfery do wyzwan planetarnych naleza:
wielkie szoste wymieranie gatunkdéw oraz utrata zyznych gleb (IPBES 2019;
por. Kolbert 2016)?. Nie ma wiele przesady w stwierdzeniu, ze raporty nauko-
we pokazujace, ze zyjemy w czasach anihilacji biosfery, to najwazniejsze infor-
macje na $wiecie®. Antropolog i badacz ekonomii ekologicznej Jason Hickel,
odwolujac si¢ do pisma ,,Scientific American” podaje, ze ludzkosci pozostato
tylko okoto 60 lat plonéw — tak bardzo zdegradowane sa gleby (Hickel 2021:
19-21). Ludzko$¢ zuzywa ponad 50% dostepnej wody pitnej, nie pozwalajac na
jej retencjeg, przetworzyla 75% biosfery, a takze przetrzebita lub zniszczyta 90%
naturalnych towisk (zob. Ellis 2018: 56; Weizsiacker, Wijkman 2018: 1, 24, 56).
Opisywane wyzej zjawiska sa, rzecz jasna, ze soba sprzezone. Epoka czlowie-
ka — antropocen* — to epoka coraz trudniejszych relacji cztowieka i przyrody.

! Jak pisze cztonek Grupy Roboczej do spraw Antropocenu, profesor geografii i badacz sys-
temow srodowiskowych, Erle Ellis: ,,Caty system Ziemi spychany jest do stanu nie majacego
precedensu w historii planety, co oznacza jak najbardziej realng mozliwos$¢ zmian srodowisko-
wych tak szybkich i tak potgznych, ze nawet najbardziej zasobne spoteczenstwa na Ziemi moga
tego nie przetrwaé. Dalsze posuwanie si¢ ta drogg to ryzykowanie samej przysztosci, zaro6wno
spoleczenstw ludzkich, jak i reszty znanego nam zycia na Ziemi” (Ellis 2018: 144).

2 Zob. tez https://www.ipbes.net/. Dostep 29.01.2022.

3 Podkreslat to w swoim wystgpieniu na konferencji online Nauki w stuzbie spoleczenstwa
w sytuacji pandemii i zagrozen z niq zwigzanych (Komisja Zagrozen Cywilizacyjnych Polskiej
Akademii Umiejgtnosci, 25-26.06.2021) polski ekolog, akarolog i etyk $rodowiskowy Piotr
Skubata.

4W roku 2000 amerykanski biolog Eugene F. Stoermer oraz holenderski badacz atmosfery
Paul J. Crutzen (laureat Nagrody Nobla z 1995 roku w dziedzinie chemii) zasugerowali, by
wspodtczesng epoke geologiczng nazwaé antropocenem — epoka cztowieka. Stoermer i Crut-
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Pandemia COVID-19 jest przy tym zjawiskiem typowym dla epoki antropocenu
(por. Binczyk 2018; 2021).

Cele i zalozenia artykulu

Zaktadam, ze wskazywane przez przyrodoznawcdéw $wiadectwa w nieunik-
niony sposoéb wymuszaja w XXI wieku klimatyczng, prosrodowiskowa korekte
naszych teorii. Zyjemy w czasach, kiedy zmienia si¢ tryb funkcjonowania pla-
nety® — wszechogarniajacg sceng wspolczesnego myslenia jest wobec tego pla-
netarny kryzys srodowiskowy. We wspolczesnej dyskusji na temat ryzyka eko-
logicznego nie ma innego wyjscia niz uczenie si¢ od siebie nawzajem i uparte
podejmowanie interdyscyplinarnych wysitkow, by budowaé spojny horyzont
myslenia (por. Ellis 2018: 26). Nie chodzi przy tym jedynie o zmodyfikowanie
refleksji o przyrodzie, ale przede wszystkim szeroko pojetej mysli spotecznej
(por. Malm, Hornborg 2014; Lovbrand et al. 2015). Zaznaczmy przy tym, ze ka-
tegoria ,,mysli spotecznej” w tek$cie nie ogranicza si¢ tylko do profesjonalnego
stownika dyscypliny, jaka jest socjologia. Chodzi raczej o szeroko pojeta gra-
matyke nauk spolecznych, pozwalajaca rowniez na rozumienie mechanizmow
funkcjonowania gospodarki.

Gléwnym celem artykutu jest sprowadzenie pytania o mozliwos¢ konstruk-
tywnego odniesienia wspomnianych ustalen przyrodoznawstwa dotyczacych
przekraczania granic planetarnych do pytania, co my$l spoteczna moze dzi$
whnie$¢ obiecujgcego do debaty o antropocenie. Nie chodzi wobec tego jedynie
o to, jak doniesienia z obszaru przyrodoznawstwa wpltywaja na refleksje spo-
leczng, ale raczej o to, jak mysl spoteczna na nie reaguje, dostosowujac sama
siebie, ale i modyfikujac dyskusje przyrodoznawcow.

zen pisali o bezprecedensowym zakresie oraz intensywnos$ci obecnego wplywu cztowieka na
planete: biosfere, litosferg, hydrosfere oraz atmosferg. Ich zdaniem homo sapiens jako gatunek
stal si¢ silg sprawcza o znaczeniu geologicznym. Przyrodoznawcy ci podkreslali, ze ludzko$é
dokonuje niebezpiecznych, rownoczesnych modyfikacji wielu waznych parametrow systemow
planetarnych (Crutzen, Stoermer 2000).

5 Jak twierdzg badacze systemow planetarnych, Ziemia przechodzi przemiang, wchodzac
w nowy tryb funkcjonowania i stajac si¢ coraz mniej przyjazna dla czlowieka. Ciekawe bada-
nia poréwnawcze planet staly si¢ rownoczesnie od niedawna mozliwe dzigki odkryciu w 2005
roku planety HD 189733b. Planeta ta zostata odkryta poza Uktadem Stonecznym. Znajduje si¢
ona ok. 60 lat $wietlnych od Ziemi, jest tzw. goragcym Jowiszem i orbituje wokoét gwiazdy HD
189733A. Zdaniem Clarka i Szerszynskiego, wiedza o specyfice innych planet (nieposiadajg-
cych twardej powierzchni czy znajdujacych si¢ w poblizu wigkszej liczby gwiazd) wyzwala nas
z geocentryzmu, a nawet ,,szowinizmu gwiezdnego” czy ,,powierzchniowego” (Clark, Szer-
szynski 2021: 81).
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Zastanawiajac si¢ nad sposobami uspoleczniania dyskusji o antropocenie, za
punkt wyjscia przyjmuje znany juz szerzej polskim czytelnikom postulat zasta-
pienia etykietki antropocenu kategorig kapitalocenu. Przy tej okazji przyblizam
koncepcje tanich natur i roli metabolizmu historyka $rodowiskowego, a zara-
zem socjologa Jasona W. Moore’a. Nastepnie poswiccam uwage efektom in-
terdyscyplinarnej wspotpracy geografa spotecznego Nigela Clarka oraz socjo-
loga Bronistawa Szerszynskiego. Krytycznie przenalizuj¢ wybrane propozycje
Clarka i Szerszynskiego zawarte w wydanej przez nich w 2021 roku ksigzce
Planetary Social Thought. The Anthropocene Challenge to the Social Sciences
(Planetarna mysl spoteczna. Antropocen jako wyzwanie dla nauk spolecznych).
W koncowych partiach tekstu zarysowane zostanie szczegdlnie obiecujace pole
badawcze coraz intensywniej rozwijanej ekonomii ekologicznej dewzrostu (ang.
ecological economics, degrowth economics). Dziedzina ta, jak sadze, stanowi
warty szczegélnej uwagi przyktad planetarnej mysli spotecznej, pozwalajacej na
wydobycie si¢ z paralizu wynikajacego z naplywajacych do nas niepokojacych
raportOw przyrodoznawcow.

Przyczyny destrukcji systemow planetarnych w epoce kapitalocenu

Jason W. Moore to chyba jeden z najbardziej dzi§ znanych or¢downikow
zastapienia etykietki antropocenu pojeciem kapitatocenu (Moore 2014, 2021).
Wspomniana propozycja pojeciowa charakteryzuje rozne ujecia okreslane mia-
nem ekomarksistowskich (Bonneuil 2015: 17-31; zob. tez Lewis, Maslin 2015;
Angus 2016; Bonneuil, Fressoz 2016; Hornborg 2019). Poniewaz nurt ekomark-
sistowski doszukuje si¢ systemowych przyczyn planetarnego kryzysu srodowi-
skowego w tym, jak zorganizowane jest spoleczenstwo kapitalistyczne®, mozna
uzna¢, ze dokonuje si¢ w jego ramach uspofecznianie dyskusji na temat przy-
czyn degradacji systemow planetarnych.

Francuscy historycy $rodowiskowi, Christophe Bonneuil i Jean-Baptiste
Fressoz (2016), zwracajg na przyklad uwage, ze w tekstach przyrodoznawcow
na temat antropocenu mowa jest po prostu o ,,ewolucji gatunku ludzkiego”, ktéry
w naturalny sposob dazy do antropopresji, zawlaszczajac coraz wicksze obszary
planety. Historig¢ wzrostu spoteczenstw oraz przyspieszonej industrializacji po 11

¢ Kapitalizm w ujeciu Moore’a to przede wszystkim system akumulacji kapitatu oraz aku-
mulacji pracy. System ten rodzit si¢ stopniowo w latach 14501750 w Europie, wypierajac feu-
dalizm. Co istotne, wykorzystanie paliw kopalnych nie byto wcale najistotniejsze dla problemu
destabilizacji systemow planetarnych. Byt to jedynie impuls, ktoéry dodatkowo napedzit poste-
pujaca dynamike rozkwitu kapitalizmu. W omawianym procesie najwazniejsze bylo ustanowie-
nie rezimu wlasnosci prywatnej, zarowno ziemi, jak i sSrodkéw produkc;ji, a takze intensyfikacja
praktyki eksploatacji ludzi — taniej sity roboczej (narodziny proletariatu).
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wojnie $wiatowe]j przedstawia si¢ w ten sposob, jakby nie istnialy wobec tych
proceséw zadne alternatywy. Zdaniem francuskich badaczy w szkodliwy sposob
utrudnia to namyst nad historycznymi, gospodarczymi, spolecznymi oraz poli-
tycznymi uwarunkowaniami planetarnego kryzysu srodowiskowego. Nie dysku-
tujac kwestii politycznych, ignorujemy fakt, ze odpowiedzialno$¢ za nicodwra-
calng degradacj¢ systemow planetarnych jest bardzo nieréwno roztozona — nie
tylko z perspektywy historycznej, ale tez wspdtczesnej (Bonneuil, Fressoz 2016:
47-64).

Moore i inni postuluja wobec tego zastapienie etykietki antropocenu kate-
gorig kapitatocenu, kapitalizm jest bowiem systemem, ktory wlacza w obieg
ludzkiego gospodarowania metaboliczne procesy biosfery, przeksztatcajac je
w kapitat. Istnienie gospodarki kapitalistycznej zalezy w opinii Moore’a od eks-
ploatacji tak zwanych ,,tanich natur”. Chodzi o zasoby planetarne: czystg wodg,
ro$liny, surowce, nieodnawialne Zrodta energii. Praktyki wypalania i wylesiania,
a takze wykorzystywanie pracy niewolnikoéw, kobiet czy sity pociagowej zwie-
rzat to rowniez eksploatacja ,tanich natur”. Zywotno$¢ kapitalizmu opiera sie
na wlaczaniu wymienionych wyzej czynnikow do procesu akumulacji kapitatu,
co nastgpnie umozliwia czerpanie zyskow. Jednak zdaniem amerykanskiego ba-
dacza, ,tanie natury” kapitalizmu wydajg si¢ niewiele kosztowac¢ jedynie na po-
zor. Jak dotad, system ekonomiczny i polityczny pozwalal bowiem przerzucaé
koszty produkcji nie tylko na $rodowisko’, ale tez na eksploatowane i opresjo-
nowane grupy spoteczne — szczegoélnie pracownikéw w krajach rozwijajacych
si¢ (por. np. Lessenich 2019).

By trafnie zinterpretowaé rzeczywiste przyczyny destrukcji srodowiska, nie
mozna ignorowac roli wyzysku, tendencji imperialistycznych, kolonializmu czy
rezimow wlasnos$ci prywatnej. W omawianym kontekscie, Moore wielokrotnie
w interesujacy sposob odwoluje si¢ do wspomnianego pojecia metabolizmu. Hi-
storia formacji gospodarczych pokazuje, ze ludzkie dziatania zawsze byly usy-
tuowane geograficznie, niezaleznie od tego, czy mowa o praktykach towcow-
-zbieraczy, wyjatawianiu gleb, rolnictwie i hodowli zwierzat czy tez o ekspansji
miast i industrializacji. Moore proponuje ujmowanie gospodarki globalnej przez
pryzmat planetarnych procesow metabolicznych, dzigki ktorym zycie podtrzy-
mywane jest w oparciu o to, co nieorganiczne. Fotosynteza czy reprodukcja to
cykle materialne regulujace zycie na Ziemi. Do procesoéw metabolicznych nale-
zy tez oczywiscie wydalanie — produkcja odpadow i §ciekow.

7 Jak pokazuje na przyktad raport Klubu Rzymskiego Come On! Capitalism, Short-termism
and the Destruction of the Planet, gdyby$my uwzglednili koszty zanieczyszczenia srodowiska,
wigkszo$¢ obecnych sektoréw przemystu nie przynositaby zyskéw. Tymczasem organizacje
transnarodowe, takie jak Swiatowa Organizacja Handlu (WTO), caly czas przedkladajg zyski
handlowe nad $rodowisko (por. Weizsiacker, Wijkman 2018: 34, 36).



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

14 EWA BINCZYK

Wyrafinowane technologicznie spoleczenstwo rozwinigte nie rozwija si¢
w prozni, ale funkcjonalnie zalezy od mineratow, sktadnikow odzywczych, po-
wietrza i metabolizmu Ziemi®. Bez biosfery — bez wzgledu na postep ludzkiej
kreatywnos$ci — gospodarowanie jest po prostu niemozliwe. Ekonomia musi
uwzglednia¢ t¢ zalezno$¢. Amerykanski mysliciel namawia wobec tego do
konsekwentnej metabolicznej korekty mysli spotecznej, gospodarczej oraz po-
litycznej.

Uspolecznianie dyskusji o antropocenie
wedlug Clarka i Szerszynskiego

Clark i Szerszynski wprost pisza o tym, ze akademicka dyskusj¢ o antropo-
cenie trzeba uspoteczni¢. Za Evg Lovbrand i innymi badaczami, autorzy stwier-
dzaja, ze dominujaca dotad rama interpretacyjna debaty o antropocenie nie do-
puszcza alternatyw i zanadto skupia si¢ na ,,mi¢dzynarodowych instytucjach
eksperckich, mechanizmach podatkow weglowych, zielonych technologiach
i miedzynarodowych traktatach $rodowiskowych” (Lovbrand et al. 2015: 214;
por. Clark, Szerszynski 2021: 38). Jak przekonuja autorzy ksiazki Planetarna
mysl spoleczna, uspoleczniajac debatg o kryzysie §rodowiskowym nie nalezy
naturalizowa¢ punktu widzenia zachodnich przyrodoznawcow ani, tym bardziej,
obecnego status quo. Sprawia to bowiem, ze zachodni system polityczny staje
si¢ odporny na krytyke oraz transformacje.

Debatg o antropocenie trzeba uspoteczni¢ réwniez w tym sensie, by zaprze-
sta¢ myslenia o dotychczasowym rozwoju cywilizacji przez pryzmat o$wie-
ceniowych wyobrazen na temat przedsigbiorczosci jednostek. Podobnie jak
Moore, Clark i Szerszynski podkreslaja, ze musimy uwzglednia¢ role walk kla-
sowych, przewag strukturalnych powstajacych na rynkach, opresji kolonialnej
i plciowej czy systemowych procesow akumulacji kapitatu. Konstytuowanie si¢
kapitalistycznego systemu produkeji i struktur wladzy w ogromnej mierze lezy
u podstaw problemu destabilizacji systemow planetarnych.

Clark i Szerszynski krytykujg w tym konteks$cie logike samonapedzajacego
si¢ wzrostu na skonczonym obiekcie astronomicznym, jakim jest Ziemia, wpisa-
ng we wspodlczesny, globalny, wolnorynkowy system gospodarczy®. Konstatujg

8 Metaboliczna zalezno$¢ spoteczenstw i gospodarowania od mineratéw w dobie podwojne;j
rewolucji dekarbonizacji oraz ucyfrowienia, ktora czeka nas w XXI wieku, bardzo si¢ jeszcze
pogtebi (por. Pitron 2019).

° Dyskusja na temat wyczerpywania si¢ zasobow, probleméw wynikajacych z eksplozji
demograficznej i konieczno$ci ograniczenia wzrostu ekonomicznego ma juz dhuga tradycje.
Intensyfikuje si¢ ona od lat siedemdziesigtych XX wieku, na skutek publikacji raportu Klubu
Rzymskiego (por. Meadows et al. 1973).
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oni celnie, ze ze swojej istoty: ,.kapitalizm jest przekroczeniem punktu przeto-
mowego” (Clark, Szerszynski 2021: 178). Co wigcej, odwolujac si¢ do badan
dotyczacych zintegrowania ludow tubylczych z otaczajgcymi je ekosystemami,
autorzy postulujg ponowne potaczenie gospodarek z przyroda, zamiast kontynu-
owania mrzonek o dalszym wzro$cie PKB, odtaczonym od wzrostu zasobozer-
nosci (ang. recoupling rather than decoupling) (Clark, Szerszynski 2021: 179;
por. tez Fletcher, Rammelt 2017).

W debacie o antropocenie przyrodoznawcy przedstawiajg gatunek homo sa-
piens jako podmiot sprawczosci geologicznej, geofizycznej. Jednak z punktu
widzenia nauk spotecznych, w XXI wieku ludzko$¢ dopiero uczy si¢ odgry-
waé odpowiedzialng role geologicznej sity planetarnej (por. Chakrabarty 2014).
Trudna polityka antropocenu bgdzie wymagala zaréwno dalekowzrocznos$ci
i planowania, jak i elastyczno$ci oraz improwizacji. Stawka w grze jest przy tym
przysztos¢ cywilizacji w ogole (Clark, Szerszynski 2021: 1, 7, 180-182; por.
Binczyk 2018a).

Program uspolecznienia dyskusji o destabilizacji systemow planetarnych
zaklada wazne reinterpretacje pojeciowe. Podobnie jak czynit to Moore, Clark
i Szerszynski probuja poddac to, co spoteczne, metabolicznej korekcie. Za Wta-
dimirem Wiernadskim autorzy zwracaja na przyktad uwage, ze, organizmy
zywe to przetworzone (ang. mobilized) mineraly, a ludzie sa mineratami, kto-
re uzyskaty zdolno§¢ mowy (por. Wiernadski 1998: 60-61; Clark, Szerszynski
2021: 86). Za dtugo planeta pojmowana bylta jako niema scena dla sprawczosci
ludzkiej. Siggajac do badan archeologicznych, historycznych i antropologicz-
nych autorzy pokazujg, w jaki sposéb ludzkie tozsamosci oraz instytucje zaleza-
ly od mineratow takich jak srebro, roslin, paliw kopalnych czy gleb. Planetarna
mys$l] spoteczna ujmuje wobec tego formacje spoteczne jako formacje geospo-
teczne, a histori¢ jako geohistori¢. Metoda analiz geohistorycznych polega przy
tym na ukazywaniu sprzezenia zmian spotecznych z procesami reorganizowania
si¢ systemow planetarnych w perspektywie dtugiego trwania (Clark, Szerszyn-
ski 2021: 91).

Planetarna mysl spoteczna wedlug Clarka oraz Szerszynskiego winna sytu-
owac sie poza interpretacyjng ramg dualizmu (natury i kultury, planety i spote-
czenstwa, sprawczos$ci przyrody i hipersprawczo$ci cztowieka). By to osiagnac,
autorzy wprowadzaja pojecia ziemskiej thuszczy/mnogosci (ang. earthly multi-
tudes)'? oraz planetarnej roznorodnosci (ang. planetary multiplicity). Ziemska
thuszcza to grupy spoteczne dynamicznie ewoluujace w zetknieciu z materialno-
$cig Ziemi. Czesto obejmujg one wiele pokolen, ktére w perspektywie dtugiego

19Cho¢ w pracy Szerszynskiego i Clarka znajdziemy odwotania do pojecia multitude w ujg-
ciu Michaela Hardta i Antonio Negriego, ich rozumienie pojecia ,,ziemskiej mnogosci” jest
autorskie.
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trwania reaguja na wyzwania zmieniajacej si¢ planety w réznych obszarach geo-
graficznych. Chodzi na przyktad o pokolenia gornikéw i kobiet wypalajacych
naczynia ceramiczne, niewolnikdw pozyskujacych i obrabiajagcych bawelng,
tkaczek i robotnikow obstugujacych kotowrotki, wrzeciona osiowe i warsztaty
tkackie czy tez pokolenia kobiet wypalajacych figurki rytualne lub prasujacych
ubrania. Ziemska mnogo$¢ konstytuuje swoje tozsamosci w zetknigciu z mine-
ratami, trzesieniami ziemi i falami tsunami, wtéknami roslin, ogniem.

Planetarna r6znorodno$¢ rowniez ma procesualny i — co szczegolnie istot-
ne — czgsto niesterowalny charakter. Pojgcie to odnosi si¢ do modyfikujacej si¢
w nielinearnym trybie planety, reorganizujacej si¢ do glebi w procesach, w kto-
rych drobne zmiany w toku sprzezen zwrotnych generujg czasem nieodwracal-
ne zwroty planetarne. Ludzkie dziatania w tym ujgciu rozgrywaja si¢ w polu
istotnych ograniczen planetarnych, ktore koniecznie nalezy bra¢ pod uwage!'.
Jak piszg Clark i Szerszynski, probujac wykracza¢ poza utarte schematy do-
tychczasowego myslenia, z jednej strony ,,ludzka kreatywno$¢ wyraza si¢ po-
przez materiaty Ziemi”, natomiast z drugiej ,,planetarna sprawczo$¢ ucielesnia
si¢ w dziataniach ludzkich” (Clark, Szerszynski 2021: 74).

Zgadzam si¢ z postulatami Clarka i Szerszynskiego. Mam nadzieje, ze uspo-
lecznianie dyskusji o antropocenie bedzie w przysziosci przebiegato jeszcze
bardziej systematycznie oraz kompleksowo. Dodatabym, ze proces taki moze
pomoc wyeliminowaé wiele szkodliwych zatozen ze wspotczesnej dyskusji na
temat polityki klimatycznej. Takim potencjalnie szkodliwym fetyszem w dys-
kursach zorientowanych naturalistycznie, ktorym przydaloby si¢ wzbogacenie
0 szerszy wymiar spoteczny, jest na przyktad dominujacy w debacie publicznej
cel polityczny/umowna granica zatrzymania globalnego ocieplenia na poziomie
1,5°C (czy wczesniej 2°C). Kolejna taka struktura to niedostatecznie problema-
tyzowana idea ,,przestawienia gospodarek na odnawialne zrodta energii” — bez
uwzgledniania nieuniknionej koniecznosci odejscia od przestrzelenia konsump-
cyjnego krajow i grup najbardziej uprzywilejowanych. Jak widzieliSmy, fety-
szyzacji ulega nawet idea redukcji emisji gazow cieplarnianych, a takze koncept
zmiany klimatycznej — istota problemow antropocenu jest bowiem nie sama ka-
tastrofa klimatyczna, ale raczej ekstraktywizm lezacy u podstaw destabilizacji
systemow planetarnych.

' Nazbyt technoentuzjastyczne wizje kapitalizmu ,,wytwarzajgcego sobie wiasny klimat”
czy ludzkosci ,,zamieniajacej Ziemi¢ w planetarny ogrod” wydaja si¢ w tej perspektywie ode-
rwane od rzeczywistosci. Clark i Szerszynski wprost wyrazaja swoj zdecydowany sceptycyzm
wobec uje¢ technoentuzjastycznych i neoliberalnych, takich jak ekomodernizm, a takze wobec
optymistycznych wizji ,,cyfrowego antropocenu” (por. Asafu-Adjaye et al. 2015; Clark, Szer-
szynski 2021: 179-180).
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Wybrane stabosci koncepcji Clarka i Szerszynskiego

Niestety, rozprawa Planetary Social Thought nie jest wolna od pewnych
istotnych stabosci. Cho¢ Clark i Szerszynski niezwykle trafnie diagnozuja po-
trzebe tworzenia interdyscyplinarnej, planetarnej mysli spotecznej to, niestety,
cele, ktore sobie stawiaja, s rozczarowujaco mato ambitne. Przedstawiaja oni
jedynie ,,roboczy projekt”, ,,nie chcg rozwigzywaé zadnych kwestii”, §wiadomie
unikaja formulowania szczegétowych strategii czy programow, a zamiast kon-
kluzji koniczg wywad lista pytan (por. Clark, Szerszynski 2021: 4, 11, 189). Zga-
dzam si¢ w tym konteksScie z opinig Alfa Hornborga, szwedzkiego antropologa
i badacza studiow nad nauka oraz technologia (STS) z Uniwersytetu w Lund,
aktywnego uczestnika dyskusji na temat antropocenu, ktory podkresla, ze wo-
bec powagi i bezprecedensowos$ci planetarnego kryzysu §rodowiskowego po-
trzebujemy humanistyki duzo bardziej ambitnej niz zazwyczaj. Jak pisze ten au-
tor — nie czas na marnowanie energii intelektualnej na poetyckie skojarzenia czy
niejasny zargon (por. Hornborg 2019: 12, 193).

Tymczasem autorzy Planetary Social Thought, inspirowani w wielu miej-
scach innymi koncepcjami (na przyktad ideami Gilles’a Deleuze’a i Félixa Gu-
attariego), nie tylko wprowadzaja motyw samoorganizacji materii, probujac wy-
kracza¢ poza dualizm Ziemi i czlowieka, ale tez antropomorfizuja w narracji
sity planetarne i sama planete. Pisza na przyktad, ze Ziemia ,,zapomina”, ,,méwi
przez nas” lub ,,odkrywa, jak inaczej robi¢ to, co robi”. Za filozofem Manuelem
DeLandg, Clark i Szerszynski wspominajg o tym, ze materia potrafi si¢ wyrazaé
na wiele ztozonych i tworczych sposobow, a za australijskg antropolozka Vicky
Kirby przyjmuja pojecie Ziemi odczuwajacej i autodociekliwej (ang. self-sen-
sing, self-investigative) (Clark, Szerszynski 2021: 4, 35, 89-90). W mojej oce-
nie, bez przekonujacych przyktadow autodociekliwosci planety retoryka tego
typu sprowadza si¢ do pustostowia 1 wiedzie do zaprzepaszczenia energii inte-
lektualnej autorow oraz czytelnikow!'?.

Co wigcej, w debacie na temat planetarnego kryzysu srodowiskowego wyste-
puje juz, dos¢ silnie reprezentowany, nurt postnaturalistyczny i posthumanistycz-
ny, w obrebie ktorego wiele badaczek i wielu autorow probuje konsekwentnie

12 83 to strategie retoryczne bardzo bliskie tzw. dziwnemu, spekulatywnemu realizmowi.
W jego ramach mowa jest o ,,ontologii zorientowanej na przedmioty” (Graham Harman), niesa-
mowitos$ci rzeczy, o tym, ze przedmioty moga ,,bawi¢ si¢ w chowanego”, czy by¢ dwulicowe. Ti-
mothy Morton, opisujac na przyktad procesy ,,dostrajania cztowieka z nie-ludzmi”, podaje przy-
ktady takich procesow, w ktorych ludzie i czynniki pozaludzkie wzajemnie si¢ zanieczyszczaja,
ludzie i zwierzeta wdychaja smog czy zjadaja mikroplastik, a ryby wchtaniajg stosowane przez
ludzi antybiotyki, a takze antydepresanty i substancje antykoncepcyjne. Dziwny realizm rehabili-
tuje spekulacje, wystepujac przeciwko jalowej krytyce, ktora dystansuje i nadmiernie paralizuje.
Omawiane koncepcje dyskutuje w swojej ksigzce poznanski filozof Andrzej Marzec (2021).
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wykracza¢ poza wskazane wyzej dualizmy. Anna Lowenhauot Tsing pisze o mig-
dzygatunkowych zalezno$ciach, Donna Haraway o holobiontach, kompostowa-
niu, koniecznosci spokrewniania si¢ i wielogatunkowej ekosprawiedliwosci. Di-
pesh Chakrabarty mowi o spleceniu historii naturalnej i ludzkiej w geohistorig.
Wreszcie, last but not least, Bruno Latour apeluje o uwzglednianie sprawczo$ci
infrastruktur czy bytow biologicznych, zastepujac pojecie spoleczenstwa katego-
rig zbiorowosci (ludzi i czynnikow pozaludzkich), a takze popularyzujac autor-
skie uzycie kategorii Gai (Binczyk 2018: 121-136).

Kolejne watpliwosci krytyczne sa jeszcze powazniejsze. Wobec bezprece-
densowej powagi wyzwania destabilizacji klimatu w XXI wieku bardzo razi po-
miniecie watku koniecznosci zdecydowanych, prosrodowiskowych dziatan pro-
regulacyjnych i wzmocnienia misji panstw, szczegdlnie w pracy programowo
wrazliwej na tematyke spoteczng!?. Co wiecej, w ujeciu Clarka i Szerszynskiego
odtozony na bok zostaje kolejny nielatwy watek koniecznosci redystrybucji bo-
gactwa wobec powagi wyzwan antropocenu.

Uwazam, ze do dyskusji o ochronie zagrozonych systemow planetarnych
i dekarbonizacji spoteczenstwa globalnego, do glebi uzaleznionego od paliw
kopalnych, musza by¢ wlaczone dyscypliny, ktorych stownik oraz gramatyka
pozwalajg na przyktad na mapowanie mechanizmoéw wyzysku zaklgtych w tak
zwane tancuchy dostaw!'4. Laficuchy dostaw (okre$lane tez mianem tafcuchow
warto$ci) organizujg globalng produkcje i zaopatrzenie. Jak wyraznie pokaza-
ta pandemia COVID-19, cho¢ oceniane one byly gléwnie przez pryzmat ko-
rzysci efektywnosciowych, jako sita napedowa hiperkapitalizmu, tancuchy do-
staw sg bardzo niestabilne. Co wigcej, petryfikujg one nierownos$ci ekonomiczne
(Grodzicki 2021: 37-38)'°. Nie bedziemy rozumieli, jak postepuje wzrost emisji

13 Jedng z takich przekonujacych i zdecydowanych argumentacji na rzecz aktywnej roli
panstwa w obliczu planetarnego kryzysu srodowiskowego przedstawia Jonathan Symons, poli-
tolog i wyktadowca stosunkoéw migdzynarodowych na Uniwersytecie Macquarie w Sydney (Sy-
mons 2019; por. Binczyk 2021). Argumentuje on, ze w ryzykownym kontekscie politycznym
trybu pilnego antropocenu dysponujemy juz przeciez strukturami sprawczosci, dzigki ktorym
umieliby$my doprowadzi¢ do dekarbonizacji gospodarek. Nie musimy naszych spoteczenstw
wymysla¢ catkowicie od nowa. Co ciekawe, rownie zdecydowana argumentacj¢ na rzecz pan-
stwowych regulacji proklimatycznych zawiera tez ksiazka Billa Gatesa Jak ocali¢ swiat od ka-
tastrofy klimatycznej. Rozwigzania, ktore juz mamy, zmiany, jakich potrzebujemy (Gates 2021).

1434% wartoéci dodanej produktow niemieckiego przemystu motoryzacyjnego stanowit
w roku 2014 wsad zagraniczny, natomiast w kategoriach godzin pracy kraje rozwijajace si¢
dostarczyly az 45% tego wsadu (Ortowski 2021: 35).

15 Jak zwraca uwage polski ekonomista Maciej Grodzicki, taka firma jak Nike w ogole juz
nie musi wytwarza¢ swoich produktow. Wykorzystuje ona podwykonawcow, system dostaw na
czas 1 strategi¢ minimalizacji zapasow materiatow. Tylko 10% wartosci kawy konsumowanej
w UE trafia do produkujacych ten towar rolnikow, 80% stanowia za$ zyski i koszty korporacji,
ktore sprzedaja ja w Europie (Grodzicki 2021: 40, 42).



www.czasopisma.pan.pl l (\I J www.journals.pan.pl
D

PLANETARNA MYSL SPOLECZNA ORAZ WYSTUDZANIE WZROSTU 19

gazow cieplarnianych, jesli nie zmapujemy sieci naczyn potaczonych hiperkon-
sumpcji uprzywilejowanych w krajach o wysokim poziomie dochodu z tanig
praca i degradacjg krajobrazéw w krajach ubogich. Bez tego za$ nie bedziemy
umieli ani zaprojektowaé skutecznych strategii dekarbonizacji, ani stworzy¢ sa-
tysfakcjonujacej planetarnej mysli spoteczne;.

Kwesti¢ konieczno$ci minimalizacji nierdwnoS$ci i programow redystrybucji
trafnie naswietla jeden z ostatnich raportéw Klubu Rzymskiego z 2018 roku pod
tytutem Come On! Capitalism, Short-termism and the Destruction of the Planet,
autorstwa 36 badaczek i badaczy. Raport pokazuje, ze dekarbonizacja §wiata
i stawienie czota kryzysowi planetarnemu nie powiedzie si¢ w trybie konsekro-
wania status quo i dalszej pogoni za wzrostem PKB. Potrzeba nowej filozofii
— ,.klimatycznego planu Marshalla”, wiodacej roli sprawczych panstw i rozwig-
zan poza mechanizmami rynkowymi (Weizsdcker, Wijkman 2018: 18-19, 35).
Autorzy raportu podkreslaja przy tym, ze wspdtcze$nie to nie n¢dza, ale ,,0b-
sceniczne” bogactwo i wzorce konsumpcji najzamozniejszych sa najwazniejsza
przyczyng zanieczyszczenia (2018: 40-41, 74-75)'°.

Raport krytykuje konwencjonalne modele ekonomiczne za to, ze sa one line-
arne, gdy tymczasem procesy destabilizacji sSrodowiska mogg postepowac zgod-
nie z logika sprzezen zwrotnych (2018: 13). Ekonomia musi bra¢ pod uwage, ze
ilekro¢ ros$nie gospodarka, zmniejsza si¢ ekosfera. Jak czytamy we wspomnia-
nym raporcie, obecne koszty srodowiskowe wzrostu ekonomicznego sprawiaja
juz, ze staje sie on po prostu nieekonomiczny (2018: 52-54)'7.

16 W narracji ksigzki Gatesa ujawnia sie, jak wielkim wyzwaniem jest zbudowanie strategii

pozwalajacej na osiagnigcie celu zerowych emisji netto gazéw cieplarnianych do roku 2050,
kiedy unikamy tematu redystrybucji bogactwa. Miliarder nie odnosi si¢ do tej kwestii, przez co
jego podejscie wydaje si¢ wrecz schizofreniczne. Gates podkresla na przyklad, ze bogaci po-
winni zdekarbonizowa¢ si¢ w pierwszej kolejnosci, a takze, ze warto wyptaca¢ bonusy krajom
ubogim, ktore powstrzymaja si¢ do wycinania lasow tropikalnych. Co wiecej, autor $wiadomy
jest tego, ze realizacja postulatu ,,zero emisji do 2050 roku” wymaga, by zuzywac¢ mniej rzeczy
czy mniej jezdzi¢ (Gates 2021: 48, 161, 140, 182). Jednak mimo tego, Gates w zadnym mo-
mencie nie kwestionuje nierdéwnosci w procesie podziatu bogactwa czy logiki rynkowego ,,biz-
nesu jak zwykle”. Cho¢ miliarder zwraca na przyktad uwage na niezwykle wysoka szkodliwo$¢
srodowiskowa taniego paliwa bunkrowego stosowanego w tankowcach, wcale nie kwestionuje
procesoéw globalizacji handlu i bezkrytycznie utozsamia postep z bogaceniem si¢ (Gates 2021:
168, 130).

17 Autorzy omawianego opracowania podajg w tym kontekscie bardzo obrazowy przyktad:
zwolennikom nieskonczonego wzrostu na planecie o skonczonych zasobach wydaje si¢, ze moz-
na upiec 10-funtowe ciasto z 1 funta sktadnikéw, zatrudniajac coraz wigcej kucharzy i ulepsza-
jac piekarniki.



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

20 EWA BINCZYK

Obiecujaca alternatywa — ekonomia ekologiczna dewzrostu

W mojej ocenie najbardziej udanego i wartosciowego potaczenia ustalen
nauk spotecznych z wiedzg przyrodoznawcdw, dotyczacg planetarnego kry-
zysu $rodowiskowego, dokonuje si¢ dzi§ w dziedzinie ekonomii ekologicz-
nej dewzrostu. Ekonomia ekologiczna, rozwijajaca si¢ od lat osiemdziesigtych
XX wieku postuluje zdecydowang implementacje zasad zrownowazonego roz-
woju. Bada ona koewolucje systemow naturalnych oraz gospodarki i glosi po-
trzebe ochrony kapitalu naturalnego czy inaczej biosfery, od ktorej krytycznie
zalezy mozliwos$¢ gospodarowania. Nie dopuszcza si¢ tu mozliwosci zastgpie-
nia w modelach ekonomicznych kapitatu naturalnego kapitalem wytworzonym
przez cztowieka. Ekonomia ekologiczna czerpie z tradycji teorii gospodarki sta-
nu stacjonarnego amerykanskiego ekonomisty Hermana Daly’ego (1996) oraz
koncepcji rozwijanych przez takich ekonomistéw jak Nicholas Georgescu-Ro-
egen czy Serge Latouche (Latouche 2009). Ma ona wymiar normatywny, gdyz
uwzglednia wartosci sprawiedliwosci i rownosci miedzypokoleniowej oraz nie-
odwracalno$¢ proceséw degradacji srodowiska. Obecnie, w jezyku polskim,
mozna przeczyta¢ juz kilka prac zwigzanych z nurtem ekonomii ekologicznej
dewzrostu (Galbraith 2012; Jackson 2015; D’Alisa, Demaria, Kallis 2020; Ra-
worth 2021; Hickel 2021). Inne niestety wcigz jeszcze czekajg na thumaczenie
(por. np. Victor 2019; Jackson 2021).

To wilasnie w tym obszarze debata o antropocenie jest systematycznie uspo-
leczniana, a wizja spoteczenstwa poddawana metabolicznej korekcie. W eko-
nomii ekologicznej wiedza na takie tematy, jak wspomniane wyzej znaczenie
tancuchow dostaw, dramatycznie narastajagcych nierownosci ekonomicznych
i ich skutkéw, nadmiernej monopolizacji, sprawczosci w kontekscie geopoli-
tycznym i transnarodowym czy oslabienia struktur demokratycznych jest umie-
jetnie faczona ze zrozumieniem problemu planetarnego kryzysu srodowiskowe-
go. Pouczajace sa w tym wzgledzie przytaczane czesto w omawianej dziedzinie
badania historykéw $rodowiska czy antropologéw energii, ktorzy zajmuja sie
tym, jak w przesztos$ci wygladaty relacje r6znych spoteczenstw i ich gospodarek
od strony metabolicznych powigzan z czynnikami pozaludzkimi, takimi jak na
przyktad zasoby energetyczne, mineraty, zwierzgta czy rosliny (zob. np. Malm
2016; Hornborg 2019; Hickel 2021: 63-115).

Zgodnie z modelami dyscypliny ekonomii ekologicznej, gospodarki funk-
cjonalnie i metabolicznie zalezg od stanu biosfery i systemow planetarnych!'®.
To dlatego we wrzesniu 2018 roku 238 badaczy zwigzanych z tym obszarem

18 Ekonomisci ekologiczni zarzucaja ekonomii gléwnego nurtu, Ze nie uwzglednia ona tego
faktu. Ponad 90% podrgcznikéw z zakresu ekonomii, z ktérych korzystaja studenci na $wiecie,
nie uwzglednia zalezno$ci gospodarek od biosfery (por. Victor 2019: 97; Raworth 2021).
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(miedzy innymi Federico Demaria, David Graeber, Jason Hickel czy Giorgos
Kallis) podpisato list Unia Europejska potrzebuje paktu na rzecz stabilnosci
i dobrobytu, a nie wigcej wzrostu, w ktorym zwrocili si¢ oni do decydentow
i opinii publicznej. List opublikowat ,,The Guardian” (O’Neill, Demaria, Kallis
et al. 2018). Pogon za wzrostem, polityka dtugu, degradacji, ci¢¢ spotecznych
i wydtuzania czasu pracy niszczy tkanke spoteczna, podwaza demokracjeg, bu-
duje podzialy i wywoluje niepokdj w gospodarce — podkreslali badacze. De
facto to, o co prosi 238 autorek i autoréw przywotanego wyzej listu, to przede-
finiowanie priorytetow postepu. Chea oni, bySmy przestali utozsamia¢ postep
ze wzrostem PKB, zasobozernoS$ci, energozernosci i konsumpcja dobr mate-
rialnych!’.

Ekonomia ekologiczna proponuje wobec tego ambitng wizje postepu jako
dalszego doskonalenia si¢ spoteczenstw w warunkach wystudzania wzrostu:
podnoszenia jako$ci zycia, zwigkszania ilo$ci czasu wolnego, budowania od-
pornych tkanek spotecznych, sprawnych sektoréw opieki i edukacji, rozrywek
niskoemisyjnych i dobrze funkcjonujgcych dobr publicznych?. Jej zwolenni-
cy wystepuja przeciwko ,,wzroscizmowi” (ang. growthism) — gloryfikacji samej
logiki nieskonczonego wzrostu gospodarczego za wszelka cene. Jak stwierdza
Hickel, pojecie wzrostu petni funkcje propagandowa w obrebie ideologii kapita-
lizmu. Fetyszyzm dotyczacy ro$nigcia i rozrostu jest przy tym szerszym zjawi-
skiem kulturowym niz fetyszyzm dotyczacy wskaznika PKB w modelach eko-
nomicznych (Kallis 2011: 877; Hickel 2020: 2). Historia kapitalizmu to nie tyle
historia wzrostu, ile procesy ,,akumulacji elit, utowarowienia débr wspolnych,
zawtaszczenia ludzkiej pracy i zasoboéw naturalnych” (Hickel 2020: 3).

Dewzrost to polityczna wizja ambitnej zmiany spotfecznej: zmniejszania
tempa, ekspansywnosci oraz intensywno$ci produkcji i konsumpcji, przede
wszystkim w krajach rozwinigtych. Chodzi o spofecznie zrébwnowazone, spra-
wiedliwe zmniejszenie, a nastepnie harmonijne ustabilizowanie ilosci energii
oraz materialow przerabianych przez dane spoleczenstwo. Innymi stowy, chodzi
wlasnie o ustabilizowanie metabolizmu (por. Kallis 2011: 874)?!. Zmniejszo-
na powinna zosta¢ ilo$¢ energii i materialow wydobywanych, przetwarzanych,

19 Okazuje si¢ przy tym, ze tak czy inaczej gospodarki rozwiniete wchodzg juz obecnie
w faz¢ wyhamowania wzrostu PKB. W latach 20072010 PKB UE (bez Wielkiej Brytanii) rosto
rocznie o 1,1%, a USA o 1,7% (Ortowski 2021: 38).

20 Wspolczesnie to wiasnie dobra publiczne sg najbardziej zagrozone, a nie dobra prywatne
(Weizsicker, Wijkman 2018: 96).

21 Jak przekonuje Giorgos Kallis, dewzrost nie jest pojeciem bardziej rozmytym, ambiwa-
lentnym czy bardziej radykalnym od innych, ktérymi czesto si¢ postugujemy (takich jak cho-
ciazby wolno$¢, rownos¢ czy dobrobyt). Jego zdaniem pojecie to funkcjonuje podobnie, jak
pojecie dekolonizacji. Wyzwala nas ono od imperatywu wzrostu oraz nadmiernej koncentracji
na tym priorytecie i wskazniku.
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dystrybuowanych, konsumowanych i nastgpnie wydalanych przez spoteczen-
stwo. Wystudzanie wzrostu nie oznacza, ze doskonalenie jakoSciowe czy kolejne
innowacje nie bytlyby mozliwe. Dewzrost ma by¢ takze selektywny — powinien
dotyczy¢ zmniejszenia ilo§ci godzin pracy i wyciszania sektorow szkodliwych
srodowiskowo, ale nie takich branzy, jak odnawialne Zrédta energii, edukacja
czy zdrowie. Koncepcje dewzrostu zaktadaja silng wiar¢ w to, ze kolektywna
i planowana transformacja spoteczna (a zarazem kulturowa) jest mozliwa.

Jak podkresla grecki ekonomista Giorgos Kallis, mozliwe, ze zmiany insty-
tucjonalne i spoteczne bedace warunkiem wystudzenia wzrostu okaza si¢ nie-
mozliwe do pogodzenia z kapitalistycznym systemem gospodarowania, ktory
znamy, wraz z obecnym rozumieniem pracy, wtasnosci, kredytu i alokacji (Kal-
lis 2011: 875). Niewykluczone, ze polityki dewzrostu przywioda ludzkos¢ do
jakiejs formy postkapitalizmu ze zdecentralizowang wtasnoscia, 21-godzinnym
tygodniem pracy, redystrybucja, podatkami progresywnymi, boomem w sekto-
rze dobr wspolnych i1 wlasno$ci publicznej, moratoriami na wydobycie surow-
cOw, limitami emisji i zakazem reklamy (Kallis 2011: 876)%2.

Co jednak najistotniejsze, zwolennicy ekonomii wystudzania wzrostu PKB
argumentuja, ze programy te sa nieodzowne, poniewaz to bardzo mato prawdo-
podobne, ze w obecny kapitalistyczny i wolnorynkowy kontekst spoteczno-go-
spodarczy uda si¢ wcieli¢ potrzebne reformy dekarbonizacyjne w pozadanym
(wobec wyzwan antropocenu) trybie pilnym. Spektrum tego typu niezbednych
reform na drodze do sensownej polityki proklimatycznej wydaje si¢ bardzo roz-
legle: wycena emisji gazow cieplarnianych na rynkach, globalne umowy pro-
srodowiskowe, redukcja czasu pracy, uregulowanie sektora reklamy, wprowa-
dzenie technologii niskoemisyjnych oraz edukacji proklimatycznej (Kallis 2011:
873-874).

Ekonomis$ci ekologiczni podwazajg rowniez nadzieje dotyczace tego, ze
programy réwnowazenia rozwoju czy tez zielonego wzrostu mogtyby skutecz-
nie by¢ implementowane poprzez odlaczenie (ang. decoupling) wzrostu PKB
od ilosci energii i materialdow przerabianych przez dane spoteczenstwo (inaczej
okresla si¢ ten proces dematerializacjg). W historii spoteczenstw tzw. absolutne
odlgczenie nigdy si¢ nie powiodto, wzrostowi wydajnosci zawsze towarzyszyt
bowiem spadek cen, a nastgpnie wzrost konsumpcji (Hickel 2020; Weizsécker,
Wijkman 2018: 53-54). Raporty pokazujg tez, ze zasobozerno$¢ gospodarek,
pomimo wzrostu wydajnosci w niektdrych sektorach, ciagle rosnie (por. Schandl
et al. 2018).

227 kolei w opinii Hickela wystudzanie wzrostu w krajach o wysokim poziomie dochodu
przystuzy si¢ dalszej dekolonizacji krajow Poludnia. Beda one mogty wyjs¢ z roli eksporterow
taniej pracy i surowcow w globalnych tancuchach dostaw, by zacza¢ budowaé samowystarczal-
ne, suwerenne gospodarki (Hickel 2020: 5-6).
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Co bardzo istotne, programu planowanego wystudzania wzrostu nie uda si¢
wprowadzi¢ wylgcznie droga rynkowa (przez sygnaty cenowe, podatki weglo-
we, kwoty, limity czy handel emisjami). Jak podkresla Kallis, wobec wyzwan
antropocenu gospodarki musza si¢ de facto skurczy¢, aktywno$¢ gospodarza
musi zmale¢, a tym samym takze PKB i dochody. Zdaniem greckiego ekono-
misty, nie ma sensu ukrywaé tego przez obywatelkami i obywatelami. Istotne
jest jednak to, ze dzigki programowi redystrybucji wpisanej w projekt ekonomii
ekologicznej nie powinien zmale¢ dostgp do ustug publicznych i dobr wspol-
nych, bezpieczenstwo socjalne czy poziom dobrobytu.

Kallis jest rowniez sceptyczny wobec idei przeprowadzenia transformacji
proklimatycznej i prosrodowiskowej drogg rynkowa. Pisze on, ze traktowanie
dobr, ktore nie podlegaty dotad monetyzacji (ustugi ekosystemowe, praca do-
mowa), jako zmonetyzowanych doprowadzi¢ moze do tego, ze caty §wiat czto-
wieka zostanie poddany logice rynku. Pozwolenie, by ceny gtownych zasobow
ksztaltowal wylacznie rynek, grozi tez szokami cenowymi. Tylko ingerencje ze
strony panstwa i planowanie mogloby temu zapobiec. Zreszta, w przesztosci
regulacje czgsto okazywaty si¢ skuteczne, na przyktad regulacje dotyczace za-
kazu produkcji freond6w wobec kryzysu dziury ozonowej. Wilaczenie kosztow
degradacji Srodowiska w obszar rynku moze tez nieproporcjonalnie obcigzy¢
najubozszych, dlatego potrzebne sa pakiety zabezpieczen socjalnych i progra-
my redystrybucji. Poniewaz polityka dewzrostu bedzie wywotywaé opor sek-
torow czerpiacych zyski z degradacji Srodowiska, bedzie ona wymagala wspar-
cia panstwa i szerokiej legitymizacji spolecznej. Takze i z tego powodu ich
implementacja nie moze by¢ pozostawiona wytacznie rynkowi (Kallis 2011:
877-878).

Whioski

Glownym kontekstem rozwazan prowadzonych w niniejszym artykule byto
uwypuklane przez przyrodoznawcow zagrozenie planetarnego kryzysu $rodo-
wiskowego. Wyzwanie to wymusza przeprowadzenie prosrodowiskowej, me-
tabolicznej korekty naszego myslenia o spoleczenstwie i gospodarowaniu.
W artykule pytatam wobec tego o warunki jak najbardziej satysfakcjonujacego
uspotecznienia dyskusji na temat ryzyka destabilizacji systemdw planetarnych.

Propozycje zastgpienia etykietki antropocenu mianem kapitalocenu, ktorej
najbardziej znanym orgedownikiem jest Moore, mozna uzna¢ za probe uspotecz-
nienia dyskusji na temat przyczyn destabilizacji systeméw planetarnych. Nurt
ekomarksistowski doszukuje si¢ uwarunkowan planetarnego kryzysu $rodowi-
skowego w tym, jak zorganizowane jest spoteczenstwo kapitalistyczne i postu-
luje zastapienie etykietki antropocenu kategoria kapitatocenu.
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Nastgpnie przedstawitam model planetarnej mysli spotecznej Clarka i Szer-
szynskiego. Autorzy ci wskazujg na pewne sposoby konstruktywnego wktadu
nauk spotecznych w rozmowe o wyzwaniach planetarnych (uwzglednienie walk
klasowych, struktur kapitalizmu, wyj$cie poza ramy dualizmu). Podobnie jak
Moore, nawotujg oni do tego, aby mysl spoteczna brata pod uwage metabolicz-
ne uwarunkowania planetarne. Wskazane zostaty tez wybrane mankamenty spo-
sobu myslenia Clarka i Szerszynskiego, przede wszystkim ignorowanie tematu
regulacyjnej misji panstw w projekcie dekarbonizacji, a takze pominigcie watku
konieczno$ci redystrybucji bogactwa.

W ostatniej czegSci zaprezentowano najwazniejsze zatozenia obiecujacego
obszaru badan tzw. ekonomii ekologicznej dewzrostu. Pokazatam, ze w obrg-
bie ekonomii ekologicznej dewzrostu mys$l spoteczna, wizja dalszego postepu
ludzkosci i najwazniejsze zalozenia ekonomiczne podlegajg obiecujacej trans-
formacji. Mamy tu do czynienia z doglgbna normatywnoscia ujecia, koncen-
tracja na uzaleznieniu gospodarek od biosfery, koncepcja planowanej zmiany
spotecznej, ideatami dalszego doskonalenia spoteczenstw postpracy, postula-
tami ingerencji regulacyjnej panstw, a takze redystrybucji oraz klimatycznej
sprawiedliwosci. Mozna wobec tego powiedzie¢, ze analizowana dziedzina
umiejetnie uspotecznia dyskusje na temat ryzyka destabilizacji systemow pla-
netarnych, przed ktorym stoimy. Miejmy nadziej¢, ze odslonigcie jej zatozen
i przeswietlenie gtdwnych poje¢ konstruktywnie wptynie na gramatyke nauk
spotecznych w Polsce, dzigki czemu zadanie niezbednej, prosrodowiskowe;j
korekty naszego myslenia stanie si¢ tatwiejsze.
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