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NOTY RECENZYJNE

Edward Keenan, Rosijs ki istoriczni misy, ttum. W. Szowkuna, Krytyka, Kijow 2001,
ISBN 966-7679-17-9, 273 ss.

Profesor Harvardu Edward Keenan (ur. 1935) to jeden z najbardziej znanych w §wiecie anglosaskim
znawcow przesztosci Europy Wschodniej. Znany, ale nie w naszym kraju, gdzie trudno jest znalezé
nawet pobiezne o nim informacje czy choéby jakies$ prace jego autorstwa. Gar$¢ informacji o profesorze
Keenanie znaleZé mozna, w dostgpnym choéby w Bibliotece Jagiclloriskiej dziewigtnastym tomie
,.Harvard Ukrainian Studies” (z 1995 roku) zatytulowanym Kamers Kpasxubavhs — Rhetoric of the
Medieval Slavic World. Essays presented 1o Edward L. Keenan on his Sixtieth Birthday by his Colleagues
and Students.

Omawiana ksiazka to wybdr szkicow Keenana przettumaczonych i przedrukowanych z angielskich,
amerykariskich, kanadyjskich oraz niemieckich renomowanych periodykéw poswigconych problemom
dziejéw wschodniej czgsci Europy, a opublikowanych w latach osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych
minionego stulecia (1979-2000). Kilka stéw wstepu naszkicowanych piérem Oteksieja Totoczki wpro-
wadza czytelnika w problematyke dociekan amerykariskiego historyka. Keenan — wedle stéw Totoczki
— poddat pod swéj przenikliwy osad wszystkie od dawna znane, skostniate tezy i fakty z dziejéw
dawnej Rosji. Nic dziwnego, iz jego prace budzily wielkie zainteresowanie i krytyczny odzew. Badacze
przesztosci Europy Wschodniej po obu stronach Atlantyku podzielili si¢ na zwolennikéw i przeciwnikéw
Edwarda Keenana.

Pominawszy przedmowy, ksiazke otwiera tekst Rosyjskie mity o dziedzictwie Rusi Kijowskiej, od
ktérego wziety zostat tytut catego wyboru studidw. Znajdziemy w nim zaskakujacy wywdéd jak to
rosyjska kultura polityczna, ksztaltujac si¢ od korica XV stulecia i ewoluujac az do najnowszych czaséw,
w istocie swojej pozbawiona byla charakteru ekspansjonistycznego. Co wigcej, péZniejsza zaborczosé
nalezy wyttumaczy¢ pojawieniem si¢ pewnego zespotu historycznych mitéw bezkrytycznie przyjmo-
wanych i utrwalanych przez samych uczonych oraz wielkorosyjska inteligencjg¢. Mity te, wedtug Keenana
napgdzajace machine ekspansjonistycznych czy mesjanistycznych dazeri nie pojawily si¢ spontanicznie
na tonie moskiewskiej kultury politycznej, ale pod wptywem giéwnych pradéw w historii europejskie;j
kultury i w kontekscie europejskiej polityki. To tylko same konstatacje Keenana — nie sposéb w tym
zwyktym omdwieniu ich szerzej ujac. O rosyjskiej kulturze politycznej zreszty traktuja jeszcze dwa
inne teksty zamieszczone w opisywanej publikacji.

Czytajac ksigzke Keenana nalezy pamigtad, iz jest ona przeznaczona dla ukraifiskiego czytelnika
i wiele miejsca po§wigcono w niej relacjom ukraifisko-rosyjskim. Jej autor, od dawna wspétpracujacy
z Ukrairskim Instytutem Naukowym w Harvardzie, stat si¢ niezwykle czuly na niestuszne poglady
dotyczace totalnej dominacji Rosji w dziejach stowiafiszczyzny (por. studium Postrzeganie Moscovitow
przez innych Stowian Wschodnich do 1654 roku). Sam Keenan pisze, iz jego zamierzeniem byto
stopniowe i trwale u§wiadomienie swoim czytelnikom, iz fakty historyczne przecza podstawowym
sktadnikom ,wierzen" tradycyjnej rosyjskiej historiografii po$§wigconej czasom przedpiotrowym.
»-Moskwocentryzm" w nauce to dla Keenana jasny objaw etnicznej krétkowzrocznosci. Widaé to
chocby w szkicu Stownik jezyka rosyjskiego XI-XVII w. Studium to jest zywo i blyskotliwie napisang
krytyczna recenzja wielotomowej publikacji radzieckiej z lat siedemdziesiatych, zbierajacej zaséb
leksyki staroruskiej. Keenan, wypunktowujac jej braki, udowadnia niewielka przydatnosé tego wy-
dawnictwa dla badan historyka, przy okazji zwracajac uwage na niewykorzystywanie przez dyscypling
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historyczna dorobku jezykoznawcéw. Poruszany przez Keenana problem obecnosci staroukrainizméw
w jezyku rosyjskim, moze budzi¢ pewne watpliwosci u polskiego czytelnika: czy aby nie chodzi
w gruncie rzeczy o polonizmy? Zwlaszcza, ze sam Keenan w swej argumentacji powoluje si¢ na
klasyczne kompendium Piotra de Crescentiis Nazyratiel, ktére przeciez bylo oparte na znanym z wielu
XVlI-wiecznych wydan, polskim tlumaczeniem tego taciriskiego, klasycznego dzieta (polski tytul:
Ksiegi o gospodarstwie).

Niewatpliwie, wzajemne wplywy jezykowe na obszarze polskiej, ukrairiskiej i rosyjskiej mowy
jako czesci wspdlnej przesziosci stowianiskiej oraz wynikajacych z nich proceséw akultracyjnych oczekuja
jeszcze na swojego historyka. Sciezki wyznaczone chocby przez opolskiego jezykoznawce Stanistawa
Kochmana czy krakowskiego badacza Ryszarda Luznego czekaja na kolejnych podazajacych nimi
naukowcow.

Wsréd wielu pdl zainteresowan badawczych Keenana nalezy wymieni¢ przede wszystkim jego
wicloletnie studia nad stynna korespondencja kniazia Kurbskiego z carem Iwanem GroZnym. Napisana
przez niego ksiazka, przewarto§ciowujaca poglady historiografii na 6w temat, swego czasu wzbudzita
wiele kontrowersji. Réwniez w omawianym zbiorze znajdziemy tekst dotyczacy owej korespondencji,
w ktérym Keenan broni swych tez, m.in. kwestionujac nawet autentycznos$é niektérych listéw cara
i kniazia.

Keenan, uwypuklajac miejsce historii w ludzkiej kulturze, jednoczesnie rzuca wyzwanie bagazowi
tradycji, ktéry owa kulture zbytnio czasem obciaza. Nie pozostaje wobec niej ,,na kolanach”. Jego
wizja historii bliska antropologii kultury moze wydawac si¢ nam na pierwszy rzut oka oczywista i od
dawna sprawdzona, lecz przeciez konieczna i warta ciaglego rozwazania. Przesztos¢ to nie zbidr dawno
ustalonych faktéw — to pewna ciagta rzeczywisto$¢ podlegajaca coraz to nowym osadom i dlatego
warto o nig dbaé oraz pamigtac. Ta mysl Keenana jest wyczuwalna takze w pozostalych tekstach
prezentowanej pozycji — Postepowanie, styl i samopostrzeganie carskiego dworu, Semen Szachowskoj
i kondycja prawostawia czy w zamykajacej tom rozprawie o przewrotnym tytule: Czy Jarostaw Halicki
mdogt strzelac do suttandw? Zaden z tekstéw w opisywanej ksiazce nie jest suchym szkicem metodolo-
gicznym. Natomiast wszystkic ze wzgledu na sposéb podejscia do Zrédet oraz sposéb patrzenia na
stereotypowe wyobrazenia przesztodci rzutujacej na kultur¢ moga by¢ uznane za wspanialy wzdr
uprawiania historii.

Na zakoriczenie zaznaczmy, iz redaktorem naukowym ksigzki Keenana jest wybitny historyk
ukrairski, zwigzany z Akademia Mohylafisko-Kijowska — Natalia Jakowenko, znana polskiemu czy-
telnikowi dzigki wydawniczej dziatalnosci Instytutu Europy Wschodniej w Lublinie prof. J. Kloczo-
wskiego (tam wydano jej ciekawy zarys Historia Ukrainy do korica XVIII wieku).

Aleksander Strojny (Krakéw)

Jakub Karpinski, Wykres gorqczki. Polska pod rzqdami komunistycznymi, Wydaw-
nictwo UMCS, Lublin 2001, 542 ss.

Ksiazka jest kompozycja sktadajaca si¢ w czesci z pozycji wydanych juz przez Instytut Literacki
w Paryzu (Pochodzenie systemu — rozdziat ksiazki Nowy ustrdj i ewolucja; Krétkie spiecie; Porcja
wolnosci; Ptonie komitet, Dziwna wojna). Do tego dochodza dwa fragmenty: Czarna skrzynka (o
pisaniu powojennej historii Polski) i Czym byla PRL? Autor, majac po temu stosowne kompetencje
merytoryczne, wystepuje facznie w roli historyka i socjologa. W czegsciach bgdacych powtérzeniem
publikacji Instytutu Literackiego, przedstawia i omawia (jest to ukazanie punktu widzenia i perspe-
ktywy poznawczej zarazem, a przy tym relacjonowanie odwotujace si¢ do strukturalno-funkcjonalnych
wiasciwosci realnego leninizmu — ustroju ,,partokracji” komunistycznej oraz procesualnego chara-
kteru trwania wszelakiego porzadku panstwowego i tadu spotecznego) wybrane, ale nader wazkic
(jako fakty i jako indykatory) momenty ,tapni¢¢” ustroju, ktéry na ziemiach polskich zainstalowali
bolszewicy i czekisci (pod ostona armii sowieckiej), intronizujac kontynuator6w KPP — rzadcow
jednego z kluczy stalinowskiego latyfundium.
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To, co najwazniejsze w ksiazce Wykres gorqczki, nazwa¢ mozna konstatacja niezmiennosci/statosci
charakteru PRL, tzn. bycia totalitaryzmem od poczatku do korca. Do tego dochodzi jeszcze konstatacja
préb przekreslania przez ,,partokracje” w Polsce tych ustepstw, ktére na zasadzie clausula rebus sic
stantibus robita czy obiecywala w momentach owych ,,tapnig¢”. Jakub Karpiriski rozprawia si¢ z legenda
o narodowym i bez mata antytotalitarnym Gomuice, jak tez z legendami o Gierku czy Jaruzelskim.
Pokazuje, iz od zainstalowania w roku 1945 do lat rzadéw ,,wroniarskiego utadzenia” elita komunistyczna
byta wroga: niepodlegtosci narodu i suwerennosci panstwa polskiego, tradycji i tozsamosci kulturowe;j
spoleczeristwa polskiego, kosciotowi rzymsko-katolickiemu i religii oraz zwiazkom Polski z ekumena
cywilizacji okcydentalne;j.

Szczegdblnej uwadze, czytelnikéw ,Historyki”, rekomenduj¢ dwie tezy zawarte w czesci Czarna
skrzynka: o szczegélnym zwiazku historii i socjologii w pracy narratora spraw powojennych dziejow
polskich oraz o szczeg6lnym charakterze tych dziejéw w aspekcie pewnego rodzaju podjgcia holistycz-
nego. Oto dwa cytaty z Czarnej skrzynki:

Jedno z zatozen, ktére przyjatem, piszac o powojennej historii Polski, mozna w skrécie
wyrazié nastgpujaco: przed historig jest socjologia. Mozna si¢ spierac, czy tak jest zawsze,
ale mysle, ze na pewno przy pisaniu powojennej historii Polski warto byto dobrze znaé
panujacy nastrdj, to znaczy zasadniczy sposéb, w jaki spoteczenstwo jest zorganizowane.
Od wtasciwosci ustroju w Polsce powojennej wigcej niz w innych sytuacjach i okresach.
Warto byto wiedzied, jakie sity spoteczne, jacy aktorzy dzialaja na scenie spolecznej.
Ot6z bardzo waznymi aktorami byli nie tyle poszczegdlni ludzie, co zbiorowo$¢ zorgani-
zowana, to, co nazywano wiadza. Ten zesp6t zhierarchizowanych instytucji nie dziatat
autonomicznie, lecz byt cze$cia migdzynarodowego ruchu komunistycznego, systemu
imperialnego sterowanego z ZSRR. (Wykres gorqczki, s. 509)

Wspominam tu nie tylko o sprawach zwiazanych z historia Polski, bo trudno ja uwazaé
za histori¢ autonomiczna. W sferze zdobyczy i oddzialywania Zwiazku Radzieckiego
mozna byto dostrzec mechanizmy ustrojowe, wspélne zasady funkcjonowania podstawo-
wych instytucji: aparatu rzadzenia, instytucji gospodarczych, aparatu represji, propagandy,
szkolnictwa. Wydaje si¢ rozsadne powiedzie¢, ze pisanie o powojennej historii Polski
nie traci, gdy jest poréwnawcze i kontestowe, to znaczy gdy zwraca si¢ uwage na Zwigzek
Radziecki i inne kraje obozu. Jak wiadomo, niektére zmiany (takie jak uniformizacja
systemu politycznego, kolektywizacja, wykrywanie odchylefi wewnatrzpartyjnych, a nawet
odchodzenie od rygorystycznego komunizmu) nastgpowaty w krajach obozu prawie réw-
noczes$nie, jakby na dany znak. Niekiedy jednak (pod niektérymi wzgledamii w niektérych
krajach) tempo zmian byto odmienne, co pozwala uwzglednié role rézniacych poszczegdlne
kraje czynnik6w historyczno-spotecznych, takich jak kultura i tradycje a nawet formulowac
hipotezy co do postepowania elit rzadzacych opéZniajacych zmiany zaostrzajace komu-
nizm, poniewaz przewidywano w danym kraju opér. (Wykres gorgczki, s. 509-510)

Ktadzenie nacisku na ustréj, na kadrg tego ustroju, a takze wybieranie pewnych zdarzeri w dziejach
powojennych oraz obserwowania ciaglosci i zmiany w tych dziejach pozwala przej$sé¢ do kwestii
charakteru ogladu i obrazowania owych dziejéw w ksiazce Jakuba Karpiriskiego. Nader wazny jest
fragment, w ktérym autor wprowadza okreslenie ,,instytucjonalna behawiorystyka historyczna” (nazwiemy
to ,,procesualng analizg instytucjonalno-funkcjonalna”). Autor pisze:

Instytucjonalna behawiorystyka historyczna nie wyklucza rozumienia dziatan instytucji
i traktowania ich jako sensownych, ale punktem wyjscia jest obserwacja poczynar in-
stytucji danych z zewnatrz i wiedza o mechanizmach funkcjonowania ustroju. Wiedze¢
o zasadach dziatania instytucji zdobywa si¢ na podstawie obserwacji dziatania instytucji
w dtuzszych okresach i w wielu krajach. (Wykres gorqczki, s. 511)

Ksiazka, o ktérej mowa jest nowa catoscia (skomponowang z matych calosci — juz znanych),
w ktérej na uwage (poza narracjami o przebiegu zdarzen w czg$ciach stanowiacych korpus dzieta)
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zastuguja wywody $wiadczace, iz autor bliski jest tezie, ze historia i socjologia sa ze soba zlaczone
organicznie pod wzglgdem merytorycznym, a réznia si¢ tradycja cechowa i instytucjonalna. Ksigzka
Wykres gorqczki jest jeszcze jednym dzielem na rzecz tezy Lucjana Goldmanna: ,,dobra historia — to
historia socjologiczna a dobra socjologia — to socjologia historyczna”.

Janusz Gockowski (Wroctaw)

Biatoruska Idea Narodowa, red. U. Konan, D. Karau, A. Astrouski, Wyd. Chata, Mirisk
2000, 448 ss.

Uzyskanie niepodleglosci dla wigkszej czgsci bialoruskiej spolecznosci, a nawet jej politycznej
elity okazato si¢ wydarzeniem niespodziewanym. Nieprzygotowanie Bialorusi do realnej niezaleznosci,
do petnej suwerennosci w widoczny sposéb przejawito sie¢ w potowie lat dziewiecdziesiatych, kiedy
to nie zdotano wykorzysta¢ zyciowej szansy.

Nardd biatoruski wstapit na droge niezaleznosci w warunkach glebokiego kryzysu parnistwa i kryzysu
swiadomosci narodowej. Rozpadto sie¢ wielonarodowe panstwo sowieckie, w ktérym Biatoru$ byta na
ostatnim miejscu. Ze zniknigciem ZSRR zaczglo podaza¢ w niepamig¢ pojecie ,,naréd sowiecki”, z jakim
w duzym stopniu utozsamiat si¢ biatoruski naréd ethos.

Biatorus§ stangta przed waznym i trudnym zadaniem, skierowanym na poszukiwanie swojej historii,
swoich korzeni, narodowej identyfikacji. Na przyktadzie tego panstwa wida¢ jak wazna i odpowiedzialng
rolg przyjmuje na siebie nauka historii i historycy. W tym celu rozpocze¢to badanie naukowe, zorgani-
zowano wiele konferencji. Jedna z nich to migdzynarodowa, naukowo-praktyczna sesja, ktéra odbyta
siec w Grodnie w kwietniu 1999 roku — ,,Bialoruska narodowa idea”. W Mirisku w bialoruskim
wydawnictwie Chata pod koniec 2000 roku wydano ksiazke pod tym samym tytulem (redaktorzy:
U. Konan, D. Karau, A. Astrouski; recenzenci: Laboratorium Regionalnej Literatury Grodzieriskiego
Paristwowego Uniwersytetu im. Janki Kupaty z przewodniczacym A. Smalanczukiem oraz Biatoruskie
Narodowe Centrum Naukowo-Oswiatowe im. Franciszka Skaryny).

Ksigzka napisana jest w jezyku biatoruskim. Niestety, ilo§¢ egzemplarzy jest minimalna — zaledwie
100 sztuk. Oczywiscie szkoda, bo tematyka jest interesujaca. Mozna zapozna¢ si¢ z filozoficznym
pogladem U. Konana w artykule Biatoruska narodowa idea, tradycje, wspdtczesne problemy, prognozy,
réwniez przedstawione sa ciekawe prace D. Abrazcowa i S. Janowicza. Historyczny aspekt zawierajg
artykuly: A. Kraucewicza, ktéry pisze o historycznej podstawie biatoruskiej §wiadomosci; N. Koztowska
w interesujacy sposéb ukazuje biatorusko-litewska szlachtg i narodowsq ideg; D. Karau przedstawia
artykut Biatoruska historiografia XX wieku i formowanie sie historycznej mentalnosci Biatorusinow.
W rozdziale zatytulowanym Kultura, jezyk, symbol zamieszczono prace m.in. E. Dubianieckiego,
A. Astrowskiego. Réwnie ciekawy jest dzial pod tytulem Bogactwo religijnej réznorodnosci. Zwraca
uwage praca S. Marozowej Dziatalnos¢ cerkwii unijnej w konsolidacji narodu biatoruskiego. Nastgpny
rozdzial zawiera prace zwiazane ze wspélczesna sytuacja socjalno-psychologiczna, np. artykut S. Ko-
walowa Wspdtczesni Biatorusini, poszukiwanie socjalno-psychologicznych roznic. W ostatnim rozdziale
Miedzynarodowe paralele zwraca uwage praca J. Lichtarowicza i U. Iwanowa Biatoruska nacja: mit
czy rzeczywistosc.

W rozdziale zatytutowanym Liderzy politycznych organizacji o biatoruskiej idei w$réd innych prac
zwraca uwagg artykut L. Barszczewskiego Wspdlczesna forma biatoruskiej narodowej idei i wyratowanie
Biatorusi. W rozdziale Projektowanie przysztosci m.in. M. Sawicki pisze o jezyku, nacji, pafistwowosci;
A. Zaranok — o biatorusko-litewskiej idei narodowej; L. Kurtowicz — o rodzinie jako fundamencie
narodowej samo$wiadomosci. J. Korykow przedstawia tezg, iz powr6t na Biatoru§ historyczno-kultu-
rowych wartosci jest §wiadectwem ksztaltowania si¢ biatoruskiej idei narodowe;j.

Ksiazka przedstawia rézne poglady, takze wiele kontrowersyjnych (nie ze wszystkimi mozna si¢
zgodzi€), jednak prace sa ciekawe i godne uwagi. Zreszta dyskusja nie jest zakoriczona...

Maria Gumiennik (Krakéw)
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Psyche i Klio. Historia w oczach psychohistorykéw, ttum. i oprac. Tomasz Pawelec,
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2002, 290 ss.

Psychohistoria nie jest dyscyplina mloda, ale dotychczas nie najlepiej poznang w Polsce, a co
za tym idzie — niezbyt popularna. Tym wazniejsze jest przedstawienie czytelnikom podejScia do
badania dziejéw, jakie prezentuja psychohistorycy. Stusznie t¢ luke miat zamiar wypetni¢ Tomasz
Pawelec, zajmujacy si¢ obecnie metodologia historii oraz historia historiografii na Uniwersytecie
Slaskim w Katowicach, wywodzacy si¢ jednak z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.
Przygotowal on wybdr artykutéw, zebranych pod wspélnym tytutem Psyche i Klio. Historia w oczach
psychohistorykow.

Tytut pracy przykuwa uwagg. Psyche i Klio maja zapewne oznaczaé symbiozg psychologii i historii
rozumianej jako dzieje, za$ druga czesé tytutu zaprasza do doktadniejszego przyjrzenia si¢ temu, w jaki
sposéb dzieje rozumieja i badaja psychohistorycy. Wspomniany wydawca nie tylko dokonat wyboru
tekstéw (ktérych jest 11), ale takze przetozyt je z jezyka angielskiego, a calo$¢ poprzedzit wstepem
stanowigcym wprowadzenie w podjeta tematyke. Zatozyt, ze polskiemu czytelnikowi przedstawic nalezy
dokonania amerykarskich psychohistorykéw, uzasadniajac to tym, ze europejskie analizy w tej dziedzinie
sq znane, czego jednak nie udowadnia przyktadami (Przedmowa, s. 8). Dokonat tez podziatu na dwie
czgSci: pierwsza zatytulowana Teoria, metodologia, historiografia i druga — Psychohistoryczne studia
przypadkow.

We wprowadzeniu (Psychohistoria w poszukiwaniu tozsamosci) po§wigcono wigcej miejsca dziejom
psychohistorii, anizeli krytycznemu podejsciu do niej. Przedstawienie to jest wigc w gruncie rzeczy
opisowe — autorowi zalezalo zapewne na tym, by uwzglednic¢ réznorodnos¢ tej dyscypliny. Oczywiscie
jest to wazne, lecz wydaje nam sig, ze krytyczne podejécie jest konieczne, by utatwi¢ zrozumienie
i oceng tego nurtu. Tym bardziej, ze psychohistoria zawsze byta dyscyplina kontrowersyjna.

Autor prezentuje znane teorie Freuda i jego nastgpcéw, by pdZniej przej$é do poczatkéw psy-
chohistorii i mniej znanych etapéw jej rozwoju. Stusznie potoZony zostal nacisk na osobe Erika
H. Eriksona, ktéry jako pierwszy wprowadzit pojgcie ,,psychohistoria”. Oprécez psychoanalitycznych
metod, przedstawione sa takze inne, nowocze$niejsze, obecnie wykorzystywane w badaniach psy-
chohistorykéw. Szczegélnie w péZnej odmianie tej dyscypliny, postrzeganej juz jako ,.samodzielna
specjalnos¢ o charakterze interdyscyplinarnym, studiujaca motywacje ludzkie teraz i w przesztosci”
(Wprowadzenie, s. 25). Opiera si¢ ona na ,metodologii wtasciwej naukom przyrodniczym w poppe-
rowskim znaczeniu” (Wprowadzenie, s. 27, por. tez artykul L. deMause’a). Ze zbioru wszystkich
tekstéw nie wynika jednak w przekonujacy sposéb, ze jest ona taka nauka, oraz ze naprawde
zrealizowata te postulaty, jak np. zamiar uzyskania ,roli terapeutycznej w skali spolecznej” (Wpro-
wadzenie, s. 27).

Teoretyczna — pierwsza — czg$¢ przedstawia rézne poglady na psychohistorig, a takze na relacje
Psyche i Klio. ZnaleZ¢ tam mozna zaréwno stanowisko deMause’a, jak i Kohuta, czy Hoffera. Pierwszy
propaguje niezaleznos$¢ psychohistorii, a nawet jej prymat nad historia, a pozostali zastanawiaja si¢, w jaki
sposéb mozna sensownie je potaczy¢. Inni omawiajg takze, jaka role powinna odgrywad psychoanaliza,
dzieki ktérej mozna takze stworzy¢ modele stuzace do rozumienia dziejéw. Peter Loewenberg, autor artykutu
Psychoanalityczne modele historii: Freud i péZniej, jest zwolennikiem psychoanalitycznego podejscia w psy-
chohistorii, stosuje takze teorie kompleksu edypalnego (i jego odmian). Nasuwa si¢ jednak pytanie, na ile
takie podejscie daje jakie§ odpowiedzi na pytania zwykle stawiane dziejom, czy rzeczywiscie stwierdzenie,
jakie kompleksy miat Hitler thumaczy jego zachowanie i dziatanie.

Czy dzigki temu dowiadujemy si¢ dlaczego powstata i funkcjonowata III Rzesza? Pojawiaja sie
tu — jak si¢ nam wydaje — dwa problemy: po pierwsze, zajmowanie si¢ historia jednostek,
biografistyka (ktéra nawet prowadzi do historyzmu), po drugie, zalozenie, Ze psychohistoria, dzigki
stosowanym metodom potrafi wszystko wyjasni¢. Wydaje si¢ ponadto, ze psychohistoria zbyt tatwo
dokonuje uproszczen i redukcji. Przyktadem moze by¢ przenoszenie wynikéw psychoanalizy jednostki
na rozumienie dzialan zbiorowo$ci. Bruce Mazlish w artykule otwierajacym zbiér Podejscie
psychohistoryczne — dzieki psychoanalizie prezydenta Richarda Nixona chcial dowiedzie¢ sie czegos
o Amerykanach (s. 50).
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W drugiej czgsci, ktéra prezentuje studia przypadkéw, niezbyt wida¢ co nowego, rewolucyjnego wnosi
psychohistoria do poznawania dziejéw. Spotykamy si¢ tu réwniez z analizami bazujacymi na psychoanalizie,
na ktéra psycholodzy dzisiaj patrza juz krytycznie. W artykule Petera Loewenberga Psychohistoryczne
poczatki nazistowskiej miodej kohorty czytamy: ,W odniesieniu do problemu narodowego socjalizmu
w niemieckiej historii zostanie tu zastosowana perspektywa psychoanalityczna. W niniejszym studium
postuzy ona do (...) zbadania grupy spolecznej” (s. 228). Innym problemem jest dokonywanie auto-psy-
choanalizy przez samych psychohistorykéw, po to, by méc lepiej i bardziej obiektywnie analizowaé dzieje
(Aurel Ende Dzieciristwo psychohistoryka oraz historia dziecinstwa, s. 195).

Inaczej prezentuje psychohistoryczne podejscie artykut Thomasa A. Kohuta Symboliczne uosobienie
narodu, ktéry nie stosuje psychoanalizy, jednak uogélnia przez niego przedstawione tezy. Z podsumo-
wania artykutu: ,,Program jednostki [cesarza Wilhelma II — przyp. Autorek] stopit si¢ z programem
narodu” (s. 194). Czy w taki sposéb mozna naprawdg ttumaczyé rodzenie si¢ nacjonalizmu w niemieckim
spoleczenstwie przed pierwsza wojna Swiatowa?

Z artykuléw niekoniecznie wynika, ze psychohistoria jest w stanie osiagnaé stawiane sobie cele.
Wiele z tych tekstéw jest czesto jednostronnych i dlatego pojawia si¢ niebezpieczeristwo stwarzania
nowych stereotypéw, a nawet powielania starych (np. w artykule Andrew Brinka Zatoba i , The
Pilgrimage of Life” Bertranda Russella). W Swietle powyzszych uwag pojawia si¢ podstawowe pytanic:
jak niezaznajomiony z ta dyscypling wiedzy czlowiek moze poradzi¢ sobie z zebranymi tekstami,
nieopatrzonymi krytycznym wstgpem, pozbawiony sposobu ich odczytania i zrozumienia. Czy dzigki
takiemu wstepowi czytelnik jest w stanie stwierdzi¢ uzyteczno$¢ sfery Psyche dla Klio?

To nas prowadzi do pytania, jaki wydawca mial zamiar, oprécz przedstawiania czytelnikom polskim
starego 1 nowego nurtu psychohistorii. Brak jest wreszcie okreSlenia, jaka nowa perspektywe badania
dziejow oferuja historykom osiagnigcia psychohistorii. Wynika to giéwnie z doboru tekstéw, autorstwa
— jak juz wyzej wspomniano — psychohistorykéw z amerykanskiej szkoty. Nasuwa si¢ pytanie,
dlaczego wydawca nie umiescit np. tekstu Saula Friedlndera, albo Alaina Besanon, ktérzy nie bgdac
wylacznie psychohistorykami, postuguja si¢ metodami wiasciwymi tej dyscyplinie. Dlaczego wreszcie,
chociazby we wstepie, nie uwzgledniono osiagnigé szkoly Annales (historia mentalnosci, historia
$wiadomosci zbiorowej, historia §mierci, czy dzieciristwa)!. Choé nie jest to psychohistoria w ujeciu
podobnym do prezentowanego w zbiorze, to wydaje sig, Zze pewne aspekty zostaly juz przez takich
historykéw lepiej zbadane niz przez psychohistorykéw.

Mankamentem jest brak indekséw oraz bibliografii, ktére utatwiatyby prace z tak réznymi tekstami,
tym bardziej, ze czasami autor opracowania nie podaje dokiadnego tytutu przywotywanych prac (np.
Young Man Luther Erika H. Eriksona, Wstep, m.in. s. 16).

Podkresli¢ nalezy jednak zamiar wydawcy — przedstawienia polskim czytelnikom tekstéw trudno
dostgpnych. Psychohistoria, postrzegana jako samodzielna dyscyplina, jest raczej dyskusyjna, a wyniki
badan moga by¢ kwestionowane. Dzieje si¢ tak chocby ze wzgledu na trudne do okreslenia pole
badawcze, daleko idace uproszczenia, stosowanie specyficznego rodzaju wyjasniania (genetyczne wy-
jasnianie, z naciskiem na motywacje, a nie cel). Mimo tego, historyk powinien znaé jej dorobek
i osiagnigcia. Czg§ciowo mozna je poznac¢ dzigki ksiazce Psyche i Klio, ktdra historykéw moze sktonié
do uwzglegdnienia dorobku innych nauk w tradycyjnych badaniach historiograficznych.

Anna Gabrys, Alix Landgrebe (Krakéw)

! Por. np. P. Aris, Historia dzieciristwa: dziecko i rodzina w dawnych czasach, Gdansk 1995;
tenze, Czlowiek i smierd, wyd. 2, Warszawa 1992; tenze, L’histoire des mentalits, [w:] La nouvelle
histoire, sous la dir. de Jacques Le Goff, Roger Chartier, Jacques Revel, Paris 1978; A. Besanon,
L’Inconscient. I'pisode de la de la prostitue dans Que faire? et dans le Sous-sol, [w:] Faire de ’histoire,
t. [II Nouveaux objects, red. J. Le Goff, P. Nora, Paris 1974; G. Duby, Histoire des femmes en occident,
t. 1-4, Paris 1991; J. Le Goff, Les Mentalits: une histoire ambigu, [w:] Faire de [’histoire, t. 111
Nouveaux objects, red. J. Le Goff et de P. Nora, Paris 1974. Tomasz Pawelec cytuje prace Saula
FriedIndera, ale nie podaje jej petnego tytutu i pierwszego wydania (np. s. 12, przypis 1): S. Friedlinder,
Histoire et psychanalyse. Essai sur les possibilities et limites de la psychohistoire, Paris 1975.
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John H. Arnold, Historia, Proszynski i S-ka, Warszawa 2001, 150 ss.

Ksiazka Arnolda pod niezwykle lakonicznym tytulem Historia ukazata si¢ w popularnej serii
,bardzo krétkie wprowadzenie”. Czym jest? Czy warto po nia siggnac? Otdz nie jest ona wyktadem
metodologii historii, ani tez oméwieniem historiografii. Odnotowywana ksiazka jest pokazem czym
historia jest i czym moglaby by¢. Jest to bardzo osobisty wyklad autora o jego pasji historia. Autor
na poczatku dzieli si¢ z nami wiasnymi przygodami z historia, opowiada o §ledztwach, jakie przeprowadzat
w przeszlosci usitujac dociec prawdy historycznej. Positkujac si¢ Zrédltami z réznych epok pokazuje
nam, iz badanie historyczne moze przypominaé §ledztwo z kart kryminaléw Chamdlera, czy Agaty
Christie (a moze zawsze powinno?). W kolejnych rozdziatach Autor uchyla czytelnikowi niektére tajniki
kunsztu historyka, ktérych tak skutecznie uzywat wczesniej. Wreszcie t¢ krétka ksiazeczke zamykaja
rozwazania nad miejscem historii w nauce, w dociekaniu prawdy, czy wreszcie w naszym zyciu. Jest
to praca bardzo dobrze napisana, miejscami porywajaca, ktéra stanowi §wietny wstep do historii jako
nauki nie bgdac réwnocze$nic nudnym, naukowym, opastym tomiskiem.

Jakub Basista (Krakow)

Pamiec, etyka i historia. Anglo-Amerykariska teoria historiografii lat dziewigcdziesiqtych,
asntologia przektadéw, red. Ewa Domariska, Wydawnictwo Poznariskie, Poznan 2002,
322 ss.

Niecaty rok temu Wydawnictwo Poznariskie wzbogacito bibliotek¢ metodologéw polskich o nie-
zwykle wazna ksiazke. Jest nia przettumaczony na jezyk polski wybér tekstéw najwazniejszych i naj-
wybitniejszych teoretykéw historiografii kregu anglojezycznego ostatniego pigciolecia ubieglego wieku.
Sa to wiec teksty nowe, niezwykle wazne, a czgsto niedostgpne w Polsce (niektére ttumaczone
z maszynopiséw). Doboru tekstéw i ich redakcji dokonata jedna z najbardziej kompetentnych w tej
dziedzinie oséb w Polsce — Ewa Domarska. Antologia zawiera teksty Franka Ankersmita, Rity Felski,
Hansa Gumbrechta, Georga Iggersa, Keith Jankinsa, Dominicka Lacapry, Fernando Sanchez-Marcosa,
Joan Scotta, Jerzego Topolskiego oraz Hayden White’a. Catos¢ uzupetnia wstep oraz komentarze pidra
Ewy Domariskicj. Nie jest moim celem préba recenzji, czy omdéwienia owej ksigzki. Mam nadzieje,
iz wkrétce ukaze si¢ na tamach , Historyki” fachowa jej recenzja. Moim zamiarem jest jedynie zasyg-
nalizowanie ukazania si¢ ksiazki niezwykle waznej, a zarazem stanowiacej uczte intelektualng. Co
wigcej, ukazanie sie pracy Pamigc, etyka i historia w jgzyku polskim znakomicie utatwi kontakt
studentéw polskich z aktualna mysla krytyczna w $wiecie.

Jakub Basista (Krakéw)



