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Abstract

The main topic of this paper focuses on the interdependencies between the 16" century histor-
ian’s craft and the legendary origo gentis. Two specific examples would be analysed: Marcin
Kromer’s Sarmatian origine of the Poles and Nicolaus Petreius’s Cimbrian origine of the Danes.
The general presentation of non-political and non-ideological presumptions for accepting the
mythical past known from the medieval texts delivers the background on which it can be
grasped, how Early Modern historians treated that tradition. The analysis of the working meth-
ods would be also preceeded by showing the variety of approaches observed in terms of the
topic: when dealing with the ethogenetic theories, the historians decided to use polemical
oration/treatise as the main form. Another form: the legendary history was applied for presenting
the past “before” and “after” the process of shaping the nation/state. The scholarly methods used
by both historians included both tradition and novelty: ethymological deductions, endorsment of
the classical authorities (and obviously, the Bible), forgery, but at the same time impressive
erudition and attempts to addopt some historical criticism.
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WPROWADZENIE

Wyodrebnienie z badan nad warsztatem szesnastowiecznego historyka® ujecia
origo gentis oraz najdawniejszych dziejow narodu i panstwa, czyli dziejow le-
gendarnych, ma merytoryczne przestanki. Byly to sprawy wazne, a w oczach
humanistow ta przeszlos$¢, postrzegana jako poczatek panstwa, wydawala sie
bardziej interesujaca niz czasy Mieszka czy Chrobrego (inaczej niz to widzieli
pisarze czasoéw péznego sredniowiecza)’. Podania uswiccone byly wielowiekowa
tradycja i ich podwazenie wymagato odwagi, a mimo to zarysowuje si¢ na tym
gruncie wielo$¢ ujecia, $wiadczaca o trwajacej debacie na temat kwestii warsz-
tatowych. Metodg¢ historykéw szesnastowiecznych okresla z jednej strony przy-
wigzanie do odziedziczonych po $redniowieczu opiséw dziejow legendarnych,
z drugiej — konieczno$¢ ich modyfikac;ji.

Na wstepie nalezaloby rozwazy¢ jaka forme mialy opowiesci o Poczatku i jak
nalezy je nazwac¢. Kryterium bylby tu nie tyle charakter samej narracji, ale raczej
podejscie autoréw do $redniowiecznego dziedzictwa. Dalej mozna wskazaé, ze
kwestie warsztatowe (a nie tylko motywy i potrzeby polityczno-ideologiczne)
takze wyjasniajg dazenie do utrzymania w dzietach historycznych epoki srednio-
wiecznych podan. Cechy éwczesnej metodologii i warsztatu mogg pomoc zrozu-
mie¢, dlaczego w czasach nowozytnych pytanie o origo gentis pozostawato
kluczowe, a legendy i podania stanowily fundament opisu Poczatku. Wydaje
si¢, ze thumaczenie tego ,,brakiem krytycyzmu” nie wyczerpuje zagadnienia.

Kolejny problem to sposéb modyfikowania i ,,dopasowywania” tradycyjnych
opowiesci do potrzeb 6wczesnego czytelnika. Historycy roznili si¢ stosunkiem do
tradycji: dwie skrajno$ci to wierne kopiowanie i radykalne odrzucenie. Wiek-
szo$¢ natomiast, pozostawiajac opowie$ci o Poczatku, dokonywala zmian,
przyczyniajac si¢ do warsztatowych udoskonalen. Dodatkowo ciekawym zagad-
nieniem wydaje si¢ pytanie o krytycyzm w stosunku do legend, $cilej narzedzia,
jakimi zaczgto w XVI wieku podwazaé autorytatywne przekazy. Te dwa zakresy
badawcze wymagaja odrgbnych studiéw, nie zostang zatem rozwini¢te w poniz-
szym tekscie.

2 Fundamentalng praca ukazujaca zwigzki miedzy epistemologia a ontologia w historiografii
nowozytnej pozostaje dzieto Krzysztofa Pomiana, Przeszlos¢ jako przedmiot wiedzy (ktore
powinno by¢ jednak czytane wraz z poprzednim — Przesztos¢ jako przedmiot wiary). Wérod
innych autoréw zajmujacych si¢ kwestiami warsztatowymi wymienilabym Juli¢ Radzie-
jowska, Antoniego Krawczyka, Aleksandra Mateckiego oraz Dariusza Sniezke. W nowszej,
zachodniej historiografii zwraca uwage dorobek Anthony’ego Graftona.

3 Piotr Wecowski, Poczgtki Polski w pamieci historycznej péznego sredniowiecza (Krakow:
Towarzystwo Naukowe Societas Vistulana, 2014), 13.



www.czasopisma.pan.pl I <\N www.journals.pan.pl

Opowies¢ etnogenetyczna a warsztat szesnastowiecznego historyka 389

UWARUNKOWAN IA/PRZYCZYNY

Pozapolityczne i pozaideologiczne motywy umieszczania legendarnych opowies-
ci o Poczatku w syntezach dziejow narodowych (takze powszechnych) mogty
wynika¢ ze §wiatopogladowych struktur myslenia w powigzaniu z 6wczesng kon-
cepcja historii i zasadami jej uprawiania. Nie aspirujagc do omowienia catosci
problemu, chciatabym wskaza¢ najistotniejsze zjawiska.

Jako Ze zasadniczy zragb historii legendarnych jest powtdrzeniem wizji $red-
niowiecznych?, wydaje sie, ze u ich podtoza leza te same sposoby rozumowania.
Jest to w pierwszym rzgdzie polityczna, identyfikujaca i porzadkujaca rola ge-
nealogii wywiedziona takze ze szlachetnego precedensu: biblijna historia to wiel-
ka tablica genealogiczna ludow”’.

Bylo to spdjne z odziedziczong po $redniowiecznej filozofii (Izydor z Sewilli)
epistemologiczng zasada, ze pochodzenie (poczatek) oraz nazwa okreslaja cha-
rakter i nature przedmiotu — narodu, jezyka, prawa®. Opowie$é o genezie ludu
dostarczata wiedzy o jego charakterze, o nadal obowigzujacych wartosciach spa-
jajacych wspolnote’. Jednoczesnie wszyscy dziejopisowie zgadzali sie, ze etymo-
logia to klucz do poznania dziejow®, choé w ich wykonaniu etymologizowanie

4 Peter Burke, Renesans, przet. Ewa E. Nowakowska (Krakow: Wydawnictwa UJ, 2009), 6;
Dariusz Sniezko, ,Jak Marcin Bielski przerabiat z dobrego na lepsze”, w Tozsamos$¢
i rozdwojenie. Renesans, red. Lidia Wisniewska (Bydgoszcz: Akademia Bydgoska im.
Kazimierza Wielkiego, 2002), 213; Karl A.E. Enenkel, Konrad A. Ottenheym, ,,The
Quest for an Appropriate Past: The Creation of National Identities in Early Modern
Literature, Scholarship, Architecture and Art”, w The Quest for an Appropriate Past in
Literature, Art and Architecture, red. Karl A.E. Enenkel, Konrad A. Ottenheym (Leiden,
Boston: Brill, 2019), 3; Thomas Haye, ,,The Construction of National Past in Bella
Britannica by Humbert of Montmoret (d. ca. 1525)”, w The Quest for an Appropriate Past in
Literature, Art and Architecture, red. Karl A.E. Enenkel, Konrad A. Ottenheym (Leiden,
Boston: Brill, 2019), 157-65; Andrzej F. Grabski, ,,Czy historiografi¢ mozna uwolni¢ od
mitu?”, Przeglgd Humanistyczny 40 (1996): 6, 11.

5 Piergiorgio Solinas, ,Rodzina”, w Morze Srédziemne. Przestrzer i historia. Ludzie
i dziedzictwo, przet. Maria Boduszynska-Borowikowa i in. (Warszawa: Oficyna Wydawnicza
Volumen, 1994), 192-193; Anthony Grafton, What was history? The art of history in
early modern Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 147-151; Hans-
-Jirgen Bomelburg, Polska mys! historyczna a humanistyczna historia narodowa (1500—
1700), przet. Zdzistaw Owczarek (Krakow: Universitas, 2011), 386; Grafton, What was
history, 147-148.

6 Graham Parry, The Trophies of Time. English Antiquarians of the Seventeenth Century
(Oxford: Oxford University Press, 1995), 9, 26; Krzysztof Pomian, Przesztos¢ jako
przedmiot wiary (Warszawa: Wydawnictwa UW, 2009), 162.

7 Pomian, Przeszlo$¢ jako przedmiot wiary, 86, 137, 103—-104; Floris H. Cohen, How
Modern Science Came Into the World (Amsterdam: Amsterdam University Press, 2010), 9;
Troels Reonsholdt, ,,Ole Worm — Familie, baggrund og opveekst”, w Ole Worm — Liv og
videnskab, red. Hanne Teglhus (Arhus: Steno Museet, 2006), 7; Czestaw Deptuta, Galla
Anonima mit genezy Polski. Studium z historiozofii i hermeneutyki symboli dziejopisarstwa
Sredniowiecznego (Lublin: Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, 2000), 10.

8  Anthony Grafton i in., New World, Ancient Texts. The Power of Tradition and the Shock
of Discovery (Cambridge, Massachusetts, London, England: The Belknap Press of Harvard
University Press, 1992), 33.
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bazowalo wytacznie na brzmieniu nazwy, zbiezno$ci fonetycznej, co stawato si¢
zrodtem daleko idacej dowolnosci wnioskowania’. Skrupulatne badanie nazwy
mozna takze potraktowac jako swoistg forme weryfikacji zrédta: skoro zostata
zapisana nazwa, mozna na jej podstawie wnioskowac o rzeczywistosci (np. o ist-
nieniu bohatera-zatozyciela)'’.

Inng przestanka, sprzyjajaca trwatosci legendarnego ujecia Poczatku, jest po-
pularno$é teorii heroistycznego wyjasniania zdarzen''. Jednostki — czynnik spra-
wezy w dziejach — to w tym przypadku ojcowie zatozyciele.

Ignorowanie dyrektyw wiernos$ci danym empirycznym byto skutkiem postrze-
gania historii w kategoriach pragmatycznych, w tym przypadku jako ,.exem-
plum”'?. Uzupetnianie luk, czyli wplatanie fragmentéw, ktére autor
w rzeczywisto$ci wymyslil, wierzac, ze tak ,,moglto to wyglada¢” — najbardziej
klasycznym tego przyktadem sg wstawiane przemowy waznych osobistosci —
bylo wiec nie tylko mozliwe, ale i konieczne, by odpowiednio zaprezentowac
wartosci, bowiem prawda bylo to, co odpowiadato potrzebom, a nie to, co od-
powiadalo rzeczywistosci'®. Obowiazywata tez zasada zaprezentowania calosci:
lepiej uzupemié zafalszowanym Zrédtem niz zostawié luke lub watpliwo$¢, a w
sprawach, w ktorych nie ma dowodéw, uzy¢ prawdopodobienistw i domystow'*.
Wstawianie skomponowanych przeméwien byto tym bardziej zasadne w przypad-
ku historii postrzeganej jako zadanie retoryczne i dziat literatury'>. Nie uwazano
tego za zmyslenia, ale dozwolone i1 logiczne dedukcje, ktérych przyktady widzia-
no u takich autorytetow jak Tukidydes czy Liwiusz. Dodatkowo stosowano za-
sade decorum, ze szczegdlnym jednak naciskiem na nauki moralne i polityczne,
ktorych te ,,wystapienia” dostarczaty'®.

9 Parry, The Trophies of Time, 36-37; Janina Puzynina, ,Ze staropolskich teorii
pochodzenia narodu i jezyka (Wojciech Dembotecki)”, Poradnik jezykowy 10 (1955): 368.

10 Karen Skovgaard-Petersen, Historiography at the Court of Christian IV (Copenhagen:
Museum Tusculanum Press University of Copenhagen, 2002), 154.

I Leonard F. Dean, Tudor Theories of Historical Writing (Ann Arbor: The University of
Michigan Press, 1947), 3—4; Agnieszka Dziuba, Wczesnorenesansowa historiografia
polsko-tacinska (Lublin: Redakcja Wydawnictwa KUL, 2000), 23-24.

12 Bémelburg, Polska mysl historyczna, 45, 54; Burke, Renesans, 17; Parry, The Trophies of
Time, 88; Anthony Grafton, , The Identities of History in Early Modern Europe: Prelude to
a Study of Artes Historicae”, w Historia. Empiricism and Erudition in Early Modern Europe,
red. Gianna Pomata, Nancy Siraisi (Cambridge, Massachusetts, London, England: The MIT
Press, 2005), 59.

13 Daniel. R. Woolf, The Idea of History in Early Stuart England, Erudition, Ideology and
‘The Light of Truth’ from the Accession of James I to the Civil War (Toronto: University of
Toronto Press, 1990), 12; Grafton, What was history, 31; Dean, Tudor Theories, 6;
Krzysztof Pomian, Historia. Nauka wobec pamigci (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej, 2006), 60-61.

14 Woolf, The Idea of History, 49, 201.

15 Bomelburg, Polska mysl historyczna, 45. Bedzie to miato swoja kontynuacjg, a moze nawet
nasili si¢, w XVII w. (Tiphaine Kersenti, ,,From Historical Invention to Literary Myth:
Ambivalences and Contradictions in the Early Modern Reception of the Franco-Trojan
Genealogy”, w Early Modern Medievalism. The Interplay between Scholarly Reflection and
Artistic Production, red. Alicia. C. Montoya, i in., (Leiden-Boston: Brill, 2010), 102-103.

16 Grafton, What was history, 36-37; Kersenti, From Historical Invention, 101.
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Owczesng definicje historycznej prawdy lapidarnie ujat angielski historyk
John Clapham (1566-1619) jako przedstawianie rzeczy tak, ,jak otrzymatem
od innych” — im doktadniej i wierniej co$ zostato przepisane, tym wigkszg miato
warto$é'”. Zasada imitacji stata sie jedna z podstawowych w epoce i dotyczyto to
takze historii — zar6wno w odniesieniu do tresci, jak i formy, a istotng cechg
pi$miennictwa stala sie repetycja'®.

Cecha postgpowania poznawczego, zgodnie z przekonaniem, ze wszelka wie-
dza jest juz dana, bylo oparcie si¢ na autorytecie Biblii, pisarzy starozytnych
i sredniowiecznych. Dla wielu 6wczesnych intelektualistow Biblia stanowita ab-
solutng, nienaruszalng podstawe catosciowego obrazu rzeczywistosci, a za pomo-
cg konstruowania alegorii mozna byto jej opowie$¢ zrozumie¢ jako ,,figuralng
paralele” wobec wydarzen wspoétczesnych. Bylo tez oczywistoscia, ze kazde
dzieje narodowe muszg mie¢ punkt wyjscia w Biblii — zaczynajg si¢ tam, gdzie
Biblia (w odniesieniu do innych, poza Izraclem, ludow) si¢ konczy'®. W XV
1 XVI wieku doszto do popularyzacji dorobku uczonych starozytnych na niespo-
tykang dotad skale: wielkie dzieta byly wydawane drukiem, thumaczone i komen-
towane. Pozostawaty fundamentem, na ktéorym tworzono nowe konstrukcje,
w ktorym osadzano wazne informacje, nie wspominajac juz o tym, ze dostarczaty
wzoréw stylu i dowodzenia®.

Wszystko to skutkowato przyjeciem okreslonych metod i technik pracy: prze-
pisywanie, nasladowanie, kompilowanie, stosowanie loci communes. Dawni
uczeni (wlacznie ze starozytnymi) nie studiowali dokumentow, nie dochodzili
do twierdzen, konfrontujac i weryfikujac przekazy. Ich praca polegata przede
wszystkim na przepisywaniu z poprzednikow?'. W sytuacji, gdy ci milczeli,
pojawialy si¢ teksty z epoki (tzn. zrédta) jako dostarczyciele informacji, ale nie
obiekty analizy. Tworczos¢ byta ceniona za umiejg¢tne znalezienie i zastosowanie
wzorca, a takze uzycie loci communes, ktore nalezato skrupulatnie zbiera¢ i wy-
pisywa¢, traktujac je jako peloprawne $rodki wyrazu, a nie tylko kwesti¢ kon-
wencji??. Skutki uzycia tej metody byly dwojakie: dawata ona szanse¢ na
konfrontacje r6znych opinii, ale tez tatwo mogta spowodowaé wstawianie frag-
mentow sprzecznych®>.

17 Cyt. za Woolf, The Idea of History, 33, 57 (,,as I received them from others”).

18 Burke, Renmesans, 23, 26; Dariusz Sniezko, ,,Renesansowe modernizacje kroniki
uniwersalnej”, Teksty drugie 2 (2019): 30.

19 Jens Hougaard i in.,, Dansk litteratur historie, t. 3, Stenderkultur og eneveelde
(Kebenhavn: Gyldendal, 1983), 42, 44, 45—46; Erik A. Nielsen, Thomas Kingo. Barok,
eneveelde, kristendom (Kebenhavn: Gyldendal, 2010), 52; Parry, The Trophies of Time, 32—
33.

20 Grafton i in., New World, 40-41, 117, Bomelburg, Polska mysl historyczna, 117, 120.

21 Knud Fabricius, ,,Cornelius Hamsfort og den danske Bonde”, Historisk Tidsskrift, seria
10, 26 (1932-1934): 540-550.

22 Nielsen, Thomas Kingo, 57; Deptuta, Galla Anonima mit genezy Polski, 30.

23 Ann Blaire, ,,Humanist Methods in Natural Philosophy: The Commonplace Book”, Journal
of the History of Ideas 54/4 (1992): 547, https://www.jstor.org/stable/2709935 (dostep:
4.06.2021).
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Humanistyczny uczony pracowat obtozony ksiggami (czyz moze dziwi¢ XVI-
-wieczny wynalazek wtoskiego inzyniera Agostina Ramelliego — ,,kota dla ksiaz-
ek”, czyli machiny umozliwiajgcej jednoczesne studiowanie kilku pozycji?):
czytal, robit notatki, wypisy, pisal komentarze na marginesach cudzych dziet,
konfrontowatl opisy, szukajac najbardziej odpowiedniej wersji, ale czgsto nie
rozstrzygal, ktora jest lepsza, pozostawiajac osad czytelnikom. Gromadzit mate-
riat, ale nie w postaci udowodnionych faktow i uzasadnionych wyjasnien, ale
fragmentéw wypisanych z ksigzek, dobranych tak, by uzasadni¢ przyjeta teze.
Dawny historyk nie stawial pytan, a $cislej — pytanie nie byto punktem wyjscia
procesu poznawczego. Te funkcje penila raczej teza®*. Na ksztalt narracji duzy
wptyw miat rodzaj dziejopisarstwa, ktory narzucal okre§lony sposob przed-
stawiania materialu — inne reguly rzadzity konstruowaniem kroniki §wiata,
inne dziejami narodowymi. Rownie wazny byt odbiorca — szesnastowieczny his-
toryk bardzo zmyslnie dostosowywat forme¢ narracji do mozliwosci swoich czy-
telnikow™.

FOrRMY

Nie wchodzac w skadinad bogato opracowane w literaturze zagadnienie definio-
wania i rozrdzniania wystepujacych w sredniowiecznych dzietach historycznych
origo gentis 1 origo regni (w odniesieniu do tych opowiesci w historiografii
padajg rozne okreslenia: odnoszace si¢ do okreslonej fazy dziejow, jak ,,dzieje
legendarne”, ,,dzieje bajeczne”, lub operujace nazwami gatunkéw literackich:
»basn”,  bajka”, ,mit” i ,,podanie”)26, zauwazmy, ze przenikanie si¢ tych gatun-
koéw, ptynne przechodzenie od mitu do podania, a od nich do basni, wydaje si¢
by¢ wiasciwoscia historii powstajacych w §redniowieczu. Na gruncie historiogra-
fii weczesnonowozytnej sytuacja wyglada jednak nieco inaczej. Przyjmujac za
kryterium sposéb, w jaki nowozytni uczeni i pisarze operowali odziedziczonymi
po $redniowieczu legendarnymi tre§ciami, mozna zaproponowac klasyfikacje
form narracji oraz ich nazwy.

24 Anthony Grafton, ,, I have always loved the Holy Tongue”. Isaac Casaubon, the Jews, and
a Forgotten Chapter in Renaissance scholarship (Cambridge, Massachusetts, London,
England: Belknap Press of Harvard University Press, 2011), 145; Sniezko, Jak Marcin
Bielski, 215. Christopher Pieper, ,,Germany’s Glory, Past and Present: Konrad
Peutinger’s Sermones convivales de mirandis Germanie antiquitatibus and Antiquarian
Philology”, w The Quest for an Appropriate Past in Literature, Art and Architecture, red.
Karl A.E. Enenkel, Konrad A. Ottenheym (Leiden, Boston: Brill, 2019), 506; Aleksander
Matecki, , Historykow nie zaniechaj czytac...”. Studia nad tworczoscig historyczng
Marcina Kromera i jej renesansowq recepcjg (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2013),
132-133.

25 Sniezko, Jak Marcin Bielski, 213, 220.

26 Julian Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne (Warszawa: PWN, 1984), 5-6; Deptula,
Galla Anonima mit genezy Polski, 36-47, 52-53, 60; Henryk Samsonowicz, O ,, historii
prawdziwej” (Gdansk: Wyd. Novus Orbis, 1997), 5-25.
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Zarysowuja si¢ ich trzy rodzaje. Pojecie historii legendarnej rezerwuje¢ dla
wszelkich opowiesci, ktore sa (mniej lub bardziej wiernym) powtorzeniem podan
1 mitéw Sredniowiecznych, oczyszczonych wszelako z tresci magicznych, cudow-
nych i nadprzyrodzonych. Po przeprowadzeniu tych zabiegow Wizimir / Orfeusz
/ krél Artur stawali sie postaciami historycznymi?’. Eliminacji ulega zatem tres¢,
w ktorej wystepuje i odgrywa okre§lona rolg $wiat magiczny i basniowy, prze-
nikajac si¢ ze §wiatem realnym, a ktérg mozna okresli¢, korzystajac z pomocy
literaturoznawstwa i antropologii (i nieco upraszczajgc sprawg), mianem ,,historia
bajeczna”. Pojecie to funkcjonuje w literaturze, ale wydaje si¢, ze rozumiane
inaczej. Piszacy na ten temat Julian Maslanka definiowat dzieje bajeczne jako
podania, wedle $redniowiecznych kronikarzy opierajace si¢ na przekazach ust-
nych, dotyczace przedhistorycznych dziejow panstwa i narodu®®. Ta formuta,
nawet jesli bedziemy abstrahowaé od nie do konca trafnego na gruncie historio-
grafii uzycia terminu ,,dzieje”, przede wszystkim jest zbyt szeroka i podwaza
krytyczny zmyst szesnastowiecznych dziejopisoéw.

Ten zabieg modernizacyjny byl nasladownictwem metod znanych juz w $red-
niowieczu (cho¢ wtedy, rzecz jasna, petnity inne funkcje). Wykorzystywano wigc
euhemeryzm oraz ,,nadawanie rys6w «naturalnosci» obecnej w legendach magii,
przez sprowadzanie pewnych motywow mitu do moralistycznej alegorii lub shu-
zacej rozrywee basni®®.” Sredniowieczna racjonalizacja dotyczyta zdarzen nad-
przyrodzonych oraz oséb o takich mocach, wystepujacych w rzeczywisto$ci
poganskiej”’. Tak postapit na przyktad Snorri Sturlusson w odniesieniu do
Odyna, jego $wity i rodziny®'. W czasach renesansu coraz $mielej poddawano
tej weryfikacji cuda chrzescijanskie, hagiograficzne, dazac do ograniczenia udzia-
tu Opatrznosci w dziejach®. Watpliwosci wobec magii i czaréw nie oznaczaty
jednak odrzucenia wszelkich zjawisk ,,nadnaturalnych”, czyli takich, ktorych
wspoélczesni nie umieli wyjasni¢ inaczej niz ingerencja sit nadprzyrodzonych
(kometa czy najrézniejsze anomalie przyrodnicze, jak przystowiowe ciele z dwie-
ma glowami).

Osobna, trudng do nazwania kategorig sg dziela zawierajace opowiesci lub
dowodzenie, w ktérych obok uznanych faktéw i przy nadawaniu narracji pozoréw
uczonoS$ci pojawiaja si¢ konstrukcje niemajgce zadnych podstaw poza wyobraz-
nig autora, jego wierzeniami i (czasem) bardzo dowolnym wnioskowaniem (Woj-
ciech Dembotecki, ok. 1575-1645/1647, Olof Rudbeck 1630-1702). Ten typ
pisarstwa nie bedzie przedmiotem tego studium.

27 Peter G. Bietenholz, Historia and Fabula. Myths and Legends in Historical Thought from
Antiquity to the Modern Age (Leiden, New York, KoIn: E.J. Brill, 1994), 153-154, 218.

28 Maslanka, Literatura a dzieje, 5-6.

29 Deptuta, Galla Anonima mit genezy Polski, 30; Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiary,
101.

30 Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiary, 101-106.

31 Georges Dumezil, Bogowie Germandw. Szkice o ksztattowaniu si¢ religii skandynawskiej,
przel. Anna Gronowska (Warszawa: Oficyna Naukowa, 2006), 15, 21.

32 Krzysztof Pomian, Przeszios¢ jako przedmiot wiedzy (Warszawa: Wydawnictwa UW,
2010), 23-24; Dean, Tudor Theories, 3, 12—13, 18.
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Przypomnijmy, Ze poj¢cie historia legendarna mialo oznaczaé narracj¢ bedaca
powtdrzeniem opowiesci redniowiecznych, ale zmodyfikowanych przez usunigcie
tre$ci magicznych. Ta historia moze opowiada¢ o dwoch albo trzech, $cisle ze sobg
potaczonych, ale bardzo odmiennych fazach dziejow. Jednoczes$nie, tworzac na
pozor ciagla narracj¢, moze zawieraC w sobie trzy odmienne rodzaje sposobu
yjecia. Czym innym bowiem moze by¢ wywdd origo gentis, a czym innym opo-
wies¢ o tym, ,,co bylto przedtem” — a zatem odpowiedz na pytanie, skad wywodza
si¢ protoplasci 1 praojcowie — i ,,dalszy ciag”, czyli opis budowania kraju, panstwa
i narodu. Mozemy mie¢ do czynienia z sytuacja, kiedy opis origo gentis realizo-
wany jest w ramach osobnej kategorii dziejopisarskiej, na ktdrej chciatabym sig
skupié, czyli rozprawy retoryczno-dysputacyjnej, literackiego dziejopisarstwa ar-
gumentujgcego, inaczej oracji polemicznej’. Czlon ,retoryczna” moze budzié
watpliwosci, poniewaz czesto jest tak, ze ta cecha nie jest eksponowana (albo
w ogole nie wystepuje) — jego uzycie wskazuje na zwigzek tej historiografii
z modelem retoryczno-humanistycznego dziejopisarstwa epoki odrodzenia, mozna
zatem tez zaproponowac nazwe ,,traktat polemiczny/argumentujacy”.

Ta forma piSmiennictwa, popularna w renesansie, sigga swymi poczatkami
czasoéw hellenistycznych — III i II wieku przed nasza era, kiedy pokonane przez
Aleksandra Wielkiego, a potem Rzym panstwa i kultury Bliskiego Wschodu
(Mezopotamii, Egiptu i Izraela) ,,szukaty zemsty w archiwach”, a ich historycy
tworzyli dzieta majace udowodni¢ wyzszos¢ nad ,,barbarzynskimi” najezdzcami,
wykazac¢, ze ich wlasna panstwowo$¢ jest odwieczna, a religia i dorobek uczo-
nych szacowne. Autorzy podkreslali, Ze ich opowieéci majg podstawe zroédlowa,
Tacznie z tekstami wykutymi w kamieniu, co niemal automatycznie zwigkszato
ich znaczenie i wiarygodnos¢. ,,Cele tego rodzaju determinowatly forme: nie byta
to tadna, klasyczna proza historiografii politycznej, ale mieszanka argumentow,
wspartych na dokumentach, dostownie cytowanych w tekscie™*.

Nawigzal do tego gatunku Euzebiusz z Cezarei, wprowadzajac cytaty z dziet
wcezesniejszych majace uzasadnic stawiane tezy i postrzegane nadal jako aktualne
swiadectwo. Znaczenie tego dziejopisa spowodowalo, ze zwykto si¢ ten gatunek
utozsamia¢ z historig Kosciota, cho¢ jest to nazwa o wiele za waska, bowiem
forma ta niekoniecznie musiata odnosi¢ sie do dziejow tej instytucji®>. W XV
wieku Lorenzo Valla zastosowat t¢ form¢ w swej pracy o donacji Konstantyna,
nasladujac klasyczng oracje polemiczna’®. Paradoksalnie (zwazywszy, ze mamy
do czynienia z jednym z najstynniejszych fatszerstw doby nowozytnej), znacza-

33 Bomelburg, Polska mysl historyczna, 45, 54, 110, 188-189; Anthony Grafton, The
Footnote. A Curious History (Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1997),
157. Uzyte nazwy odwoluja si¢ do terminologii wystepujacej w historii historiografii;
literaturoznawcy zapewne uzyliby innych.

34 Grafton, The Footnote, 154-156 (,,The genre’s ends determined its form: not a neat,
classical prose of the political historians, but a mixture of technical arguments and supporting
documents, the latter quoted verbatim in the text proper”).

35 Grafton, The Footnote, 156; Pomian, Przeszios¢ jako przedmiot wiary, 147; Romuald
Gustaw, Rozwdj pojecia historii Kosciota od I do XVIII wieku (Poznan: Ksiggarnia
$w. Wojciecha, 1965), 33.

36 Grafton, The Footnote, 157, 166.
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cym osiagni¢ciem gatunku bylo dzieto Anniusa z Viterbo (Commentaria super
opera diversorum auctorum de antiquitatibus eloquentium, 1498). Wydane przez
dominikanina zrodta, ktore przeciez sam utozyt, opatrzone byly drobiazgowymi
i niezwykle erudycyjnymi komentarzami, rozmiarem faktycznie przewyzszajacy-
mi same zrodta. Byt to model druku egzegezy biblijnej, w ktérym na stronie tekst
Biblii to niewielki fragment, okolony gestym komentarzem, zajmujacym wigk-
sz0$¢ miejsca®’. Ulozone przez Anniusa teksty ukazujace alternatywna historig
$wiata, w szczegolnosci Italii, zostaly zestawione z tekstami Jozefa Flawiusza,
z Biblig i stownikiem $wigtego Hieronima oraz tekstami uznanych $redniowiecz-
nych autorytetéw: Jakuba z Voragine oraz Godfryda z Viterbo (ktory informowat,
ze czytal Berosusa, ale tez relacje Adama o Stworzeniu...)*®. Annius zwracat
uwage na konieczno$¢ opierania tez historycznych na przekazach, podkres$lat
znaczenie ,,archiwaliow” — czyli zrédet tworzonych przez urzedowe instancje
(w jego przypadku — kaplanow)*°. Reguly pracy historyka, ktore wyktadat®’,
zawieraly istotne cechy $redniowiecznego mys$lenia, czyli zasadg autorytetu (obo-
wigzujacg nadal w duzej czeSci historiografii renesansowe;j), ale zarazem wpro-
wadzaly element weryfikacji — autorytet musiat by¢ potwierdzony ,,urzedowo”.
Ten poglad pozwolil Anniusowi podja¢ krytyczna weryfikacje starozytnych, kla-
sycznych dziejopisow, ktorzy przeciez dla wspotczesnych humanistow stanowili
niepodwazalny wzor i autorytet*'. Zastosowana technika pozwalata ostabi¢ wat-
pliwosci, sankcjonowata ,,odkrycia” Anniusa za pomocg tekstow powazanych
oraz ,,0odczytanych” etruskich inskrypcji (tak jak Lorenzo Valla staral si¢ wiec
~weryfikowaé” dane za pomoca zroédel materialnych). Dzigki tym tekstom do-
minikanin uzupetnial wszystkie luki, opuszczenia i zastanawiajgce milczenie
dawnych zrodel, redukujac tym spowodowany dyskomfort wspotczesnych®?. Ca-
tos¢ wydawala sie przekonujaca i atrakcyjna dla wielu*. Korzystano z dziet
Anniusa az po XVIII wiek, cho¢ niedlugo po publikacji czgs¢ europejskich uczo-
nych wyrazata swoje watpliwosci**.

37 Grafton i in., New World, 25, ilustracja 1.6.

38 Jest to opowies¢ o tym, ze Adam sporzadzil pierwszg w dziejach kronike, zapisang na
glinianych tablicach, ktore nastepnie przekazat swemu synowi, Setowi (Walter Stephens,
,From Berossos to Berosus Chaldaeus: The Forgeries of Annius of Viterbo and Their
Fortune”, w The World of Berossos, red. Johannes Hauboldu i in. (Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2013), 283-284). Jest to zatem nieco inna wersja apokryfu niz znane nam Apokalipsa
Mojzesza i Zywot Adama i Ewy — w pierwszej nie ma wzmianki o kronice, w drugiej jest
mowa o tym, ze to Set wykonat tablice (Historia Adama i Ewy, przet. Emilia Zybert, Jacek
Sokolski (Wroctaw: Oficyna Wydawnicza ATUT — Wroclawskie Wydawnictwo O$wiatowe,
2014), 84).

39 Grafton i in., New World, 33.

40 Andrzej F. Grabski, Dzieje historiografii (Poznah: Wydawnictwo Poznanskie, 2003),
170.

41 Nicholas Popper, ,,An Ocean of Lies: The Problem of Historical Evidence in the Sixteenth
Century”, Huntington Library Quarterly 74 (2011): 378-379, https://www jstor.org/stable/
10.1525/h1q.2011.74.3.375%0rigin=JSTOR-pdf (dostep: 11.12.2021).

42 Pieper, Germany’s Glory, 596.

43 Stephens, From Berossos, 278-280, 282, 285.

44 Bomelburg, Polska mysl historyczna, 235-236.


https://www.jstor.org/stable/10.1525/hlq.2011.74.3.375?origin=JSTOR-pdf
https://www.jstor.org/stable/10.1525/hlq.2011.74.3.375?origin=JSTOR-pdf
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Rozprawa retoryczno-polemiczna miewata rézne formy — lubiang byt list (jak
u Lorenza Valli), klasyczna rozprawa czy jak u Konrada Peutingera potaczenie
zapisu rozmoOw w czasie (wyimaginowanego?) sympozjonu z traktatem
antykwaryczno-encyklopedycznym®’. Wszystkie miaty wszelako wspolne cechy.
Byly to rozlegla erudycja, liczne odwotania do Zrddet i polemiczny charakter.
Dziesiatki cytatéw, za pomoca ktorych autorzy rozprawiali si¢ z pogladami przez
nich nieakceptowanymi oraz podbudowywali te gloszone przez nich samych. Ta
forma pismiennictwa byla szczegdlnie czesto uprawiana przez historykéw euro-
pejskich, realizujacych arcywazne zadanie polityczne: opis genezy swego pan-
stwa. Zmuszalo to nie tylko do wyszukiwania kazdej najdrobniejszej informacji
$wiadczgcej o zakorzenieniu w dziejach biblijnych i starozytnych®’, ale i podjecia
polemiki z niewygodnymi teoriami. Oparte na dostgpnej woéwczas wiedzy roz-
prawy, czesto imponujacy przyktad poznawczej wnikliwosci i krytycyzmu, jed-
noczesnie cechowala wiec tendencyjnos¢. Dobér zrodet, krytyczna weryfikacja
i wnikliwa konfrontacja przekazow stosowane byly o tyle, o ile uzasadniaty
postawiong teze!’. By wzmocnié argumentacije, autorzy rownie dobrze mogli
siegna¢ po dowody, ktore sami wytworzyli*®,

OPOWIESC ETNOGENETYCZNA JAKO TRAKTAT POLEMICZNY

Za podstawe ponizszych rozwazan poshuza dwa przyktady: pierwsza ksiega De
origines... (Liber primus, s. 1-25)* z wywodem o sarmackim pochodzeniu Po-
lakéw Marcina Kromera (1512-1589) oraz wywdd o cymbryjskim pochodzeniu
Dunczykow zawarty w dziele Umbra Saxonis Nicolausa Petreiusa’. Te fragmen-
ty stanowily rzeczywiste novum w narodowych historiografiach>'. W obu dzie-

45 Pieper, Germany’s Glory, 495-496.

46 Grafton, What was history, 143, 147; Pieper, Germany’s Glory, 495-496, 506; Hubertus
Giinther, ,,The Babylonian Origins of Trier”, w The Quest for an Appropriate Past in
Literature, Art and Architecture, red. Karl A.E. Enenkel, Konrad A. Ottenheym (Leiden,
Boston: Brill, 2019), 597.

47 Pieper, Germany’s Glory, 502-506.

48 Gilnther, The Babylonian Origins, 597-598, 613.

49 Martini Cromeri de origines et rebus gestis Polonorum libri XXX (Basilea: per loanni
Oporinum, 1555), https://polona.pl/item/martini-cromeri-de-origine-et-rebvs-gestis-
-polonorvm-libri-xxx-adiecta-est-in-fine,ODg2OTgxNzM/6/#info:metadata (dostgp:
10.11.2020).

50 Nicolaus Petreius, wh. Niels Pedersen, ok. 1522—ok. 1579, pastor na Gotlandii (1547-1556).
Autor Antiquitatum libri tres: Primum de Cimbris, secundus de Gothis in Gothlandia ortis,
tertius de Gothis e Dania, Suecia et Gothlandia simul egressis, eorumque reliquiis in Goth-
landiam redeuntibus... (1579) funkcjonujacego w kulturze dunskiej pod nadanym przez autora
podtytutem Umbra Saxonis. Korzystam z krytycznego wydania: Peder Andersen Vini-
landicus, Nordens gotiske storhedstid (Odense: Syddansk Universitetsforlag, 2012), 206-305.

51 W odniesieniu do Kromera dostrzezono to juz w XIX w. (Ludwik Finkel), doktadniej zaj¢ta
si¢ tym Julia Radziszewska, ,,Warsztat naukowy Marcina Kromera w jego dziele «De
origine et rebus gestis Polonorum»”, w Historia i wspolczesnosé, t. 6, Z zagadnien
historiografii od czasow antyku do XVI wieku, red. Andrzej Kunisz (Katowice:
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fach wida¢ wspomniane wyzej polgczenie traktatu polemicznego z historig legen-
darng — u Kromera od ksiegi drugiej zaczyna si¢ zasadnicza, kronikarska narracja
o dziejach Polski, ktora otwiera opis przybycia Lecha i Czecha, a nastgpnie
ukazane sg czyny ich nastepcoéw. U Petreiusa takze pierwsza ksigga poswigcona
jest wywodowi o zwigzkach z Cymbrami, druga, zatytulowana ,,O Gotach”,
opowiada o dalszych losach Dunczykéw — odkryciu Gotlandii i ,,przemianie”
Cymbréow w Gotow. To przejscie z jednego typu narracji do innego nie jest
wyraznie zaznaczone — obaj autorzy wprowadzajg pewne watki juz wczesniej.
Z drugiej strony Kromer organizuje material na dwa sposoby: w ksiedze pier-
wszej jest on podzielony na rozdzialy poswigcone poszczegdlnym zagadnieniom,
w kolejnych — kryterium wydzielania czg$ci jest panowanie kolejnych wiadcow.
Kromer wskazal w ten sposdb na odmienny charakter ksiegi pierwszej. U Petreiu-
sa takiego zaznaczenia nie ma, ale nalezy pami¢taé, ze historyk ten pozostawit
swoje dzieto w rekopisie — w przypadku Kromera cz¢$¢ pracy redakcyjnej mogta
by¢ wykonana w fazie przygotowania do druku, ktérej tu nie bylo. Oba dzieta
przynaleza do gatunku renesansowej kroniki (abstrahuj¢ tu od nazewnictwa przy-
jetego przez literaturoznawcow, ktorzy np. w stosunku do Kromera uzywaja ter-
minu annales®®). W renesansie bylo to stosowane™, ale (pomijajac juz fakt, ze
sam Cycero widzial r6éznice migdzy historig a rocznikiem) na gruncie historii
historiografii wprowadza to konfuzj¢, jako ze pojecie rocznika zarezerwowane
jest dla zupetnie innego typu dzieta.

Zadaniem bylo udowodnienie przyjetych tez oraz polemika z odmiennymi
pogladami. Swiadczy to z pewnoscia o przyjeciu jakiegos planu pracy, ale nie
jest tym samym co zabieg, ktory wprowadza w X VII wieku erudyci: rozpoczecie
od postawienia pytania badawczego®*. W przypadku dunskim gléwna teza to
utozsamienie znanych z wielu antycznych zrédet Cymbréw z Dunczykami, spo-
wodowane identyfikacja starozytnego Chersonezu Cymbryjskiego z Polwyspem
Jutlandzkim. Autor dodaje tez, Zze miano Cymbroéw nalezy si¢ mieszkancom calej
Danii, a nie tylko Jutlandczykom, podkresla odrgbnos$¢ tego ludu, ktérego nie
mozna myli¢ z innymi (np. z Niemcami-Germanami), oraz ze z niego wywodzg
si¢ r6zne inne, stawne nacje. Waznym elementem byto tez udowodnienie
(wzmiankowanego w dawnych kronikach) pogladu o pochodzeniu ludu dunskie-
go od Gomera, potomka Noego. Kromer, w przeciwienstwie do Dunczyka, miat
do czynienia z wieloma teoriami o pochodzeniu Stowian/Polakéw, dlatego w jego
analizie przewazyla polemika. Nalezalo podwazy¢ poglad o stowianskiej tozsa-
mos$ci Wandaléw i udowodnié¢ przybycie Stowian z Sarmacji, a zatem ich pocho-
dzenie od wspomnianych w antycznych tekstach Sarmatéw. Takze tu nalezato
rozwazy¢ genealogi¢ biblijna.

Wydawnictwo US, 1982). Te samg opini¢, wraz z przegladem teorii na ten temat,
przedstawit: Matecki, ,, Historykéw nie zaniechaj czytaé...”, 114—133.

52 Dziuba, Wczesnorenesansowa historiografia, 23.

53 Np. o definicjach Angela Poliziana zob. Christopher S. Celenza, The Italian Renaissance
and the Origins of the Modern Humanities. An Intellectual History, 1400—1800 (Cambridge:
Cambridge University Press, 2021), 139.

54 Radziszewska, Warsztat naukowy, 153.
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Zgodnie z uznawang zasada kompletnosci, erudycyjny charakter pierwszej
czesci polegat na rozbudowanej heurystyce™: zgromadzono starozytne i §rednio-
wieczne teksty oraz prace wspotczesnych uczonych. Obaj autorzy na wstepie
wymieniajg dziela, z ktorych korzystali. Petreius umiescit liste osiemdziesieciu
uczonych — starozytnych, $redniowiecznych i wspotczesnych®®. W tekscie jednak
wymienit pigédziesigciu dziewigciu pisarzy i siedem prac anonimowych. Nie
wspomniat (jak wielu jego wspotczesnych kolegéw), ze w czgséci przypadkow
korzystat z r6znych dostgpnych wydan pisarzy starozytnych (Erazma z Rotterda-
mu, Martina Frechta czy Beatusa Rhenanusa)”’. Podobnie Kromer, ktory wymie-
nit (w wydaniu z 1558 r.) pig¢dziesieciu trzech autorow (w wydaniu z 1555 r. —
pigcdziesieciu dwoch), przy czym w tek$cie dodatkowo figuruje jeszcze jedenas-
tu, ale zapewne w rzeczywistosci korzystat z mniejszej liczby™®. Bardzo wielu
historykow epoki siggato po roznego typu antologie lub wprowadzalo informacje
lub cytaty za posrednictwem innych dziet.

W tej dokumentacji wszystkie dowody sa rownoprawne: zazwyczaj prezentuje
si¢ komplet, czyli informacje¢ pisarza starozytnego, wsparta wspotczesng wypo-
wiedzig. I tak u Petreiusa sgsiadujg ze sobg Ptolemeusz z Ambrosiusem Calepi-
nusem’, Tacyt z Volaterranusem® lub z Saxo Gramatykiem. Obok uczonych
pojawiaja si¢ autorytety duchowne — jak na przyklad biskup Peder Palladius
(1503-1560) zastuzony w reformowaniu Ko$ciota w monarchii dunskiej. U Kro-
mera cz¢sto wystepujaca para jest Prokopiusz z Cezarei i Flavio Biondo, czasem
w towarzystwie Jordanesa. Nie ma zatem rozroznienia mi¢dzy tym, co nazywamy
zrodlem, a opracowaniem (o tym tez nizej).

Zdarzaja si¢ tez, dozwolone wedle 6wczesnych pojeé, ,,uzupetienia” dowo-
déw. Wykazujac cymbryjski rodowod w odniesieniu do wszystkich mieszkancow
Danii, Petreius zmanipulowal jedno $wiadectwo — byla to mowa kréla Danii
Fryderyka I do cesarza Karola V, w ktérej monarcha miat wypowiedzie¢ si¢ na
ten temat. Nie byta to catkowita fikcja, bo faktycznie takg oracj¢ zaprezentowano,

55 Jerzy Serczyk, ,,Warsztat historyczny Krzysztofa Hartknocha”, w Ksiega pamigtkowa
400-lecia Torunskiego Gimnazjum Akademickiego, t. 1, red. Zbigniew Zdrojkowski (Torun:
Komitet Obchodu 400-lecia Gimnazjum Akademickiego im. Mikotaja Kopernika w Toruniu,
1972), 291.

56 Nicolaus Petreius, ,,Antiquitatum libri tres: Primum de Cimbris, secundus de Gothis in
Gothlandia ortis, tertius de Gothis e Dania, Suecia et Gothlandia simul egressis, eorumque
reliquiis in Gothlandiam redeuntibus”, w Peder Andersen Vinilandicus, Nordens gotiske
storhedstid (Odense: Syddansk Universitetsforlag, 2012), 205.

57 Matecki, ,,Historykow nie zaniecha”, 201; Vinilandicus, Nordens gotiske, 551. Erazm
z Rotterdamu wydat antologi¢ klasycznych pisarzy w Paryzu 1528 r., Beatus Rhenanus (wt.
Beatus Bild, 1485-1547, niemiecki humanista i teolog) wydal w Bazylei w 1531 r.
Prokopiusza z Cezarei, zas Martin Frecht (1494—1556, niemiecki teolog protestancki) wydat
Drzieje Widukinda z Korbei.

58 Radziszewska, Warsztat naukowy, 137-138.

59 Ambrosius Calepinus, wi. Ambrogio Calepino (ok. 1440-1509/1512), wtoski humanista,
leksykograf, autor fundamentalnego slownika tacinskiego, wielokrotnie wydawanego
w XVI w. (pierwsze wyd. 1502).

60 Volaterranus, wi. Raffaello Maffei (1451-1522), humanista wloski, autor Commentariorum
rerum urbanarum libri XXXVIII, Basileae 1530.
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tyle ze wyglosit ja niemiecki humanista Heinrich Bebel (1473-1518) do cesarza
Maksymiliana I w 1509 roku. Pojawito si¢ tu zdanie: ,,Cimbri quo nunc Daunos
vel Dacos vocamus™®'. W tym samym wywodzie historyk powolat si¢ na wspét-
czesny autorytet, czyli na Filipa Melanchtona, oraz starozytny — Strabona, wy-
konujac kolejna manipulacje. Przywotanie Strabona odbylo si¢ przy uzasadnianiu
tego, ze nazwy Cymbrowie i Cymmerowie oznaczaly to samo, ale zdanie odno-
sito si¢ tez do pochodzenia od Gomera. Petreius dodat wiec Strabonowi cos,
o0 czym ten nie mogt pisaé (czyli o Gomerze, synu Jafeta)®?.

Korzystanie ze zrodet stato si¢ dla autorow okazjg do krytycznych wypowie-
dzi. Juz Miechowita, a potem Kromer wyrazali watpliwosci wobec zawartych
w kronice Kadtubka opowiesci, zwlaszcza tych o walkach Aleksandra Wielkiego
z Leszkiem 1. Argumentem byl fakt, Ze ci bohaterowie zyli w r6znych czasach.
Ponadto Kromer kwestionowat informacje kronikarza, zwracajac uwage, ze zyjac
kilka stuleci temu, nie mogt on zna¢ tego, co dzialo si¢ przed dwoma tysigcami
1at®®. Oceniat Prokopiusza z Cezarei jako wiarygodne zrodlo o poczatkach Sto-
wian, bowiem autor byt naocznym $wiadkiem wojen cesarza Justyniana®®. Przy
tej okazji Kromer zastosowatl dodatkowe kryterium: uznanie za dowod trafno$ci
tezy podanie informacji przez obce zroédto — skoro nazwa Stowian pojawila sie,
jak pisze, po raz pierwszy u tego wiasnie historyka, mozemy mniemac, ze wczes-
niej Stowian w Europie nie bylo. Takze Petreius wykazal si¢ krytycyzmem,
chociaz opart si¢ na wypowiedzi Filipa Melanchtona, ktory zauwazyl, ze nie
ma w zrddlach greckich informacji, skad Cymbrowie wzigli si¢ w Danii, co ma
thumaczy¢ siegniecie przez Dunczyka do innej argumentacji (o tym nizej)®.

Oceniajac ksiege pierwsza De origine, Ludwik Finkel dostrzegl w tych uwa-
gach §lad nowoczesnej refleksji metodologicznej, bliskiej, pézniejszym przeciez,
rozwazaniom Jeana Bodina®®, ukazujac w ten sposob, ze w podejsciu Kromera
wida¢ obecno$¢ regut krytycznego warsztatu: kryterium chronologicznej zgod-
nos$ci relacji z wypadkami w ocenie warto$ci zrodta oraz zasady empirycznej
sprawdzalno$ci. Ta interpretacja budzi jednak watpliwosci. Wydaje si¢, ze mamy
tu raczej do czynienia z innym rozumowaniem: idac za powszechnym w starozyt-
nos$ci i §redniowieczu uznaniem poznania bezposredniego jako najbardziej
warto§ciowego, historycy uwazali autopsj¢ za najlepsze zrédlo wiedzy. Przypom-

61 Vinilandicus, Nordens gotiske, 447.

62 FLac.: Philippus sane his verbis astipulatur Straboni, qui nomen Cimbrorum et Cimmeriorum
idem esse est a Gomer derivari affirmat. Duf.: Oc stemmer Strabo herudi ofver ens med
bemelte Philippo, der han I sin syvende Bog siger, at det Cimbriske oc Cimmeriske Nafn er
alt et oc det samme oc begge af Gomer har sin oprindelse. Petreius, Antiquitatum libri tres,
212-213 (tac.), 320 (dun.).

63 Ogolnie pisat Kromer w wydaniu z 1555 r., 21, Kadlubka natomiast wymienit w wydaniu
z 1589 r.: Martini Cromeri Varmiensis Episcopi Polonia: Sive De Origenes Et Rebus Gestis
Polonorum Libri XXX (Colonia Agrippina: Birckmannica Officina. Druk., 1589), https://
download.digitale-sammlungen.de/pdf/16375903218888bsb10150059.pdf (dostep:
23.11.2020), 14.

64 De origine, 1, 6.

65 Petreius, Antiquitatum libri tres, 223.

66 Petreius, Antiquitatum libri tres, 90-94.
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nijmy, ze wedtug Izydora z Sewilli historia to opowie$¢ o tym, co autor widziat na
wlasne oczy. Dla historyka $redniowiecza brak ,relacji naocznego $wiadka”
oznaczatl konieczno§¢ uruchomienia wiary jako zrodla poznania i jednoczes$nie
zastosowanie zasady autorytetu®’. Historyk renesansu staral sie ostabi¢ role au-
torytetow, stad podkreslanie znaczenia wiedzy ,,empirycznej”. Watpiac w przekaz
Kadhibka, Kromer nie wprowadza jednak procedur weryfikacyjnych — nie pyta,
skad autor ma te wiadomosci, jakie przedstawit dowody(’g. Sigga wylacznie po
argument, ze nie mogt widzie¢ tego na wiasne oczy.

Nie jest to tez umiejetno$é rozrézniania miedzy zrodlem a opracowaniem®.
Jesli Kadhubek napisat historie, to dystans czasowy bylby raczej zaleta, a nie
wadg, ale pod warunkiem, ze przyjmujemy zmediatyzowany charakter poznania
historycznego. Bodin wyrazit si¢ precyzyjniej, podkreslajac warto$¢ pracy histo-
ryka siegajacego po dokumenty’®. U Kromera natomiast mamy raczej do czynie-
nia z dostrzezeniem réznicy migdzy zrodtem posrednim a bezposrednim. Jej
istote wyrazata, sformutowana pdzniej przez Johna Seldena (1584—1654), zasada
,wsynchronizmu” (principle of synchronism) — im blizsze wydarzeniom zrodto,
tym bardziej wiarygodne. Podobnie William Camden (1551-1623) uznal, ze do
badania dziejow starozytnej Brytanii cenniejszy bedzie Juliusz Cezar i Tacyt niz
Geoffrey z Monmouth’'. W ten sposob, paradoksalnie, inna podstawa episte-
mologiczna doprowadzita do zasady krytycznej weryfikacji informacji, co tylko
$wiadczy o tym, jaki potencjal krytycznego myslenia kryt si¢ w zasadach meto-
dologicznych $redniowiecza.

Padaja jednak sformutowania, ktore mogg $wiadczy¢ o tym, Ze autorzy wy-
czuwali odmienny charakter wspotczesnych dziet historycznych. Kromer, wspo-
minajac wspolczesnych sobie uczonych, uzyt okreslen: dilligentes antiquitatis
indagatores’. Sformutowanie to autor powtérzyt w wydaniu z 1589 roku. Kon-
tekst byl charakterystyczny, bowiem wyrazit w tym miejscu watpliwo$¢ w odnie-
sieniu do rewelacji Anniusa (co $wiadczy o tym, ze byl na biezaco z naukowymi
nowos$ciami), a $cislej — kroniki Berosusa w jego edycji: ,,[...] Berosos (cuiusta-
men, opus illud quad circumfertur, viri nonnulli eruditi ac diligentes antiquitatis
indagatores esse negant) [...]”">. Polemizujac z Albertem Krantzem, zarzucal mu
btgdna interpretacj¢ i niepoprawne rozumienie zrodta (Jordanesa). Jest tu zatem

67 Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiary, 67, 80; Popper, An Ocean of Lies, 377.

68 Pomian, Przeszlosé jako przedmiot wiedzy, 456-457.

69 Jerzy Serczyk uwazal, ze ,,Jeszcze w pierwszej potowie XIX wieku nie odrozniano doktadnie
zrodet od opracowan [...]” — Serczyk, Warsztat historyczny, 290.

70 Grafton, The Identities of History, 57, Grafton, What was history, 33; Popper, An Ocean
of Lies, 388.

7l Parry, The Trophies of Time, 99, 105-106, 120, 28. Zastosowat ja tez Krzysztof Hartknoch,
ale polaczona z naiwng wiara, ze zrodlo zawsze moéwi prawde (Serczyk, Warsztat
historyczny, 292).

72 De origine, 7.

73 Varmiensis Episcopi Polonia, 7. Sformutowanie to Marcin Btazewski przettumaczyt na dwa
sposoby: ,,dziejow starych wyszperacz pilny” i1 ,,madrzy i pilni dziejow dawnych [...]
szpiegowie” — Marcin Kromer, Kronika Polska, ksiega pierwsza, przet. Marcin Blazowski
(Sanok: nakt. T druk Karola Pollaka, 1857 [reprint, Sandomierz: Wydawnictwo Armoryka,
2017], 18, 25.
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widoczne rozdzielenie: szesnastowieczny historyk pracuje na dawnych Zrddtach.
Nie ma jednak w tej postawie konsekwencji, bowiem w pozostatych przypadkach,
jak widzieliSmy, te réznice si¢ zacierajg. Nazewnictwo Petreiusa jest bardziej
spojne, cho¢ w jego dowodzeniu tez nie widaé¢ skutkow tego zroznicowania.
Uzywa zatem poje¢ historiographus, studiosus, precyzuje scholiastes, podkresla
ze korzysta na przyklad z ,,indeksu” w komentarzach do dzieta Cezara autorstwa
Raimundusa Marlianusa (1420-1475) (,,Raimundus Marlianus in indice eorum,
qua in commentariis Czsariis habentur [...]”)"*. Wprowadza pojecie monumen-
tum na oznaczenie zrodla historycznego, czyli ,,wszystkiego, co ojcowie mogg
pozostawi¢ swym dzieciom, na pamigtke ich warunkéw (zycia) i czynéw [...]".
Podaje przyktady (§wiadcza o wezesnym zaakceptowaniu antykwaryzmu): ,,ins-
krypcje, nagrobki, pomniki, §wiatynie, budynki, kroniki i inne, czyli to, w czym
mozna znalez¢ najstarsze relacje”. Korzystanie z takich ,,monumentdéw” jest wa-
runkiem, zeby historia byla , prawdziwa”’>.

Potwierdzeniem intuicyjnego zrozumienia znaczenia zrédla z epoki jest to, ze
pojecia ,,monument” (czasem prastary monument, pervetustum monumentum'®)
Petreius uzyt nie tylko na oznaczenie autentycznej, trzynastowiecznej Sagi o Got-
landii (Gutasaga), ale tez wytworzonych przez siebie zrodel, z ktorych glownie
korzystat w dalszej czesci pracy, czyli w historii legendarnej, probujac je w ten
sposob uwiarygodnic.

W sposéb typowy dla gatunku u Petreiusa mamy duzg liczbe cytatow, podczas
gdy u Kromera nie ma ich w ogoéle. Bylo to by¢ moze spowodowane réznicami
praktycznymi: dzieto Kromera ma opowiedzie¢ cate dzieje Polski, wiec pierwsza
cze$¢ nie mogla by¢ zbyt rozbudowana. Petreius natomiast zajal si¢ tylko wy-
cinkiem: dziejami Danii ,,od Potopu do Dana”, czyli ta czescia, ktorej brakowato
u Saxo Gramatyka. Znaczenie przywotan zostalo u niego wyrazone wprost: stre-
szczajac wypowiedz Alberta Krantza’’, stwierdzil, Ze autor nie mogt tego zmy-
§li¢, skoro przytoczyt tylu pisarzy’®.

Obaj uczeni siggneli po etymologie i dane jezykowe. Argumentem na rzecz
cymbryjskiej identyfikacji byly wystepujace w Danii (Skanii) nazwy: miasteczka
Cimmers czy Cimbershafn. Popularne imi¢ dunskich kréléw Gorm miato wskazy-
waé na zwiazki z biblijnym Gomerem, a Theger miat by¢ przerobka imienia
Togorma79. Nazwe krainy w Jutlandii — Himmerland uznano za zmieniong facin-

74 Petreius, Antiquitatum libri tres, 206, 213, 214-215.

75 [...] Gothis monumentorum huiusmodi species, utpote tituli, sepulchra, statua, fana,
®deficia, historia ceateratque que cum omni vetustate contendere possunt” (Petreius,
Antiquitatum libri tres, 207) [w ttumaczeniu autorki].

76 Petreius, Antiquitatum libri tres, 209.

77 Albert Krantz, Crantz, Crantzius (1448-1517), niemiecki uczony, autor Dennmdrckische,
Swedische vnd [und] Norwdgische Chronica / Durch den hochberhiimpten Albertum
Krantzium von Hamburg ... bitz vff die jarzal Christi M.D.iiij beschriben, Stral3burg 1545.
Kromer natomiast korzystal raczej z dzieta: Vandalia, sive Historia de Vandalorum jerq
origine, Cologne, 1518.

78 _An vero hac ex se finxerit? Minime id quidem, cum tantos authores citat” (Petreius,
Antiquitatum libri tres, 225).

79 Petreius, Antiquitatum libri tres, 211-216.
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ska nazwe¢ Kimmeria, a ta znowuz odnosi si¢ do wymienionego przez Homera
ludu Kimeryjczykow. Skoro Plutarch wspominat o tym, ze niektorzy utozsamiali
z nimi Cymbréw, nalezy uzna¢ nazwe za ostateczny dowdd na to, ze pierwotna
siedzibg Cymbroéw byla potnocno-wschodnia Jutlandia®. Wyraznej jezykowe;
sarmackiej identyfikacji terytorium Polski Kromer nie znalazl, natomiast argumen-
ty filologiczne zastosowat w innych przypadkach. Na przyktad gdy udowadniat
tezg, ze moglo dojs¢ na terenie Dalmacji do, powiedzmy wspolczesnym jezykiem,
dwoch fal migracyjnych®'. Za$ fakt, ze imiona wandalskich kr6low nie maja
stowianskiego charakteru, byt kolejnym dowodem na to, ze utozsamienie Wanda-
16w ze Stowianami jest bledem®. Zauwazat tez, ze wnioskowanie z nazw ludow
moze by¢ obarczone ryzykiem: zdarza si¢, ze ludno$¢ naptywowa przejmuj¢ na-
zwe poprzednich mieszkaficow, na co przykladem moga by¢ choéby Prusowie™.

Inne argumenty maja logiczny, ale tez zdroworozsadkowy charakter. Polemi-
zujac z tezami wspotczesnych historykoéw, Kromer stosowat analogie:

[...] Omnium rerum vicissitudem esse [...]. Sed in aliis quidem gentibus id probari ac
demonstrari potest, sive quod e ipse a litteris et humanitate non abhorrverunt [...]. Poloni
et Slavi omnes literas et literatos contempserunt, ac ne ocio quidem ad studia doctrinz et
humanitatis abundarunt, cum barbari inter barbaros consedissent: et continentia cum
finitimis bella gereren®*.

Z faktu, ze ludzie postuguja si¢ obcymi jezykami albo sa poddanymi kréla z innej
nacji nie wynika, ze do niej przynaleza. Watpigc w migracje Lecha i Czecha
z Panonii lub ziemi ,.karwackiej” na potnoc, zwracal uwage: ludzie chetniej
przenosza si¢ z miejsc gorszych do lepszych, a to w realiach Europy oznaczato
z potnocy na potudnie®®. Thumaczac, ze o Sarmacji ,tatarskiej” pisma starozytne
niewiele przekazuja informacji, stwierdzil, ze z racji odlegtosci i braku kontak-
tow, ,,de quibus auditu alliquid acceperant”®®. U Petreiusa racjonalna argumenta-
cja filologiczna ma miejsce na przyktad w momencie, kiedy autor stwierdza, ze
nie mozna watpi¢ w to, ze Potwysep Jutlandzki to Cymbryjski, skoro otaczajace
g0 morze zwie si¢ cymbryjskim®’.

Nie brakuje wszelako w dowodzeniu uzupetnien o innym charaterze. Kromer
czgsto stosowal arbitralne argumenty ,,zgody powszechnej”: ,,Primum omnium
constat”, ,,dubium non est”, ,,Convenit inter omnes [...]”88. Podobnie Petreius:

80 Vinilandicus, Nordens gotiske, 12-13, 14-15.

81 De origine (,,Unde apparet novam gentem post tempora Ptolomeai et Appaini in illis oris
consedisse [...]”).

82 De origine, 9.

83 De origine, 9-10.

84 De origine, 4-5; co Blazewski krotko podsumowat: , Fatwiej pokazaé to na innych narodach,
bo nasi uczeni nie byli i grube obyczaje mieli, a za sgsiadow tez mieli podobne narody i tylko
ze sobg wojowali” (Kromer, Kronika Polska, 14).

85 De origine, s.12, 22-23.

86 De origine, 8.

87 Petreius, Antiquitatum libri tres, 206, 216.

88 De origine, 1, 7, Martini Cromeri Varmiensis, 13.



www.czasopisma.pan.pl I <\N www.journals.pan.pl

Opowies¢ etnogenetyczna a warsztat szesnastowiecznego historyka 403

»l...] ratio ipsa nec non eruditissimorum virorum scripta apertissime convin-
cunt”®. Wzmacniat tez swoje wnioski, okraszajac nazwiska przytaczanych auto-
row pochlebnymi okresleniami: wiarygodny, szacowny, uczony.

Wywody nabieraly wyrazniej erudycyjnego charakteru dzieki staraniom o usci-
$lenie informacji, przede wszystkim chronologiczne. Petreius w swym dziele
wszystkie wazne wydarzenia datowat, dolaczyt tez tablice chronologiczna, rozpo-
czynajaca si¢ rokiem 1557 Annus Mundi (AM, narodziny trzech synéw Noego),
wedtug ktorej Dan, pierwszy krél Danii, rozpoczat swe panowanie w 2910 AM”°.
Korzystajac natomiast ze zrodet rzymskich, precyzyjnie umiescit wojny Cymbrow
i Teutondéw z Rzymianami na rok 3853 AM, czyli 640 Ab Urbe condita, czyli 110
przed narodzeniem Chrystusa, opierajac si¢ na liscie urzedujacych w tym czasie
konsulow®'. Bernard Wapowski roztropnie usytuowat Lecha i Czecha po roku 550
,,od narodzenia Panskiego” i za nim powtorzyli to Marcin Bielski i Kromer®?.

PRZED 1| PO: HISTORIA LEGENDARNA

Wobec milczenia starozytnych Zrédel, konstrukcja historii legendarnej musiata
oprze¢ si¢ na zasadzie autorytetu. Dla Kromera sg nimi dawni historycy, przede
wszystkim Dhugosz. Dla Petreiusa, jako ze w dunskiej historiografii byly tylko
lakoniczne wzmianki o poprzednikach Dana, Ksigga Rodzaju. Ta réznica impli-
kuje odmienne postawy metodologiczne: Kromer dat wyraz ré6znym watpliwos-
ciom, Petreius, w sytuacji, kiedy informacje Biblii byly skape, musiat siggna¢ po
uzupetnienia, co oznaczalo takze wykorzystanie zrodet zafatszowanych.
Kromer sceptycznie odniost si¢ do wywodow genealogicznych Diugosza,
w ktorych Polacy — a $cislej Lech — stoja na koncu szeregu: Noe — Jafet — Alan —
Negno — Wandal — Jan, okre$lajac je mianem basni (fubula)’. Ale jednoczesnie
nie zakwestionowal podstawowych zrebdw teorii, a wigc wyjasnienia zrdznico-
wania ludoéw i jezykow za pomoca historii Wiezy Babel oraz ich pochodzenia od
Noego. Siggnat tez po innego biblijnego Ojca — Asarmatg, ktory okazat si¢ po-
trzebny jako przodek Sarmatow’*. Wielu dwczesnych historykéw przyjeto po-
dobnie kompromisowa postawe”>. Jednak poglad, Ze opierajace si¢ na Ksiedze
Rodzaju wywody genealogiczne odpowiadajg duchowi §redniowiecza i sg relik-
tem tej epoki’® nie jest $cisty. Jeszcze dtugo potem, nawet w XVIII wieku, wielu

89 Petreius, Antiquitatum libri tres, 206.

90 De origine, 270, 278.

91 De origine, 221-222; Cimbrers oc, 329; Vinilandicus, Nordens gotiske, 391.

92 De origine, 25; Marcin Bielski, Kronika, to jest historyja $wiata, t. 3, red. Dariusz Sniezko
i in. (Szczecin: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, 2019), 24.

93 De origine, 21.

94 De origine, 13 ,[...] 4 Sarmate, quem Moses et losephus Asarmatem vocant [...]”.

95 Woolf, The Idea of History, 203.

9% Krystyna Pieradzka, ,,Genealogia biblijna i rodowdod Stowian w pierwszej ksiedze
«Annales» Jana Dlugosza”, Nasza Przesztos¢ 8 (1958): 115. Finkel pisal, ze w tym miejscu
Kromerowi ,,powingta si¢ noga” (Ludwik Finkel, Marcin Kromer. Historyk polski XVI
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historykow bedzie traktowato biblijny rodowod jako oczywisto$¢, jako najlepsze
i najbardziej przekonujace wyjasnienie pochodzenia ludéw i ich zréznicowania®’.
Kompromis Kromera polegal na przyjeciu zasadniczo biblijnej wyktadni, z od-
rzuceniem podejrzanej, jego zdaniem, konkretyzacji.

W przypadku dunskim mamy postawe o wiele bardziej konsekwentna, czyli
bezdyskusyjne przyjecie biblijnej genealogii. Dla Petreiusa Stary Testament jest
punktem wyjscia, zrodlem informacji i kosécem narracyjnym. Absolutnie pewne
informacje w Biblii o Jafecie i Gomerze nalezato jednak uzupehi¢. Wykorzys-
tany przez Petreiusa ,,dokument Gomerowy” to rzekomo znaleziony na Gotlandii
przez autora ,,prastary dokument” (pervetustum monumentum) napisany starogot-
landzkim dialektem, w ktérym opisana jest wedrowka Gomera II, potomka Noe-
go, 1 jego ludu do ,,PéInocnego Chersonezu”, ktéry nazwali Polwyspem
Cymbryjskim. Z tekstu Petreius wnioskowat, ze rzecz dziata si¢ w 1830 AM”®.
Wspomniany dialekt tez jest fabrykacja autora: do dunskich stow dodano kon-
cowke ,,-um”, co dato dos¢ komiczny efekt, cho¢ faktem jest, ze Petreius wyko-
rzystal jezyk pietnastowiecznej Dunskiej kroniki rymowanej, wydanej
kilkakrotnie w XVI wieku®. Ponadto, w celu opisania wypraw Cymbrow, Pe-
treius siggnat po tekst umieszczony w ,,dawnej ksigdze, ktorg znalaztem na Got-
landii”, czyli ,,Piesn o Cymbrach”. Ballade sam napisal, inspirujac si¢ opisem
jednej z wypraw dunskich w kronice Saxo Gramatyka, lekko go modyfikujac'®.
Natychmiast tez uwiarygodnit przekaz, przytaczajac informacje z Cezara'’.

Podejmujac polemike z autorami piszacymi o genezie Stowian, Kromer fak-
tycznie ocenial informacje, kierujac si¢ zasada weryfikacji za pomoca obcego
zrodla. Stosowat ja konsekwentnie w wywodzie o sarmackim pochodzeniu Sto-
wian, inaczej niz w opisie Lecha, Czecha i wszystkich ich nastgpcow. Konczac
pierwsza ksiege, autor stwierdzit, ze przechodzi do historii Polski, zaczynajac od
Lecha, ,,quando de vetustioribus gentis temporibus nihil exploratum habemus™'?.
A zatem historia od Potopu do Lecha jest niepewna, od Lecha za$§ przeciwnie.
W czym tkwi roznica? Z metodologicznego punktu widzenia wydaje si¢, ze
w niczym. W gruncie rzeczy Lech jest tak samo podejrzany, jak zwigzki rodzinne
z Noem, ale w logice historii pragmatycznej nie mozna byto z niego zrezygno-
waé. O tym, ze mozliwe bylo inne potraktowanie protoplastow i ze jak najbar-
dziej znajdowato si¢ to w horyzoncie poznawczym epoki, §wiadczy¢ moze
przyktad Jana Kochanowskiego i je%O O Czechu i Lechu historyja naganiona
z lat sze$édziesigtych XVI wieku'®® oraz Andersa Fossa, dunskiego biskupa

wieku. Rozbior Krytyczny (Krakéw: Krakow: Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego,
1883), 94).

97 Matecki, ,, Historykéw nie zaniechaj”, 132.

98 Petreius, Antiquitatum libri tres, 209.

99 Vinilandicus, Nordens gotiske, 552.

100 Vinilandicus, Nordens gotiske, 451.

101 Petreius, Antiquitatum libri tres, 219-220.

102 De origine, 25. Przektad Blazowskiego: ,,0 czasach narodu tego dawniejszych nic pewnego
nie wiemy” (Kromer, Kronika polska, 54).

103 Janina Abramowska, ,,Kochanowskiego lekcja historii”, Pamigtnik literacki 75/4 (1984):
65-66; zob. tez Jan Malicki, ,Jana Kochanowskiego «O Czechu i Lechu historyja
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Bergen (1543-1607), ktéry przyjmujac zasad¢ uznawania historyczno$ci wiad-
cow pod warunkiem, ze zostali wspomniani przez obce zrodta, usungt z historii
Danii i Norwegii wszystkich krolow przed (odpowiednio) Gotfrydem i Gormem
Starym oraz Haraldem Picknowfosym'®.
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