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508 Rafaf Rutkowski

[...] tylko nauka poréwnawcza jest nauka $cista; tylko poprzez poréwnanie dochodzi si¢
do wiedzy obiektywne;j'.

Wiasnie, czy nie ma Pan czasem wrazenia, ze zamiar komparatystow implikuje pokrywanie
takiej przestrzeni geograficznej i ksiazkowej, ze nie moga nic bada¢ z bliska?

Czy nie odczuwa Pan jako niedostatek tego, ze nie jest Pan specjalista z takiej lub innej
podejmowanej przez siebie dziedziny??

W polskiej mediewistyce od lat funkcjonuje juz, kojarzona z nazwiskiem Jacka
Banaszkiewicza, szkota prowadzaca badania nad $redniowiecznymi zrodtami nar-
racyjnymi. Jej wyrdznikiem jest migdzy innymi zastosowanie metody komparatys-
tycznej. Skupmy sie na tym punkcie. Banaszkiewicz i1 jego uczniowie zwykli
rozpoznawa¢ ideowy komunikat badanych narracji, zestawiajac je z innymi, o po-
dobnej strukturze, cho¢ nieraz odlegtymi w czasie i przestrzeni. W potaczeniu z ab-
strahowaniem od kontekstu rzeczywisto$ci zewnetrznej w stosunku do przekazu
zrodtowego moze narazaé to na zarzut ahistoryzmu. Ma to prowadzi¢ do zatarcia
indywidualnych cech i kontekstu porownywanych zjawisk, nie dajac przy tym
pewnych ani przekonujacych wynikéw (cho¢ mozna si¢ zastanawiaé, czy jakakol-
wiek inna metoda moze do takowych doprowadzi¢). Wydaje si¢ wszakze, ze u zrodta
tych zarzutéw leglo niezrozumienie, na czym polega i jak dziata poroéwnanie. Co
wigcej, zarzuty te mozna postawi¢ rowniez innym historykom. Trzeba bowiem
pamigctaé, ze komparatystyka jako taka nie jest wylaczng wlasnoscia wspomnianej
szkoly badawczej ani nawet szeroko pojetej humanistyki. Istotne dla niej pojecie
»analogii” wywodzi si¢ bowiem z matematyki, skad przeszto najpierw do filozofii
(Platon, Arystoteles), a nastgpnie do innych nauk i do myslenia potocznego. Po-
réwnanie od zarania towarzyszyto nowoczesnej krytyce historycznej, ktora poprzez
mozolne zestawianie wszelkiego rodzaju zabytkow kultury materialnej i innych
rodzajow zrédet wypracowala sobie umiejetnos¢ ich datowania, oceny ich auten-
tycznosei 1 wiarygodnoscei itp.. Jako dojrzata metoda komparatystyka zrodzita sie
w obrebie jezykoznawstwa i religioznawstwa, skad przeszczepiona zostala na teren
historiografii, juz dawno zyskujac sobie w niej prawo obywatelstwa®.

I Jozef Mackiewicz, Zwycigstwo prowokacji (Londyn: Kontra, 2011), 9.

2 Pytanie zadane Georges’owi Dumézilowi przez Didiera Eribona: Didier Eribon, Georges
Dumézil, Na tropie Indoeuropejczykow. Mity i epopeje, wstep 1 przel. Krzysztof Kocjan
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996), 111.

3 Na co zwraca uwage Krzysztof Pomian, ,,O porownywaniu w historii”, w Krzysztof
Pomian, Historia. Nauka wobec pamigci (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2006), 102 n.

4 Zob. np. Alan Macfarlane, The Comparative Method; Preliminary Thoughts, https://www.
law.kuleuven.be/personal/mstorme/MacFarlaneCOMPARISON.pdf (dostep: 17.01.2021);
Krzysztof Kocjan, ,,Georges’a Dumézila teoria trzech funkcji”, w Didier Eribon,
Georges Dumézil, Na tropie Indoeuropejczykow. Mity i epopeje, wstep 1 przet. Krzysztof
Kocjan (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996), VII-XV; Jan Michat
Burdukiewicz, ,,Analogia”, w Przesztos¢ spoleczna. Proba konceptualizacji, red. Stanis-
faw Tabaczynski, Arkadiusz Marciniak, Dorota Cyngot, Anna Zalewska (Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie, 2012), 542-550; Bruce Lincoln, Apples and Oranges.
Explorations in, on, and with Comparison (Chicago and London: The University of Chicago
Press, 2018).
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Powstaje w takim razie pytanie, czy metoda stosowana przez Banaszkiewicza
wynika jako$ z klasycznej historii porownawczej, czy stanowi w stosunku do niej
anomali¢? Czy badacz narracji dziejopisarskich moze znalez¢ oparcie w porow-
nawczych badaniach nad rzeczywisto$cig historyczng? Czy istnieja wspdlne pra-
widla obowigzujace wszystkich, ktoérzy postugujg si¢ metoda porownawcza,
niezaleznie od reprezentowanego przez siebie warsztatu? Probujac odpowiedzie¢
na to pytanie, musze¢ zastrzec, ze nie zamierzam przedstawiaé¢ tu kompletnej
historii stosowania badan porownawczych ani refleksji nad nimi. Takie bardzo
solidne ujecie sformutowal przed szes¢dziesieciu laty Juliusz Bardach. Pomimo
ze skupia si¢ ono na do$¢ odleglej od moich zainteresowan historii panstwa
i prawa oraz urywa si¢ na potowie XX wieku, wcigz przynosi cenne rozeznanie
w dawniejszej literaturze®. M6j cel jest skromniejszy. Zamierzam przedstawié, co
uwazam za konstytutywne dla komparatystyki, odwolujac si¢ do wypowiedzi na
ten temat badaczy reprezentujacych rozne stanowiska metodologiczne, zaréwno
takich, ktorzy sami postugiwali si¢ metodg poréwnawcza, jak i takich, ktorzy ja
krytykowali, a przynajmniej zalecali umiar w jej stosowaniu. Przywotam miedzy
innymi prace Marcelego Handelsmana, Karola Modzelewskiego, Michata Tymow-
skiego, Marka Cetwinskiego, waznych dla polskiej historiografii uczonych francu-
skich: Marca Blocha i Georges’a Dumézila, a takze przedstawicieli innych dziedzin
nauki. Z sumy tych uwag nie nalezy wycigga¢ oczywiscie wniosku o istnieniu
jednej, modelowej metody porownawczej, ktora bylaby uzywana przez ktérego-
kolwiek z cytowanych autorow. Omawiane stanowiska maja natomiast ilustrowac,
bez zacierania réznic migdzy nimi, kluczowe dla komparatystyki problemy i pojg-
cia: role roznicy i podobiefistwa w poréwnaniu, pojecie funkcji i analogii, ograni-
czenia geograficzne i chronologiczne oraz znaczenie genezy i recepcji.

Metoda porownawcza wychodzi z zatozenia, ze dany przedmiot badan nie jest
w pehi zrozumialy sam przez si¢, bez poréwnania go z drugim, poréwnywalnym
obiektem. Tu od razu nalezy si¢ pewne doprecyzowanie, bowiem kazda interpre-
tacja polega na zestawieniu czego$ z czyms: jak przewrotnie stwierdzila Susan
Sontag, ,,zinterpretowaé znaczy ponownie przedstawi¢ dane zjawisko, znalezé
jego ekwiwalent”®. Nawet w historii politycznej kazdy pojedynczy fakt, kazde
pojedyncze wydarzenie, sa osadzane w kontekscie czy to innych faktoéw, czy tez
wiedzy pozazrodtowej’. Wymaga tego chocby zasada (w praktyce nie zawsze
przestrzegana) potwierdzenia kazdej informacji zrodtowej przez drugi, niezalezny
i wiarygodny przekaz®. Nie oznacza to jednak jeszcze poréwnania, ktore polega
na analizie podobienstw i/lub réznic zachodzacych miedzy dwoma osobnymi
zjawiskami. Z grubsza odpowiada to wprowadzonemu przez Henriego Pirenne’a —

5 Juliusz Bardach, ,,Metoda poréwnawcza w zastosowaniu do powszechnej historii prawa”,
Czasopismo Prawno-Historyczne 2, 14 (1962): 11-31.

6 Susan Sontag, Przeciw interpretacji i inne eseje, przet. Malgorzata Pasicka (Krakow:
Wydawnictwo Karakter, 2012), 16.

7 Zob. Jerzy Topolski, Metodologia historii (Warszawa: PWN, 1984), 334-347.

8 Zob. np. Marek Cetwinski, ,,Klopoty z metodologia historii w ostatniej dekadzie
tysiaclecia”, w Marek Cetwinski, Metamorfozy slgskie. Studia zrédloznawcze i historiogra-
ficzne (Czgstochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej, 2002), 37-43.
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nie bez pewnego przerysowania — rozgraniczeniu mig¢dzy historia powszechna,
ktora w sposob idiograficzny zestawia fakty, a historig porownawcza, ktora stara
si¢ je objasni¢’.

Za punkt wyjscia do dyskusji poshuzy¢ moze rzadkie w polskiej historiografii
ujecie teoretyczne, jakie sformulowat Michat Tymowski w ksigzce o roli sit
zbrojnych w procesach panstwotworczych w dziewigtnastowiecznej Afryce. Ba-
dacz ten przejat metode poréwnawcza po swoim mistrzu, Marianie Matowiscie,
ktory podejmujgc badania nad historig gospodarczg, wykraczat poza waskie ramy
historii Polski i Europy Srodkowo-Wschodniej; postrzegat je w szerszym kontek-
$cie, najpierw Europy Zachodniej, a potem nawet Afryki przedkolonialnej, co
wreszcie doprowadzilo go do stworzenia teorii $wiatowego systemu ekonomicz-
nego. U Zrédet tych staran stato niewatpliwie wywiedzione z marksizmu i ewolu-
cjonizmu przekonanie o kolejnych stopniach rozwoju spoteczno-gospodarczego,
ktoremu poddana jest cata ludzkosé. Bylo to takze odejscie od idiograficznego,
scisle faktograficznego opisu przesztosci:

Znaczna liczba historykow, przede wszystkim tych, ktorzy nie chca sobie utatwiaé pracy
poprzez uproszczenia prowadzace nieraz do wulgaryzacji (a nie do popularyzacji) nauki,
zdaje sobie sprawe z prawidlowosci dziejowych. Jest to wazna zdobycz nauki, pozwala
bowiem na stosowanie metody poroéwnawczej, umozliwiajacej zrozumienie postaw
i dziatalnosci ludzkiej juz nie tylko w waskich ramach poszczegodlnych krajow, ale w skali
znacznie szerszej zaréwno pod wzgledem chronologicznym, jak przestrzennym'.

Nawigzujac do Matowista, Tymowski poczul si¢ w obowigzku sformutowac pra-
widla, ktérymi ma rzgdzi¢ si¢ porownanie. Podkresli¢ bowiem trzeba przy tym, ze
przedmiotem zainteresowania Tymowskiego byly instytucje i obyczaje istniejace
w rzeczywistosci historycznej, a nie przekazy zroédlowe. Co wiecej, odwolywat
si¢ on do komparatystyki na poziomie syntezy, a nie analizy, porownujac wyniki
swoich badan nad wojskowoscig afrykanskg z obowiazujacym wowczas modelem
wcezesnosredniowiecznej druzyny stowianskiej (wypracowanym migdzy innymi
przez Henryka Lowmianskiego i historykéw wojskowosci). W pierwszej kolej-
no$ci uczony wyrazit obawe, by:

[...] metoda porownawcza nie doprowadzita do zatracenia i zapoznania wszelkich réznic
i odmiennosci, w ktore obfituja dzieje ludzkosci. Tak wiec przy badaniach komparatys-

9 Henri Pirenne, ,,De la méthode comparative en histoire”, w Compte rendu du V¢ Congreés
International de sciences historiques, red. Guillaume des Marez, Frangois-Louis Ganshof
(Bruxelles: M. Weissenbruch, 1923), 31, przyp. 1; por. Adriaan Verhulst, ,,Marc Bloch
and Henri Pirenne on Comparative History. A Biographical Note”, Revue belge de philologie
et d’histoire 2, 79 (2001): 507-510; Bardach, Metoda porownawcza: 10.

10 Marian Matowist, Konkwistadorzy portugalscy (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, 1976), 14; por. Marek Cetwinski, ,,Afrykanskie «analogie piastowskiego zarania»
(wypisy historiograficzne)”, w Marek Cetwinski, Metamorfozy Sslgskie. Studia Studia
Zrodloznawcze i historiogra-ficzne, (Czgstochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedago-
gicznej, 2002), 329-338; Tomasz Siewierski, Marian Matowist i krgg jego uczniow.
Z dziejow historiografii gospodarczej w Polsce (Warszawa: Wydawnictwa Naukowe UW,
2016), 122-134, 190-194, 219, 230.
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tycznych nalezy dba¢ o to, aby poréwnanie nie stawalo si¢ identyfikowaniem. Metoda ta
musi prowadzi¢ do wskazania zaréwno podobienstw, jak i réznic pomigdzy badanymi
spoleczenstwami i do ustalenia, jakie sa przyczyny tych zjawisk!!.

Co do zasady zgadzajac si¢ z Tymowskim, w nieco inny sposoéb rozlozytbym
akcenty i inaczej ujat problem. Identyfikacja, tak samo jak komparatystyka, opie-
ra si¢ bowiem na poréwnaniu czesci sktadowych dwoch rzeczy albo oséb. Jednak
jej cel jest odmienny, w rezultacie prowadzi bowiem do ustalenia tozsamosci
porownywanych faktow, ktére wystepuja pod réznymi postaciami lub nazwami.
Tymczasem komparatystyka polega na paralelnym zestawieniu dwoch osobnych
obiektéw badania i wskazaniu ich cech wspolnych oraz rdznic. Jest to oczywiste:
Tymowskiemu nie chodzi bowiem o to, ze kraje Afryki przedkolonialnej mog-
lyby okazaé si¢ tworem tozsamym z pierwszg monarchig piastowska. Byloby to
przeciez absurdalne i §wiadczy o pewnej niefortunnosci uzytych przez niego
sformutowan. Jego przestroga — jak mozna wnosi¢ z kontekstu — wynika raczej
z obawy przed zatarciem rdznic, jakie w sposob oczywisty i bezdyskusyjny dziela
Afryke i Stowianszczyzne, by gory nie wziely ztudne podobienstwa miedzy nimi.
Samo poréwnanie historii obydwu regionéw opiera si¢ wszelako na przyjetym
zalozeniu o ich przynaleznosci do modelowej formacji okre§lanej mianem
,,wczesnego panstwa”, co czyni je whasnie porownywalnymi'2.

Porownywanie rzeczy odleglych w czasie i przestrzeni, nawet jesli wykazuja
one pewne podobienstwa, moze spotykac si¢ z zastrzezeniem, ze sa one na tyle
rozne, ze nie nalezy ich stawia¢ na jednej szali. Rzecz w tym, ze pordwnania
dokonuje sig, ,,nie przystawiajac”, zgodnie z zasadg mutatis mutandis, to znaczy
ze wzgledu na okreslone podobienstwa przedmiotdéw, bez przenoszenia na jeden
z nich wszystkich znaczen, jakimi obcigzony jest ten drugi. Mowigc obrazowo,
przyrownanie czlowieka do zwierzecia nie sprawia, ze stanie si¢ on tym zwie-
rzgciem. Sam Tymowski zastrzega shusznie:

Nie mozna si¢ zgodzi¢ z takim stosowaniem metody poroéwnawczej, ktore polega na
uzupetianiu nieznanych fragmentéw jednej struktury, znanymi fragmentami struktury

11 Michat Tymowski, Karabin i wladza w Afiyce XIX wieku. Panstwa i armie Samoriego
i Kenedugu oraz ich analogie europejskie (Warszawa: Wydawnictwo PWN, 1985), 229 n.,
z odwotaniem do: Bardach, Metoda poréwnawcza: 32. Podobnie wypowiada si¢ cytowany
autor w artykule: Michat Tymowski, ,,Czy w historiografii polskiej istnieje «szkota
Matowistan?”, Kwartalnik Historyczny 1, 124 (2017): 93-95, 98, 102.

12 Przestrogi Tymowskiego wydaja si¢ wspotbrzmie¢ z uwagami, jakie recenzent sformutowat
wobec ksigzki Karola Modzelewskiego — Lech Leciejewicz, [rec.:] Karol Modzelewski,
Barbarzynska Europa (Warszawa: Iskry, 2004), Kwartalnik Historyczny 2, 112 (2005): 120
n.: porownywanie danych dotyczacych Stowian i Germanéw ma prowadzi¢ u niego — wbrew
oczywistym roznicom — do skonstruowania jednolitego modelu ustroju spoteczno-
-politycznego, ktory funkcjonowat na ogromnych obszarach Europy od czasow Cesarstwa
Rzymskiego do wczesnego $redniowiecza. Nie wchodzac tutaj w polemike z ustaleniami
Modzelewskiego, trzeba powiedzie¢, ze nie twierdzil on, jakoby Stowianie byli identyczni
z Germanami, a jedynie, ze przynalezac do wspdlnoty indoeuropejskiej, cechowali si¢
podobna organizacja zycia spotecznego — por. tez Dariusz Andrzej Sikorski, ,Jak
historyk potyka si¢ o antropologie historyczng”, Kwartalnik Historyczny 3, 118 (2011): 492 n.
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drugiej [...]. Zaktadatoby to identyczno$¢ zaréwno struktur, jak i ich fragmentdéw, a to

uniemozliwia wskazanie roznic!>.

Krytykowana procedura stanowi z pewnoscig btad w sztuce i wydaje si¢ naduzy-
ciem metody, choé¢ niekoniecznie nazwaltbym ja ,.identyfikacja”'®. Jest to raczej
forma indukcji, rozpatrywana niekiedy przez teoretykow: jesli trzy przedmioty
majg cztery cechy wspolne, za$§ czwarty ma z nimi trzy cechy wspolne, to mozna
mu per analogiam przypisa¢ rowniez tamtg czwartg ceche. Nie jest to jednak
w pelni przekonujace'®. Co wigcej, procedura taka wydaje sie¢ niedopuszczalna
réwniez w badaniach nad zrodtami narracyjnymi. Pawet Zmudzki stwierdzit mia-
nowicie, ze:

[...] komparatystyka pozwala rozpozna¢ strukture badanej opowiesci i sens zawartych
w niej szczegdtow, ale nigdy nie umozliwia inkorporowania do badanej opowiesci ele-
mentéw, ktorych w niej nie ma, nawet jesli znakomicie pasuja'®.

Wracajac do wywodu Tymowskiego: trudno oczywiscie nie zgodzi¢ si¢ z tym, ze
poréwnanie powinno uwzglednia¢ zardwno roéznice, jak i podobienstwa, pod
warunkiem, ze dotyczy ono zjawisk porownywalnych pod wzgledem struktural-
nym. Odrézniamy przeciez ,,poréwnywanie do czegos$”, wycelowane w poszuki-
wanie analogii, od ,,porownywania z czyms”, uwzgledniajacego roéwniez réznice.
Wynika to po prostu z dyscypliny intelektualnej. Przyktadowo, dokonane przez
Romana Michatowskiego porownanie przebiegu chrystianizacji Polski wczesno-
piastowskiej i heptarchii anglosaskiej jest dlatego przekonujace, ze dotyczy tego
samego procesu zachodzacego w dwoch roéznych krajach w tej samej epoce,
nawet jes$li prowadzi do stwierdzenia roznic w jego przebiegu (brak w Polsce
apostazji monarszych, do ktorych wielokrotnie dochodzito w Brytanii)'’. Bar-

13 Tymowski, Karabin i wladza, 230, przyp. 121.

14 Nowszy przyktad (obok cytowanego przez Tymowskiego artykulu Witolda Sawickiego)
moga stanowi¢ niektore prace Leszka Pawla Stupeckiego. Uczony ten niedostatek danych
zrédtowych na temat mitologii stowianskiej uzupetnia wiedza o mitologiach innych ludéw,
przede wszystkim skandynawskiej, zob. np. Leszek Pawet Stupecki, ,,Czy w poganskiej
mitologii Stowian istnieli Olbrzymi?”, w Archeologia w teorii i praktyce, red. Andrzej Buko,
Przemystaw Urbanczyk (Warszawa: Naukowa Oficyna Wydawnicza Scientia, 2000), 447—
457.

15 Stanowisko takie omawia Izydora Dambska, ,,A Few Remarks on Reasoning by
Analogy”, w Knowledge, Language and Silence. Selected Papers by Izydora Dgmbska, red.
Anna Brozek, Jacek Jadacki, przet. Katarzyna Cullen (Leiden-Boston: Brill, 2016), 138 n.
Przyktad z praktyki prawnej (wymierzanie kary za przestgpstwa nieujete w kodeksie) podany
przez Dambska wydaje si¢ o tyle nieprzydatny, ze dotyczy nauki stosowanej, ktéra na
biezaco musi reagowac na rzeczywistosc.

16 Pawel Zmudzki, ,,Wojewodowie w Polsce i na Rusi. Wspolbrzmienie narracji
historiograficznych a problem polsko-ruskich relacji kulturowych we wczesnym $rednio-
wieczu”, w Granica wschodnia cywilizacji zachodniej w Sredniowieczu, red. Zbigniew
Dalewski (Warszawa: Instytut Historii PAN, 2014), 443, przyp. 36.

17 Roman Michatowski, ,,Chrystianizacja monarchii piastowskiej w X-XI wieku”,
W Animarum cultura. Studia nad kulturq religijng na ziemiach polskich w sredniowieczu,
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dziej niz o ,,analogii” w takim wypadku nalezatoby méwi¢ raczej o ,,kontranalo-
gii”, to znaczy takiej relacji, gdy przy podobienstwie struktury elementy sktada-
jace si¢ na porownywane zjawiska sg przeciwstawne. Pozwala to zrozumie¢ jedno
z nich przez kontrast z drugim. Postuze si¢ jeszcze innym przykladem z badan
nad chrystianizacjg Europy wczesnosredniowiecznej. Gdy poganscy Prusowie
odrzucajg mozliwo$¢ przyjecia chrztu z ragk $wietego Wojciecha, thumacza to
jednolito$cia swojego prawa i sposobu zycia. W ten sam sposob, konieczno$cia
utrzymania spojnej wspolnoty, poganski glosiciel prawa uzasadnia trzy lata poz-
niej koniecznosé¢ chrystianizacji Islandczykow. Swiadezy to o korelacji zacho-
dzacej migdzy zasadami zycia we wspdlnocie a wyznawang religig, nawet jesli
w kazdym z tych wypadkéw wektor ustawiony jest w przeciwnym kierunku'®,

Rowniez klasyczna tworczos¢ Georges’a Dumézila pokazuje, ze pordwnanie
powinno uwzgledniaé nie tylko podobienstwa, ale i roznice. Rzecz w tym, ze przy
dobrze dobranej analogii te ostatnie okazujg si¢ drugorzedne. Wynikaja one — jak
przekonuje francuski religioznawca — wytacznie z odmiennos$ci realiow, w ktérych
powstaty dwie wersje indoeuropejskich opowiesci mitologicznych (tak samo jak
odmienno$¢ realiow afrykanskich i stowianskich jest jak najstuszniej podkre$lana
przez Tymowskiego). Dotyczy to na przyklad militarnej specjalizacji Odyna,
ktoéra nie znajduje odzwierciedlenia w mitologii wedyjskiej, gdzie bostwem na-
czelnym byt Waruna, wspotdzielacy jednak z tamtym szereg innych atrybutow'®.
Takie ujecie okazuje si¢ jednak bardziej zdyscyplinowane metodologicznie niz
pozbawione perspektywy poréwnawczej. Oto w — interesujacej zreszta — ksigzce
Stanistaw Piekarczyk poddaje analizie pie$ni Eddy poetyckiej. Rozdziela w nich
przejawy wcezesnosredniowiecznych realiow od tego, co (mgliscie i malo precy-
zyjnie) okreéla on jako substrat ,,przedchrzescijanski™’. Trudno nie dopatrzyé sig
w tym pewnej dowolnosci. Tymczasem Dumézil byt w stanie wskazaé — poshu-
gujac si¢ komparatystyka — konkretny i o wiele dawniejszy niz mozna si¢ spo-
dziewaé prototyp mitologii skandynawskiej*'.

Trudno si¢ przeciez tudzié, ze w kazdym wypadku mozliwe okaze si¢ odna-
lezienie analogii ,,jeden do jednego”, to znaczy takiej, ktéra powiclataby wszyst-

t. 1, Struktury koscielno-publiczne, red. Halina Manikowska, Wojciech Brojer (Warszawa:
Instytut Historii PAN, 2008), 11-21.

18 Zob. Rafat Rutkowski, ,,Dzieki komu Islandczycy nawrécili si¢ na chrzescijanstwo?
Konwersja widziana oczami $redniowiecznych autordw”, Kwartalnik Historyczny 1, 121
(2014): 17; Grzegorz Pac, ,,Chrystianizacja i prawo we wcze$niejszym Sredniowieczu”,
Kwartalnik Historyczny 4, 122 (2015): 820 n.

19 Georges Dumézil, Bogowie Germanow. Szkice o ksztattowaniu sig religii skandynawskiej,
przel. Anna Gronowska, wstep Jacek Banaszkiewicz (Warszawa: Oficyna Naukowa, 2006),
4245, 77-80, 118-121. Odwolujac si¢ do Dumézila, nie odnosz¢ si¢ do zarzutéw, jakie — za
jego krytykami — zebrat Dariusz A. Sikorski; moje uwagi nie dotycza bowiem merytorycznej
strony wywodow francuskiego komparatysty, ktéra moze by¢ do dyskusji, tylko inspiracji,
jakie ptyna z jego metody — Dariusz Andrzej Sikorski, ,,O dlugim trwaniu pewnej
teorii — idea trypartycji u ludow indoeuropejskich Georgesa Dumézila”, Slavia Antiqua 53
(2012): 105-130.

20 Stanistaw Piekarczyk, Mitologia germanska (Warszawa: Wydawnictwo Artystyczne
i Filmowe, 1979), 28-73.

21 Dumézil, Bogowie Germandéw, zwlaszcza 46 n., 121.
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kie elementy struktury badanego zjawiska®. Podobne szczegdly moga powtarzac
si¢ W poszczegdlnych sytuacjach, wchodzac ze soba w rozne konfiguracje, stad
catkiem zasadne bedzie porownywanie ich niejako pod roznymi katami**. W efek-
cie badany motyw zestawiany z r6znymi, ale pasujagcymi analogiami, moze oka-
za¢ si¢ bardziej wieloznaczny niz spodziewaliby$my si¢ po jednostronnym
poréwnaniu. W istocie jest tak, ze przy zachowaniu dyscypliny réznica okazuje
si¢ sprawa drugorzgdna, a nawet nieistotng. Niekiedy miesci si¢ poza tym, co
stanowi o sednie analogii**. Nie tyle nalezy ja ignorowaé, co nie uogélnia¢ i nie
rozciggaé podobienstw. Trzeba jednak powiedzieé, ze poréwnanie, ktore opiera-
loby si¢ wyltacznie na samych r6znicach, w najlepszym wypadku doprowadzitoby
do skonstatowania catkowitej odrebnosci (co oczywiscie rowniez moze mieé
swoja warto$¢ naukowg), a w najgorszym mijatoby si¢ z ideg komparatystyki.
Jak obrazowo i wymownie stwierdzit Alan Macfarlane, pordwnanie chinskiego
zucia herbaty z amerykanskim malzenstwem okazatoby si¢ procedurg bezowoc-
na®>. Konieczne jest zatem poréwnywanie rzeczy i zjawisk zbieznych pod wzgle-
dem gatunkowym, porownywalnych ze sobg. Trafnie ujagt to Krzysztof Pomian:

Porownywac¢ wiele faktow nalezacych do tej samej kategorii i wewnatrz niej do tej samej
klasy, to rozpoznawa¢ cechy wtasciwe kazdemu z osobna i ujawniac to, co jest powtarzalne,
co, inaczej méwigc, pozostaje stabilne pomimo zmian otoczenia®.

A na czym polega wspomniana dyscyplina? Ot6z zwyklo sie podkreslaé, ze
analogia nie jest podobienstwem ani pojedynczych, wyrwanych z kontekstu zja-
wisk, ani nawet elementow tworzacych pewna strukture, tylko relacji zachodza-
cych miedzy takimi elementami. Oznacza to, ze w ramach analogii dany element
zyskuje znaczenie poprzez relacj¢ z drugim elementem, a nie samoistnie czy
poprzez zestawienie go z ekwiwalentem spoza badanej struktury. Dzieje si¢ tak
nawet w jezyku potocznym, badacz powinien mie¢ za§ na wzgledzie korelacje co
najmniej dwoch pordownywanych elementow. Jesli ta sama korelacja powtarza si¢
w kolejnych realizacjach, mozna jg uzna¢ za znaczgcg, a tym samym moze ona
sta¢ sie przedmiotem badan poréwnawczych?’.

22 Por. np. Przemystaw Urbanczyk, ,,Czytanie Galla”, Kwartalnik Historyczny 2, 118
(2011): 269.

23 Na gruncie historiografii marksistowskiej, por. Bardach, Metoda poréwnawcza 38.

24 Raz jeszcze mozna przywotaé krytyke, jaka pod adresem Karola Modzelewskiego
przedstawit w recenzji Lech Leciejewicz (120 n.): dyskutujac z autorem Barbarzynskiej
Europy na temat analogii mi¢dzy ustrojami plemiennymi Stowian i Germandw, zwrécit on
uwage na roznice w sferze gospodarki i kultury materialnej obydwu grup etnicznych. Te
oczywiste rozbiezno$ci wydajg si¢ jednak drugorzgedne z punktu widzenia modelu
Modzelewskiego.

25 MacFarlane, The Comparative Method.

26 Pomian, O poréwnywaniu w historii, 114.

27 Zob. np. Marceli Handelsman, Historyka. Zasady metodologji i teorji poznania
historycznego, wyd. 2 (Warszawa [etc.]: Gebethner i Wolff, 1928), 216; Jacek
Banaszkiewicz, ,,«Zamach stanu w Gnieznie», czyli kilka uwag do wydania drugiego
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Epistemolodzy zwykli przedstawia¢ rzecz na wzor proporcji matematycz-
nych, co dla uprawiania historii moze mie¢ jedynie bardzo ogdlne zastoso-
wanie®®. Wszelako, jak stusznie wskazala Izydora Dambska, poréwnanie
wymaga nie tylko skonstatowania podobienstwa dwdch przedmiotdéw, ale row-
niez wyjasnienia, na czym to podobienstwo polega. Innymi stowy, z pozoru
nieskomplikowane retoryczne analogie moga zawiera¢ w sobie niedopowiedzia-
ne tresci, ktore domagaja si¢ eksplikacji. Przyktad podany przez Dambska jest
tylez prosty, co pouczajacy. Jesli ksiadz mowi podczas kazania, ze Bog jest dla
Iudzi tym, kim ojciec dla dzieci, to odczytanie tej analogii zalezy od tego, jak
rozumiemy relacj¢ miedzy ojcem a potomstwem: czy jako akt poczecia, czy
cho¢by obowiazek opieki rodzicielskiej. Mozliwych interpretacji jest wiele, a za-
razem nie trzeba ich wyczerpywac, by analogia mogla zadziata¢. Jeszcze inne
znaczenia pojawig si¢, gdy zamiast Boga do ojca poréwnamy ojca do Boga albo
Iudzi do dzieci. Kolejnos¢ porownywanych zjawisk nie jest rzecza obojetng:
czym innym jest bowiem przypisa¢ Bogu cechy ojcowskie, a czym innym ojcu
cechy boskie®’.

Komparatystyka nie polega ani na intuicyjnym poréwnywaniu ,,wszystkiego
ze wszystkim™°, ani po prostu na §ledzeniu roznych znaczen pojedynczego mo-
tywu>!, ktére miatoby doprowadzi¢ do czysto ilo§ciowego wyczerpania poten-

ksigzki «Podanie o Piascie i Popielu», w Jacek Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu.
Studium poréwnawcze nad wczesnosredniowiecznymi tradycjami dynastycznymi, wyd.
2 (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2010), 12, przyp. 4: ,,Analogi¢ tworzy
dookreslona komparatystycznym badaniem struktura narracyjna przekazu, obudowana
odpowiednio i odpowiednimi motywami, powotujaca do zycia rzeczywisto$¢ w sposob
szczegblny waloryzowana ideowo $rodkami fabularnego wyrazu”; Robert Kasperski,
W odpowiedzi na artykut recenzyjny Edwarda Skibinskiego”, Przeglgd Historyczny 1, 111
(2020): 195.

28 Zob. np. Dambska, ,,A Few Remarks”; Jozef Herbut, ,Kilka uwag o definicji analogii”,
Roczniki Filozoficzne 1, 14 (1966): 115-125; por. Burdukiewicz, Analogia.

29 Dgmbska, 4 Few Remarks, 140 n.

30 Jak uwaza (powolujac si¢ na communis opinio) Dariusz Andrzej Sikorski, ,,Organizacja
weczesnego polskiego Kosciota w pierwszej monarchii piastowskiej — niektore problemy
badawcze”, w Chrzest Mieszka I i chrystianizacja panstwa Piastow, red. Jozef Dobosz,
Marzena Matla, Jerzy Strzelczyk (Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM, 2017), 212 n.

31 Analizujac motyw pséw kasajacych swoich panéw, Pawet Zmudzki zwraca uwage, ze do
zbadania go nieprzydatne bedzie przesledzenie znaczen przypisywanych psu, poniewaz
wykaze ono jedynie wielo§¢ takowych, nie wyjasni natomiast wyjsciowego motywu —
Pawel Zmudzki, ,,Psy Jaéwingow. Dlaczego Marcin Kromer zinterpretowat rocznikarska
zapiske o zwycigstwie Leszka Czarnego inaczej niz Jan Dtugosz”, w Historia narrat. Studia
mediewistyczne ofiarowane Profesorowi Jackowi Banaszkiewiczowi, red. Andrzej Plesz-
czynski, Joanna Sobiesiak, Michat Tomaszek, Przemystaw Tyszka (Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 2012), 78 n. Taka probe pordéwnania przy (celowo?) zle dobranych analogiach
podjat Marek Cetwinski, ,,Equus maculis, czyli jak czyta¢ Kadtubka?”, w Mundus
hominis — cywilizacja, kultura, natura. Wokot interdyscyplinarnosci badan historycznych,
red. Stanistaw Rosik, Przemystaw Wiszewski (Wroctaw: Wydawnictwo UWr, 2006), 487—
493. Byla to polemika z Piotrem Boroniem, ktory zwrdcit uwage, ze pstrokate zwierzgta
hodowlane braly udzial w intronizacji legendarnych wtadcow Czech i Polski — Piotr
Boron, ,Intronizacje wtadcow stowianskich — mozliwosci badan interdyscyplinarnych”,
W Mundus hominis — cywilizacja, kultura, natura. Wokot interdyscyplinarnosci badan
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cjalnego materiatu®2. Chodzi raczej o takie dobranie analogii, by dobrze thuma-
czyly badany obiekt wyjsciowy. Istotne w tym wymiarze wydaje si¢ kolejne
zastrzezenie sformutowane przez Tymowskiego, ktore ,,dotyczy niebezpie-
czenstw wynikajacych z porownywania wybranych fragmentdw rzeczywistosci.
Fragmenty te moga by¢ do siebie bardzo podobne, nawet identyczne, ale ich
funkcje moga by¢ zarazem odmienne, jesli dziataja w odmiennych strukturach™>>.
Kluczowe, a nawet decydujgce jest tutaj pojecie ,,funkcji”, ktore — jak sadzg —
decyduje o porownywalnosci réznych zjawisk, a tym samym o klasyfikowaniu
ich jako analogii. Postugujg si¢ nim rowniez badacze narracji Sredniowiecznych,
zapozyczajac je z tworczosci Georges’a Dumézila, a zwlaszcza Wiadimira Prop-
pa’*. Nie znaczy to oczywiscie, Ze u obydwu uczonych oznacza ono to samo,
u pierwszego odnosi si¢ bowiem do postaci i ich aktywnosci, a u drugiego do
motywow literackich. Obydwie metody pozwalajg jednak sprowadzi¢ elementy
sktadajace si¢ na badang fabule do pewnych generalnych typow, ktore w ramach
szerszej struktury odgrywaja okreslong role, co wigcej, sa wymienne w poszcze-
gblnych realizacjach, a przez to porownywalne. Omawiajac teori¢ francuskiego
religioznawcy, Aleksander Gieysztor orzekl, ze ,nie sposob nie uzna¢ przydat-
no$ci metodycznej prymatu funkcji nad nazwa”*. Przykladowo, motyw miecza
moze si¢ okaza¢ porownywalny z motywem wioczni jako broni czy pastoratu
jako narzegdzia wiladzy bardziej niz z drugim mieczem, ktory bedzie petnit inng
funkcje w drugiej opowiesci. Z kolei w badanych przez Proppa bajkach magicz-
nych latajacy dywan czy wielki ptak, cho¢ nie sg tozsame jako motyw, to pehnia
takg samg funkcje w strukturze dwoch roéznych historyjek zbudowanych wedle
tego samego schematu (Srodek, ktorym bohater moze wznie$¢ si¢ w powietrze).
Innymi stowy, funkcja motywu jest wazniejsza od niego samego, jego cech
zewnetrznych i nazwy, i to ona de facto podlega poréwnaniu®.

historycznych, red. Stanistaw Rosik, Przemystaw Wiszewski (Wroctaw: Wydawnictwo
UWr, 2006), 475-485; replika na uwagi Cetwinskiego: Piotr Boron, ,,Equus maculis, czyli
sporu o czytanie Kadtubka ciag dalszy”, Sredniowiecze Polskie i Powszechne 9 (2017): 45—
54. Cetwinski kwituje to spostrzezeniem, ze w zrddtach spotykamy mnostwo réznych koni
o barwnej masci, ktore nie mialy zwigzku z rytami powolywania wladcow. Gdyby
komparatystyka polegala na powierzchownym zestawianiu przyktadow wystepowania
podobnego motywu, ale w r6znych kontekstach i znaczeniach, mogtaby postuzy¢ wylacznie
jako wytrych interpretacyjny. Réwnie dobrze mozna by t¢ metode¢ zastapic siegnigciem do
jednego ze stownikow Kopalinskiego — jak czyni to parokrotnie w swoim artykule Marian
Dygo, ,,Uczty Bolestawa Chrobrego”, Kwartalnik Historyczny 3, 112 (2005): 41-54.

32 Czego domaga si¢ Sikorski, Organizacja wezesnego polskiego Kosciola, 211.

33 Tymowski, Karabin i wladza, 229.

34 Wtadymir Propp, Morfologia bajki, przet. Wiestawa Wojtyga-Zagorska (Warszawa:
Ksigzka 1 Wiedza, 1976); Covington Scott Littleton, The New Comparative Mythology.
An Anthropological Assessment of the Theories of Georges Dumézil (Berkeley-Los Angeles:
University of California Press, 1966), 5 n.

35 Aleksander Gieysztor, Mitologia Stowian, wstgp Karol Modzelewski, postowie Leszek
Pawet Stupecki, opr. Aneta Pieniadz (Warszawa: Wydawnictwa Naukowe UW, 2006), 54.

36 Por. Umberto Eco, ,Nadinterpretowanie tekstow”, w Umberto Eco, Richard Rorty,
Jonathan Culler, Christine Brooke-Rose, Interpretacja i nadinterpretacja, red. Stefan Collini,
przel. Tomasz Bieron (Krakow: Wydawnictwo Znak, 2008), 57 n., gdzie omowiono przyktad
blednego poréwnania bulw storczyka i meskich jader na podstawie podobienstwa ksztattu,
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Kolejny problem, jaki wiaze si¢ z komparatystyka, zostat wyloZzony przez
Marcelego Handelsmana:

Poréwnywanie dokonywaé si¢ moze: 1-o w ramach §wiata jednorodnego, t.j. tej samej
t.zw. rasy psychicznej, 2-0 wsérdd zjawisk terytorjow stycznych, 3-o wsrdd zjawisk nale-
zacych do jednego poziomu kulturalnego, lub 4-o wérdd zjawisk spdtczesnych, synchro-
nistycznych®”.

Nie trzeba chyba dodawac, ze nakaz Handelsmana jest de facto zakazem poréw-
nywania zjawisk wykraczajacych poza te ograniczenia, to znaczy odleglych
w czasie 1 przestrzeni (osobng kwestig pozostaje, czy w jego intencji winny zostac
spetnione wszystkie wymienione warunki naraz, czy jedynie ich czgs$¢). W takim
yjeciu fakty z wezesnego Sredniowiecza bytyby zapewne nieporownywalne z tymi
z poéznego, podobnie jak cho¢by Kastylia z Rusig Kijowska — by odwota¢ si¢ do
skrajnych przyktadéw. Porownywanie ich miatoby zaciera¢ nieprzekraczalne roz-
nice miedzy epokami i regionami geograficznymi®®. Mozna si¢ zatem zastana-
wia¢, czy Handelsman przystalby na propozycj¢ pordwnania chrztu Mieszka |
z chrztem Chlodwiga. Obydwa wydarzenia dzieli przeciez niemal pot tysigca lat
i doszto do nich w krajach, ktore nigdy ze soba nie sgsiadowaly. Z drugiej strony,
w obydwu wypadkach mamy do czynienia z konwersjg na rzymskie chrzescijan-
stwo panujgcego w okresie — nieco upraszczajac — formowania si¢ wezesnosred-
niowiecznych panstwowosci.

Rozpatrujac te ograniczenia, Michat Tymowski stwierdza wszelako, ze kon-
frontacja réznych, nawet odlegtych w czasie 1 przestrzeni zjawisk pozwala wy-
kry¢ zarbwno podobienstwa, jak i réznice pomiedzy nimi*’. W gruncie rzeczy jest
to logiczne dopetnienie przejetego przezen postulatu Handelsmana, by uwzgled-
nia¢ 1 podkresla¢ odmiennosci miedzy porownywanymi faktami (cho¢ z pewnos-
cig stoi w sprzecznosci z nakazami z punktow 2. i 4.). Jak stwierdza bowiem autor
Historyki:

Poréwnywanie znaczy nie tylko stwierdzanie podobienstw, lecz réwniez wykrywanie
roznic, wyszukiwanie rzeczywistych wtasciwosci podstawowych, ukrytych nawet pod -

a nie funkcji. Z punktu widzenia historyka, zob. np. Zmudzki, Psy Jacwingéw, 85-87,
Pawel Zmudzki, ,,Wedka krola Rusinéw (Gall Anonim, ks. 1, rozdz. 7)”, Studia
Zrédloznawcze 55 (2017): 30.

37 Handelsman, Historyka, 216 (pisownia oryginalna; ,,ras¢ psychiczna” dzi§ nazwaliby$my
raczej ,kregiem kulturowym” albo ,.cywilizacyjnym”, a moze nawet ,,formacja”; choé¢
frazeologizm ten wydawad si¢ nam moze razacy, w istocie jest zwyklym archaizmem,
Handelsman nie moéwil bowiem o ,rasie” w znaczeniu biologicznym ani tym bardziej
wykluczajacym; w gruncie rzeczy ,rasa psychiczna” z punktu 1. moze zosta¢ uznana za
bliskoznaczng z ,,jednym poziomem kulturalnym” z punktu 3.).

38 Zob. np. Bardach, Metoda poréownawcza: 29-31, 49; Andrzej Pleszczynski, Niemcy
wobec Pierwszej Monarchii Piastowskiej (963—1034). Narodziny stereotypu. Postrzeganie
i cywilizacyjna klasyfikacja wiadcow Polski i ich kraju (Lublin: Wydawnictwo UMCS,
2008), 9, przyp. 9; Urbanczyk, Czytanie Galla, 269 n.

39 Tymowski, Karabin i wladza, 230-232; por. tez Kasperski, W odpowiedzi, 193.
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powierzchnia roznic pozornych, bez przeswiadczenia uprzedniego o mozliwosci (lub
niemozliwosci) odnalezienia ich wszedzie™.

Ze swojej strony powiedziatbym wrecz, ze przy takiej procedurze badawczej to
wlasnie odkryte podobienstwa okazuja sie¢ jeszcze bardziej frapujace (czyz od-
mienno$ci nie bylyby tym, czego wlasnie bySmy si¢ spodziewali?). Kwestia
zewnetrznej blisko$ci ma drugorzgdne znaczenie dla zaistnienia analogii. Zbiez-
nosci migdzy z pozoru oddalonymi od siebie zjawiskami po prostu istniejg i nie
nalezy ich z goéry ignorowaé w imi¢ a priori przyje¢tych zatozen. W istocie kom-
paratystyka pozwala odwroéci¢ poglad Handelsmana, prowadzac do obalenia ste-
reotypowych pogladéw na temat podziatéw cywilizacyjnych. Dotyczy to rowniez
historiografii, ktéra wykracza poza ramy pojedynczych krajow i regiondéw, sig-
gajac swym zainteresowaniem imperiow kolonialnych czy systemow $wiato-
wych, ktore dzi§ okreslilibySmy mianem $wiata zglobalizowanego. Lekcje,
ktora stad ptynie, mozna zastosowac przy badaniu szerszych, niekoniecznie oczy-
wistych wspolnot kulturowych, takich jak choéby indoeuropejska*!. Pozwala ona
réwniez bada¢ obszary $redniowiecznej Europy takie jak Skandynawia czy Sto-
wianszczyzna nie jako odrgbny i zamkniety Swiat, tylko jako peryferia szerszego
kregu kulturowego, podatne na wptywy z centrum™.

Zastrzezenie Handelsmana broni si¢ zapewne w kontek$cie badan majacych
na celu ustalanie faktow historycznych. Rzeczywisto$¢ jest z pewnos$cia zmienna
w czasie 1 w przestrzeni, nietatwo poddaje si¢ strukturyzacji, a to moze podwa-
za¢ sens porownywania odlegtych od siebie zjawisk. Wydarzenia rozgrywajace
si¢ w przesztosci sa niepowtarzalne i realizuje si¢ w nich nieskonczono$¢ mozli-
wosci ludzkiego dziatania. Komparatystyka zdaje si¢ zaciera¢ te unikalno$¢
zdarzen z przesztosci®’. Co wiecej, w jej ramach zestawiane fakty nie tacza
si¢ ze soba w zwiazki przyczynowo-skutkowe tak jak w historii polityczne;j,
gdzie na przyktad rozpoznaniu panowania Mieszka I shuzy nie tylko ciag po-
wigzanych ze sobg wydarzen w owczesnej Polsce, ale takze kontekst tego, co
dziato si¢ wowczas choéby w Rzeszy Niemieckiej. W komparatystyce elementy

40 Handelsman, Historyka, 216. Nacisk na poszukiwanie zardbwno podobienstw, jak i roznic,
a takze na przynalezno$¢ porownywanych faktow do jednej kategorii kladzie réwniez
Pomian, O porownywaniu w historii, 114.

41 Zob. np. Bardach, Metoda poréwnawcza, 57; Roman Michatowski, Princeps fundator.
Studium z dziejow kultury politycznej w Polsce X—XIII wieku, wyd. 2 (Warszawa: Arx
Regia, 1993), 8; Zmudzki, Wojewodowie w Polsce. Liczne refleksje luminarzy polskiej
historiografii na temat analogii mi¢dzy dziejami Polski a historia Hiszpanii i Portugalii oraz
ich imperiow kolonialnych odnalezé mozna w reedycji wywiadow: Zywoty historyczne.
Tadeusz Lepkowski, Marian Matowist, Janusz Tazbir, Aleksander Gieysztor w wywiadach
z lat 1986-1989, red. Ryszard Stemplowski (Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki,
2020).

42 Zob. np. Rafat Rutkowski, Norweska kronika Mnicha Teodoryka. Pétnocna tradycja
historyczna wprowadzona w nurt dziejow powszechnych (koniec XII wieku) (Torun:
Wydawnictwo Naukowe UMK, 2019); mozliwosci pordwnywania dziejow wczesnosrednio-
wiecznej Polski i Norwegii omawia ostatnio Grzegorz Pac w wywiadzie ,,Nie jestesmy
gorsi — ani my, ani Norwegowie!”, Clepsydra 2 (2020): 267-281.

43 Zob. Pomian, O poréownywaniu w historii, 104 n.; Lincoln, Apples and Oranges, 3—13.
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sktadowe rozumowania wykraczajg tymczasem poza takie relacje, ttumaczac si¢
wzajemnie na innej zasadzie, niezaleznie od siebie, poprzez podobienstwo.
Wszystkie te obawy tracg jednak racje¢ bytu, jesli przeniesie si¢ ontologiczny
cigzar z rzeczywisto$ci historycznej na przekaz historiograficzny. Wowczas oka-
ze sie, ze reguty opowiadania o przesztosci pozostawaty niezmienne w szerokim
spektrum czasowym i geograficznym. To wtasnie sprawia, ze na przyktad kro-
nika z czaséw merowinskich moze by¢ porownywalna z kronika péznosrednio-
wieczng. Komparatystyczne ujecie obydwu moze zniuansowaé wczesniejsze
przekonanie o przemianach kulturowych, do jakich miatoby doj$¢ w dzielacym
je okresie.

W tym kierunku idzie metoda wypracowana przez Karola Modzelewskiego,
z tym ze wyprowadzone przez niego wnioski sa dyskusyjne. Uczony zaobser-
wowat caly szereg zbiezno$ci miedzy opisem zycia Germanow w Germanii
Tacyta a opisami zycia barbarzyncow w historiografii wczesnosredniowieczne;.
Z racji tego, ze dzielo rzymskiego historyka pozostawato praktycznie nieznane
w $redniowieczu, nie mogli wzorowac si¢ na nim dwczesni autorzy. Jak zatem
wyjasni¢ wystepujace miedzy nimi podobienstwa? Wykluczajac wplyw lektury,
automatycznie odrzuca Modzelewski mozliwo$¢ zakwalifikowania powtarzaja-
cych si¢ szczegotow opisu jako toposu literackiego. Traktuje je natomiast jako
przejawy spotecznej rzeczywistosci zastyglej w ditugim trwaniu i wiernie odz-
wierciedlonej w przekazach zrodtowych®®. Nawet przyjmujac taka droge rozu-
mowania, trzeba przypomnieé, ze dzietem dobrze znanym i z cala pewnoscig
oddziatujacym na autorow dziet analizowanych przez uczonego byta Wojna
galijska Cezara (w omawianej ksigzce zacytowana tylko kilka razy i nie poddana
tak gruntownej analizie jak Germania®). Przede wszystkim jednak Modzelewski
niepotrzebnie sprowadza topike do uchwytnego obiegu utwordéw literackich.
Nawet nie uciekajac si¢ do kognitywistyki czy koncepcji nie§wiadomosci
zbiorowej*’, topos mozna zaobserwowaé tez tam, gdzie nie da si¢ skonstato-
wa¢é filiacji miedzy przekazami zrodlowymi. Trzeba zatem powiedziec, ze to
nie rzeczywisto$¢, a metoda jej opisu jest trwata i nie podlega szybkim prze-
mianom®’,

W $wietle takiego pogladu wszelkie zbieznosci migdzy badanymi faktami na-
lezatoby ttumaczy¢ wptywem jednego zjawiska na drugie. W tym wtasnie kierun-
ku idzie Marek Cetwinski w swoim polemicznym wystapieniu, zastanawiajac si¢,
czy mozna jako klucz do zrozumienia kroniki Kadlubka stosowa¢ utwory, do
ktorych w zaden sposéb nie mogt on mieé¢ dostgpu. Wyjscie poza krag jego
rozpoznanych lektur — takich jak Biblia, Epitome Justyna czy Kronika Galla —
miatoby natychmiast oznaczaé, ze biskup krakowski czytat utwory w jego czasach
niedostgpne czy nawet nieistniejace i czynit do nich aluzje. Tymczasem, jak twier-
dzi Cetwinski, ,,to tylko wlasna erudycja [a nie $redniowiecznego kronikarza —

44 Karol Modzelewski, Barbarzynska Europa (Warszawa: Iskry, 2004), 18-27.

45 Modzelewski, Barbarzynska Europa, 9 n., 28-30, 287-290.

46 Taki trop wysunat Ernst Robert Curtius, Literatura europejska i tacinskie Sredniowiecze,
przel. Andrzej Borowski (Krakéw: Universitas, 2005), 110.

47 Por. tez Urbanczyk, Czytanie Galla.
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R.R.] umozliwia historykowi snucie analogii”*®. Spostrzezenie to zdumiewa
zwlaszcza dlatego, ze zostalo wysuniete w odniesieniu do kronikarza, ktory sam
byl komparatysta par excellence, i tym bardziej zach¢ca do prowadzenia badan
komparatystycznych nad swoim dzielem®. Patrzac za$ szerzej, jest to przyktad
zasadniczego niezrozumienia, na czym polega i jak dziala metoda poréwnawcza.
Po pierwsze, odpowiednie dobranie analogii nie oznacza przeniesienia na badany
przekaz wszystkich zawartych w niej znaczen. Po drugie, komparatystyka nie bada
zjawiska wplywu i recepcji, tylko podobienstwo. Zwigzek genetyczny, podobnie
jak sasiedztwo w czasie 1 przestrzeni, nie jest konieczny dla zaistnienia analogii.
Te wystepujg bowiem niekiedy w takich sytuacjach, w ktérych hipotezy o bezpo-
srednim wptywie nawet nie da si¢ sensownie sformutowaé (ze wzgledu np. na brak
kontaktow miedzy dwoma krajami albo nieznajomo$¢ danego dzieta w epoce).
Analogia moze zaistnie¢ migdzy dwoma niezaleznymi przekazami, i mozna jg
sprowadzi¢ do szeroko pojetej wspolnoty wyksztatcenia czy kultury autoréw.
Mozna réwniez odwolywaé si¢ do ponadkulturowych schematéw wpisanych
w ludzka mysl i dziatanie®. W ten sposob bariera czasu i przestrzeni uniemozli-
wiajgca pordwnanie przestaje istnie¢, za§ o doborze materialu komparatystycznego
zaczyna decydowa¢ wewngtrzna zbiezno$é.

Przypatrzmy si¢ rozumowaniu badaczy, ktory nie dopuszczali mozliwosci, ze
podobne motywy mogly pojawiaé si¢ niezaleznie od siebie w opowiesciach z roz-
nych czaséw i z roéznych stron $§wiata. Norbert Kersken wysunat mianowicie
hipotezg, ze Gall Anonim czytat kronike Thietmara, poniewaz u obydwu dziejo-
pisOw pojawiaja si¢ passusy o bitwach stoczonych w dniu §wigtego Wawrzynca.
Jednak Gall jako chrzescijanski intelektualista musiat zdawaé sobie sprawe z li-
turgicznego znaczenia Wawrzynca bez siggania do dzieta biskupa merseburskie-
go, o ktorym zreszta nie wiadomo, by bylo znane w $redniowiecznej Polsce™'.
Natomiast Tadeusz Lewicki zaobserwowal, ze motyw zabijania synéw przez
Amazonki wystepuje zarowno w fabutach z Dalekiego Wschodu, jak i z Pétwys-
pu Pirenejskiego. Thumaczyt to handlem dalekosieznym miedzy Chinami a Kali-
fatem Kordoby>?. Podobnie samo pojawienie sic opowiesci o wojowniczych
kobietach najpierw w chorografii krola Alfreda, a nastepnie na dworze Ottona I

48 Cetwinski, Equus maculis, 488, gdzie rowniez odwotania do Tajnej historii Mongofow,
Don Quixote’a 1 Trzech Muszkieterow, ktore shuza wylacznie temu, by sprowadzi¢ problem
ad absurdum.

49 Jest to niezmiernie trafne spostrzezenie, jakie wysunat Grzegorz Mys$liwski, ,,Archetypy
i historia. Uwagi o Polskich dziejach bajecznych mistrza Wincentego Kadlubka Jacka
Banaszkiewicza”, Przeglqd Historyczny 4, 90 (1999): 543.

50 Problem ten stawia Pawel! Zmudzki, ,,Spor o analizg strukturalng podan i mitow

dotyczacych «Poczatku» Polski (na marginesie ksigzek Jacka Banaszkiewicza i Czeslawa

Deptuly)”, Przeglqd Historyczny 4, 93 (2002): 463.

Norbert Kersken, ,,Gott und den Heiligen in der mittelalterlichen polnischen Geschichtss-

chreibung”, w Ecclesia — cultura — potestas. Studia z dziejow kultury i spoleczenstwa,

red. Pawetl Kras i in. (Krakow: Societas Vistulana, 2006), 636; por. Pawel Zmudzki,

Wtadca i wojownicy. Narracje o wodzach, druzynie i wojnach w najdawniejszej

historiografii Polski i Rusi (Wroctaw: Wydawnictwo UWTr, 2009), 444, przyp. 138.

52 Tadeusz Lewicki, ,,Arabskie legendy o kraju Amazonek na poéinocy Europy”, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Filologia 3, 13 (1957): 288-290.

5
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(skad trafila z kolei do dzieta Al-Bekriego) miatoby by¢ — jego zdaniem — rezul-
tatem malzenstwa Ludolfinga z wnuczka anglosaskiego whadcy™. Pomijajac juz,
ze Lewickiemu nieznana byta staroruska wersja tego pierwszego motywu>", uczo-
ny sprowadzat legend¢ do czczego motywu wedrownego, rozpatrujac wytacznie
jej obieg i skazujac si¢ na tworzenie cokolwiek karkotomnych wyjasnien. Nie
zadal natomiast pytania o ideowy sens przekazow, ktore wyrazaty fundamentalne
przekonania tradycyjnych spotecznosci o porzadku $wiata™.

Uczciwie trzeba przyznaé, ze takim sposobem my$lenia obcigzeni byli row-
niez ci spo$rod ucznidw Dumézila, ktorzy fetyszyzowali koncepcje trypartycji
i jej wylaczng przynalezno$¢ do wspdlnoty indoeuropejskiej. Oto Atsuhiko Yo-
shida zaobserwowal — by¢ moze stusznie — Ze trdjpodziat bostw wystepuje w mi-
tologii japonskiej. Thumaczyl to przy tym ekspansjg na Kraj Kwitngcej Wisni
Scytow, od ktorych ludnos¢ podbita miataby przejaé indoeuropejska wizje Swia-
ta>°. Takie badania, o epigonskim charakterze, cechujg si¢ jednak dobieraniem
faktow do wypracowanej juz teorii, zamiast jej rozwijania badz tworzenia wias-
nej. Wypada je tez uznaé za niezrozumienie tego, co w tworczo$ci Dumézila jest
naprawde wielkie, a tym jest postulat integralnego traktowania przekazu zrodio-
wego i metoda porownawcza, pozwalajaca bada¢ okreslone typy bohateréw nie-
koniecznie poprzez osadzenie ich w kontekscie trojfunkcyjnym. Paradoksalnie
nie zwracano na to uwagi w klasycznych pracach poswigconych teorii Dumézila.
Tymczasem dumézilowska komparatystyka sprawdza si¢ doskonale (jako zbior
prawidet warsztatowych) réwniez tam, gdzie nie ma mowy ani o wspolnocie
indoeuropejskiej, ani o trypartycji’’.

W
@

Lewicki, Arabskie legendy: 287, przyp. 4.

54 Zob. Pawet Zmudzki, ,Mieszko I i Amazonki. Wspolnoty wojownicze i normy zycia
rodzinnego w relacji Ibrahima ibn Jakuba”, w Tekst zZrodla. Krytyka — interpretacja,
red. Barbara Trelinska (Warszawa: Wydawnictwa DiG, 2005), 107, wraz z przyp. 39.

55 Zob. Zmudzki, Mieszko I i Amazonki, zwtaszcza 101 n.

56 Atsuhiko Yoshida, ,Japanese Mythology and the Indo-European Trifunctional System”,
Diogenes 25 (1977): 93-116; por. Covington Scott Littleton, ,,Susa-n6-wo versus
Ya-mata nd wor6ti: An Indo-European Theme in Japanese Mythology”, History of Religions
3, 20 (1981): 269-289; Sikorski, O diugim trwaniu, 118-120.

57 Zob. Jacques Le Goff, ,,Stowo wstepne”, w Marc Bloch, Krolowie cudotworcy. Studium

na temat nadprzyrodzonego charakteru przypisywanego wiadzy krolewskiej zwlaszcza we

Francji i w Anglii, przet. Jan Maria Ktoczowski (Warszawa: Volumen, Bellona, 1998), 30;

Daniel Dubuisson, Twentieth Century Mythologies. Dumézil, Lévi-Strauss, Eliade, wyd. 2

(London-New York: Routledge, 2014), 53-71, 77 n.; ,Magister ludi — rozmowa

z Prof. Jackiem Banaszkiewiczem”, Rocznik Antropologii Historii 2/3, 2 (2012): 274

(wypowiedz wspotprzeprowadzajacego wywiad Pawla Zmudzkiego). Na wage komparaty-

styki w metodzie Dumézila wskazuje tez krytycznie skadinad do niej nastawiony Sikorski,

,,O dhugim trwaniu”, 107 n., 110 n., 125 n., przy okazji nieprzekonujaco lokujac w sferze

wplywoéw francuskiego uczonego Karola Modzelewskiego z jego Barbarzynskq Europg,

Modzelewski jako uczen Aleksandra Gieysztora oczywiscie zetknal si¢ z tworczoscia

Dumézila i cho¢ podobnie jak autora Bogow Germanow interesowata go wspolnota

indoeuropejska, to w opozycji do niego skupial si¢ na rzeczywistosci historycznej, a nie

mitycznej; mozliwe zreszta, ze jako komparatysta (i historyk spoleczno-gospodarczy)
najwiecej zawdzigczal on Marianowi Matowistowi (jak zdaje si¢ sugerowaé Cetwinski,

Afrykanskie ,,analogie”, 330), a takze Reinhardowi Wenskusowi.
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Tu mozna nadmieni¢, ze Dumézil, porownujac odlegle w czasie opowiesci
mitologiczne — np. wedyjska i skandynawska czy rzymska — sprowadzat je w is-
tocie do jednego, hipotetycznego mianownika, jakim byt indoeuropejski prawzo-
rzec, z historycznego punktu widzenia prezentujacy si¢ dos¢ mgliscie i dajacy si¢
zaobserwowac jedynie po §ladach, ktére po sobie pozostawil (uczony miat za
sobg oczywiscie tradycje badawcza, ktéora wychodzac od zaobserwowanych po-
dobienstw migdzy sanskrytem, greka i tacing, wysungta hipotezg o istnieniu
wspolnoty praindoeuropejskiej). Warto tutaj przypatrzy¢ si¢ jednemu przyktado-
wi z komparatystycznych poszukiwan Dumézila, ktory wszedt w polemike z teza
o p6éznym pojawieniu si¢ Odyna w mitologii skandynawskiej. Autor ten zwrécit
uwage na pare, jaka Odyn tworzyl z innym tamtejszym bostwem, mianowicie
z Tyrem. Obydwaj bogowie byli okaleczeni, pierwszy z nich nie mial jednego
oka, a drugi jednej r¢ki. Utomnosci te wiagza si¢ $cisle ze specjalizacja obu
postaci, Odyn byt bowiem bogiem magii, natomiast Tyr prawa. Podobny tandem —
jak przekonuje Dumézil — odnalez¢ mozna nie w mitologii, a w epice rzymskie;j:
podczas jednej z wojen etruskich w Wiecznym Miescie pojawiaja si¢ dwaj herosi,
z ktorych jeden byt jednooki (Horacjusz Cyklop), drugi za$§ jednoreki (Mucjusz
Mankut). Zaobserwowana przez Dumézila analogia rzymsko-skandynawska po-
zwala naswietli¢ kilka poruszonych tutaj probleméw. Po pierwsze, poréwnaniu
ulega nie pojedynczy element, a pewna relacja zachodzgca migdzy dwoma ele-
mentami, taka mianowicie, ze w obydwu przypadkach jednooki i jednoreki wy-
stepuja obok siebie. Po drugie, poréwnanie takie uwzglednia zachodzace miedzy
obydwoma przekazami réznice, ktore majg $wiadczy¢ tylko i az o oczywistej
odlegtosci kultur, w ktorych te przekazy si¢ uformowaty. Po trzecie wreszcie,
zaobserwowana zbiezno$¢ nie jest warto$cig sama dla siebie, ale prowadzi do
wniosku o dawnym, przynaleznym dla $wiata indoeuropejskiego, charakterze
Odyna (poniewaz nosi on cechy wspolne z postacia ze §wiata rzymskiego)’®;
oznacza to, ze nie wolno poprzesta¢ na mechanicznym zestawieniu podobienstw
i roznic®, lecz nalezy je przeanalizowaé i wyciagnaé z nich wnioski.

Pod wzgledem metodologicznym taka procedura badawcza znajduje odpo-
wiedniki w innych dyscyplinach naukowych. Rodak Dumézila, starszy od niego
o p6t pokolenia Marc Bloch, rozréznit dwa typy porownania: z jednej strony takie,
ktére dotyczy ograniczonej liczby zjawisk z jednej epoki i jednego kregu kultu-
rowego; z drugiej za$ takie, ktore obejmuje mozliwie wiele przyktadow jakiejs
instytucji, prowadzac do odkrycia hipotetycznego prawzorca pdzniejszych jego
realizacji®®. Natomiast anatomia ewolucyjna odréznia dwa typy podobiefistw cech

58 Dumézil, Bogowie Germanow, 51-91.

59 Przyklad takiego zastosowania metody pordwnawczej stanowi artykul: Piotr Goltz, ,,Mity
zalozycielskie i tradycja dynastyczna u Piastow i Przemyslidow na podstawie kronik
Anonima zw. Gallem i Kosmasa”, Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
Fada spolecenskych véd 2, 30 (2016): 3-22.

60 Marc Bloch, ,,Pour une histoire compare des societies européennes”, Revue de synthése
historique 46 (1928): 15-50; por. William H. Sewell, jr., ,,Marc Bloch and the Logic of
Comparative History”, History and Theory 2, 6 (1967): 208-218; Alette Olin Hill, Boyd
H. Hill, jr., ,Marc Bloch and Comparative History”, The American Historical Review 4,
85 (1980): 828-846; William H. Sewell jr., Sylvia L. Thrupp, ,,Comments”,



www.czasopisma.pan.pl I <\N www.journals.pan.pl

Jedna czy wiele metod porownawczych? Komparatystyka w polskich badaniach... 523

gatunkowych u zwierzat: takie, ktore wystepowaly u wspdlnego przodka, okresla
si¢ mianem homologii, takie za$, ktérych pochodzenie nie jest wspolne, nazywane
jest analogig (interesujace zreszta, ze ten sam organ moze by¢ u réoznych gatunkow
zarazem homologiczny, jak i analogiczny, co umozliwia wigcej niz jednostronne
ich porownanie)®'. Przeniesienie doswiadczen biologii na nauki humanistyczne
wiaze si¢ z nowoczesng fascynacjg idea pokrewienstwa. Rozne sfery rzeczywis-
todci zaczgto postrzegaé na wzor genealogicznych powigzan miedzy poszczegdl-
nymi gatunkami, wykazujacymi pomimo swych odrgbnosci cechy wspolne®.

Jaka lekcja z tego ptynie? Rozgraniczy¢ nalezy poréwnywanie materiatu po-
wigzanego ze sobg filiacjami (i bardziej skomplikowanymi relacjami) od porow-
nywania materialu wzajemnie niezaleznego, ktoérego podobienstwa wynikad
moga ze swoistej konwergencji badz zblizonych warunkéw. Obydwie procedury —
ktore u schytku XIX wieku wyroznit juz Edward A. Freeman — sg jednak do-
puszczalne i wskazane. Ta pierwsza pozwala bowiem na przesledzenie zmian, do
jakich dochodzito w ramach recepcji wzorcoéw; w przypadku przekazoéw historio-
graficznych za$§ — w jaki sposob byly one odczytywane i modyfikowane przez
pozniejszych autorow. Drugie dziatanie umozliwia natomiast sprawdzenie, jak
elementy danego zjawiska funk%jonujq w jego ekwiwalencie: odrgbnym, ale ce-
chujacym si¢ podobna strukturg®.

Wspomniany termin ,.homologia” byt stosowany w odniesieniu do badan
Dumézila® i w gruncie rzeczy lepiej niz ,,analogia” pasuje do warsztatu adepta
tej metody, Jacka Banaszkiewicza. Z pewnoscig przez samg tematyke swoich
badan miesci si¢ on w pejzazu polskiej mediewistyki, z ktorg pozostaje w kon-
takcie, cho¢ samo wymienienie nazwisk uczonych, z ktorymi byt naukowo zwig-
zany — od Stanistawa Piekarczyka przez Jerzego Dowiata i Bronistawa Geremka
po Aleksandra Gieysztora — powiedziatloby nam wigcej o jego biografii niz o is-
tocie tworczos$ci. Stanowi ona probe przeniesienia do$wiadczen Dumézila na
grunt historiografii $redniowiecznej z naciskiem na obcy autorowi Bogow Ger-
manow materiat stowianski. Warto jednak przypomnie¢, ze sam Dumézil odwo-
tywat si¢ niekiedy do kronik $redniowiecznych (np. do Adama z Bremy),
a mediewisci francuscy ze Szkoty Annales juz wezesniej korzystali z jego ustalen
do opisu spoleczenstwa $redniowiecznego, nie przejmujac zarazem jego metody®’;

The American Historical Review 4, 85 (1980): 847-853; Verhulst, Marc Bloch; Le Goff,
Stowo wstepne, 29 n.

61 Za: Burdukiewicz, Analogia, 544 n.

62 Zob. Stefani Engelstein, Sibling Action. The Genealogical Structure of Modernity (New
York: Columbia University Press, 2017), 127-173.

63 Edward A. Freeman, Comparative Politics with The Unity of History (London: Macmillan
and Co., Ltd., 1896), 1-23; por. np. Bardach, Metoda poréwnawcza, 16 n.; Zmudzki,
Wedka krola Rusinow, zwhaszcza 30 n.

64 Zob. Dubuisson, Twentieth Century Mythologies, 7-102 (wielokrotnie w tekscie).

65 Georges Duby, Les trois ordres ou l'imaginaire du féodalisme ([Paris]: Gallimard, 1986);
Jacques Le Goff, Kultura Sredniowiecznej Europy, przet. Hanna Szumanska-Grossowa
(Warszawa: Volumen, Klon, 1994), 261-266. Do tego nurtu zaliczy¢ mozna takze ksigzke:
Wojciech Iwanczak, Ludzie miecza, modlitwy, pracy: tréjpodzial spoleczenstwa
w Sredniowiecznej mysli czeskiej (Kielce: Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Jana
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podobnie zreszta jak przywolywany juz Gieysztor w swojej klasycznej Mitologii
Stowian.

Jesli nie liczy¢ zrodloznawczych poczatkdéw i pdzniejszych prac, w ktorych
punktem odniesienia stala si¢ dla niego raczej Szkota z Miinster, klasyczna twor-
czo$¢ Banaszkiewicza z lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych jest nierozer-
walnie zwigzana z ideg trypartycji. Analiza piastowskiej legendy dynastycznej
odstania jej trzeciofunkcyjny sens, poslugujac si¢ materialem porownawczym
przynaleznym do indoeuropejskiej wspolnoty kulturowej. Poza ten zakres wykra-
cza wielokrotnie kolejna praca, po§wiecona ,,dziejom bajecznym” Wincentego
Kadlubka. Banaszkiewicz siega w niej nie tylko po bliskie Kadtubkowi wypo-
wiedzi dziejopisarskie z Europy Srodkowo-Wschodniej, ale takze po materiat
japonski, a nawet klasyke filmowa®®.

Stosowana przez Banaszkiewicza komparatystyka shuzy tylez rozpoznaniu
sensu przekazu zrédtowego, co jego wczesniejszych warstw, nie zawsze wihasci-
wie odczytywanych przez autoréw zrédel. Uruchamiany materiat poréwnawczy
niekoniecznie stanowi zatem analogi¢ dla zachowanej postaci przekazu, tylko dla
tego, co si¢ pod nig kryje. Z tego wzgledu zarzucano mu, ze uzyskane w ten
sposob wnioski nie maja nic wspdlnego z tym, co dany tekst przekazuje w swoim
dostownym brzmieniu®’. Zarzut ten jest o tyle chybiony, Ze sam Banaszkiewicz
zaznaczyl, ze interesuje go sens badanych przekazéw budowany ponad znacze-
niem stow i zdan®®. Co to oznacza w praktyce? Wertykalny rodowod przodkow
Mieszka 1 (trzech kolejnych wstgpnych) w ujeciu mediewisty okazuje si¢ pier-
wotnie horyzontalny (trzej bracia), poniewaz taki schemat ma by¢ — jego zda-
niem — lepiej poswiadczony zrodtowo®. Analiza opowiesci Galla Anonima
0 odzyskaniu wzroku przez siedmioletniego Mieszka czy Pawla Diakona o grze,
ktorej przed bitwa z Longobardami oddawat si¢ krol Herulow, odstania zasadni-
cza sprzeczno$¢ migdzy wymowa przekazu a komentarzem kronikarzy, ktorzy nie
byli juz jej w stanie prawidlowo zinterpretowa¢’’. Prowadzi to do rozpoznania

Kochanowskiego, 1995). Zastosowanie metody dumézilowskiej do badan nad eposem
sredniowiecznym: Joél H. Grisward, Archéologie de ['épopée médiévale. Structures
trifonctionelles et mythes indo-européens (Paris: Payot, 1981).

66 Zob. np. Jacek Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu. Studium poréwnawcze nad
wczesnosredniowiecznymi tradycjami dynastycznymi, wyd. 2 (Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2010); Jacek Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza
Wincentego Kadiubka, wyd. 2 (Wroctaw: Wydawnictwo Naukowe UWr, 2002); por.
Zmudzki, Spér o analize; Michal Tomaszek, ,,Wstep”, w Jacek Banaszkiewicz, Takie
sobie sredniowieczne bajeczki (Krakéw: Avalon, 2012), 7-25.

67 Zob. Przemystaw Wiszewski, ,,Po co Mieszko wzrok odzyskal, czyli migdzy historia
a «wiedza o cztowieku»” Kultura Anonima zwanego Gallem i ktopoty interdyscyplinarnych
badan pewnej legendy”, w Mundus hominis — cywilizacja, kultura, natura. Wokot
interdyscyplinarnosci badan historycznych, red. Stanistaw Rosik, Przemyslaw Wiszewski
(Wroctaw: Wydawnictwo UWr, 2006), 457-473.

68 Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu, 37 n.

% Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu, 112-119.

70 Jacek Banaszkiewicz, ,,«Podanie bohaterskie» o Mieszku I zanotowane w kronice Galla
Anonima (I, 4)”, w Jacek Banaszkiewicz, Trzy po trzy o dziesigtym wieku (Krakow: Avalon,
2014), 262-277; Jacek Banaszkiewicz, ,,Rodulf, krol Herulow, ktory grat (Pawet Diakon,
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struktury opowiesci 1 jej archetypu, przypominajacego w swej istocie dumézilow-
ski praindoeuropejski mit funkcjonujacy w réznych pdéznych realizacjach.

Oczywiscie, nie sposob twierdzi¢, ze istnieje jedna metoda porownawcza, ani
tym bardziej, ze winna ona przekreslaé stosowanie innych metod’". Inaczej po-
rownuje badacz historii politycznej, w inny sposéb badacz narracji zrédlowych,
a jeszcze inaczej filozof czy biolog. Wydaje si¢ jednak, ze mozna wymienic¢
zespot problemow, do ktorych powinien odnies¢ si¢ kazdy komparatysta, i $wiad-
czy to o pewnym zakorzenieniu badan narratywistycznych w tradycji naukowe;j,
ktorych punkt zainteresowania przeniesiony zostaje z rzeczywistosci historycznej
na przekaz zrédtowy (nie o prawidtowosci procesu dziejowego tutaj chodzi, ale
o reguly opowiadania o przesztosci). Komparatystyka jest bowiem metoda, ktora
dawno juz i na gruncie réznych dziedzin zostala wprowadzona w krwioobieg
nauki, a takze dawno wypracowata swoje podstawy teoretyczne i praktyczne
reguly. Nie znaczy to, ze niektore jej ujecia nie sg juz przestarzalte. Dzi$ nie
sposob juz zgodzi¢ si¢ z Marcelim Handelsmanem, ze powinna mie¢ zastosowa-
nie tylko tam, gdzie wystgpuje niedostatek danych zrédlowych i gdzie nie dziata
retrogresja ani progresja’~; podobnie z zakazem zestawiania zjawisk merytorycz-
nie nowych, a takze samodzielnego siggania do zrodet, ktory w praktyce oznacza
poréwnanie na etapie syntezy, a nie analizy’”.

Omawiana metoda wymaga wickszej erudycji i jest trudniejsza juz na etapie
heurystycznym. Stosujac ja, nie nalezy abstrahowa¢ od wszelkich r6znic migdzy
porownywanymi faktami. Przy dobieraniu materiatu nalezy kierowac si¢ jego
przynaleznos$cia do tego samego gatunku, co obiekt wyjsciowy. O ich wzajemnej
porownywalno$ci swiadczy nie tylko zewnetrzne podobienstwo elementow skta-
dowych, ale takze ich wewnetrzne relacje i funkcje. Drugorzedny (cho¢ nie
catkiem nieistotny) wydaje mi si¢ natomiast problem genealogicznych powigzan
mig¢dzy poréwnywanymi obiektami, podobnie jak ich chronologiczne i geograficz-
ne sasiedztwo. Metoda poréwnawcza pozwala ujmowac badane zjawiska w od-
powiednio szerokim kontek$cie, wyostrzajac ich witasciwosci, a tym samym
pozwalajgc je wlasciwie rozpoznaé. Postugujacy sie nig badacz zyskuje ogromng
przewage polemiczng, w rezultacie mogac odwota¢ si¢ do regul rzadzacych mi-
niong rzeczywistoscia, a nie do dzisiejszych, apriorycznych wyobrazen na jej
temat.

Hist. Long. I, 20)”, w Jacek Banaszkiewicz, W strong rytuatow i Galla Anonima (Krakow:
Avalon, 2018), 264-275.

71 Por. Przemystaw Wiszewski, ,,JJedna metoda ponad wszystkie? W odpowiedzi na uwagi
Pawta Zmudzkiego”, Kwartalnik Historyczny 2, 118 (2011): 251 n.

72 Handelsman, Historyka, 216.

73 Bardach, Metoda poréwnawcza, 10 n., 50 n.
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