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Co zdarzyto si¢ w ewolucji Homo sapiens,

7e gatunek ten jest dzi$ tak rozwiniety?

To pytanie trudne, jak kazde dotyczace ewo-
lucji cztowieka. Po pierwsze, okreslenia, kto-
rych uzywamy, méwigc o ewolucji czlowieka,
tylko pozornie sa dobrze zdefiniowane. Wiele
ustalonych wczesniej poje¢ przez ostatnie 30
lat ulegto zakwestionowaniu lub odwrdceniu.
Ale tez historia antropologii i ewolucjonizmu
liczy raptem 150 lat, a zmieniata sie przez ten
czas tak dynamicznie, ze wigkszo$¢ twierdzen,
np. z poczatku XX wieku, wydaje sie dzi$ zu-
petnie absurdalna. Gdy Karol Darwin zajmowat
si¢ pochodzeniem cztowieka, musiat przede
wszystkim rozprawic sie z kilkoma spornymi
kwestiami. Czy cztowiek jest jednym gatun-
kiem, czy wieloma, czy pochodzi od jednej
malpy, czy od wielu i czy rézne rasy pochodza
od tej samej matpy, czy od réznych? To wcale
nie byto oczywiste. Darwin byt przekonany, ze
cztowiek jest jednym gatunkiem, inni tak nie
uwazali. Spor miedzy poligenistami a monoge-
nistami byt wtedy sporem naukowym.

Po drugie, gdy méwimy o cztowieku, mu-
simy sobie zdefiniowac, czym jest drzewo
rodowe hominidéw. Samo okreslenie homi-
nidy zmienito radykalnie znaczenie. Kiedys
czlowiek byt postrzegany - i klasyfikowany
- jako byt zupetnie odrebny. Jeszcze Darwin,
tak przywigzany do idei ciaglosci w ewolucji
cztowieka, uzywat pojecia Bimana (dwurekie)
i Quadrumana, ktére cztowieka wyodrebnia-

ty z reszty naczelnych. Dzi§ do hominidow,
poza cztowiekiem i jego przodkami, zalicza sie
tez szympansy, goryle, a takze ich przodkéw
i ewentualnie linie boczne odchodzace od linii
naszej i ich. Jesli chcemy wydzieli¢ jakos czto-
wieka i jego linie (ktora tez od dawna nie jest
juz linia, ale drzewem, jesli nie ,krzewem”) po-
winniSmy méwic¢ o hominidach. Czlowiek jest
zreszta blizej spokrewniony z szympansem niz
szympans z gorylem, niektorzy wrecz mowia,
ze z szympansem tworzymy jeden rodzaj bio-
logiczny. Stad tytut ksigzki Jareda Diamonda
L1rzeci szympans”. Ale jezeli jesteSmy trzecim
szympansem, to zgodnie z logikg powinni$my
nazywac cztowieka facinska nazwa Pan sapiens
albo odwrotnie, szympansa nazwac¢ Homo tro-
glodytes, a bonobo Homo paniscus. Wreszcie: co
to znaczy cztowiek? Jesli rozpatrujemy cztowie-
ka w kategoriach biologicznych, to akurat po-
wstanie gatunku Homo sapiens przed ok. 200
tysigcami lat we wschodniej Afryce nic szcze-
gélnego na $wiecie nie zmienito. Zylo wtedy
wraz z nami Kilka gatunkéw innych homini-
dow i wszystkie byty podobne pod wzgledem
kulturowym. Wytwarzaty podobne narzedzia,
zachowywaty sig podobnie. Nie da sie wykazac,
ze Homo sapiens byt czym$ wyr6zniajacym
sie sposrdd innych gatunkow. Nawet nie miat
wigkszego mozgu. Przez dhugi czas sadzono,
ze wielki mézg byt warunkiem sine qua non
naszego czlowieczenstwa. Ale neandertalczyk
miat wiekszy mézg niz H. sapiens, a H. sa-
piens sprzed 200 tysiecy lat wiekszy mozg
niz czlowiek zyjacy dzi$. Mozg sie zmniejszyt,
natomiast nasze dokonania przyspieszaty, az
w koncu doszty do granic wykraczajacych da-
leko poza biologie. Tak wiec biologicznie sam
fakt powstania H. sapiens oznaczal po prostu
narodziny jednego z wielu gatunkéw homini-
dow we wschodniej Afryce - i niewiele wiecej.

Cos jednak odrdznia przeciez czlowieka od

innych zwierzat i innych hominidow?

To co$ dotyczy sfery psychiki - naszego
intelektu i Swiadomosci, ale ani w naszej anato-
mii, ani w genach, ani tym bardziej w materiale
kopalnym Sladéw zadnej rewolucyjnej zmiany
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nie dostrzegamy. Jesli juz, to nasza biologia wy-
roznia sie nagromadzeniem szczegolnie duzej
liczby btedow, a nie jakimis dodatkowymi ulep-
szeniami. Pierwszy bardzo duzo pisat o tym
Alfred Russel Wallace, wspottworca teorii ewo-
lucji. Ewolucjonizm miat dwéch rownorzednych
ojcow - Karola Darwina i Wallace’a wiasnie. Co
do wiekszosci spraw ich poglady byly pra-
wie identyczne, mozna nawet powiedziec, ze
Wallace byt bardziej darwinowski w swoich
pogladach od Darwina. Ale w kwestii cztowieka
roznili si¢ diametralnie. Dla Darwina byliSmy
gatunkiem dos$¢ typowym - cho¢ niewatpliwie
wyrézniajacym sie - i dajacym sie do$¢ tatwo
wyprowadzi¢ od zwierzat, z nasza psychika
i uczuciami wigcznie. W tym sensie Darwin
byt prekursorem dzisiejszej psychologii ewo-
lucyjnej. Wallace, przeciwnie, zwracat uwage
na réznice - zaréwno psychiczne, jak i anato-
miczne - niekiedy tak glebokie, ze stwarzajace
wrazenie przepasci nie do zasypania. O tych
wiasnie réznicach i tych trudnych do wy-
jasnienia cechach cztowieka pisal najwigce;.
Niektore z nich - jak dwunoznos¢ czy naga
skora - wydaja sie oczywiste i dobrze znane,
inne nie, ale wszystkie sa naszymi osobliwos-
ciami i wtadciwie dla wszystkich bardzo trudno
poda¢ rozsadne ewolucyjne wytlumaczenie.
To aberracje biologiczne. Wallace uwazat, ze
to one wilasnie sa podstawq czlowieczenstwa,
a dobér - przynajmniej niektorych - nie mogt
faworyzowac, bo ich uzyteczno$c¢ okazata sie
dopiero w odlegtej przysztosci. Dlatego odwo-
tywat sie do tzw. wyzszej sity duchowej. Inne
cechy i dzi$ nie sa korzystne, ale tez sg z nami
nierozerwalnie zwiazane. Jak wyjasni¢ np. bol
porodowy? Jaka mogta by¢ z niego korzysc

Www.sxc.hu

ewolucyjna? Wydawanie na Swiat potomstwa
jest tym, po co zyjemy. Kazde spetnienie biolo-
gicznej funkcji jest premiowane przez nagrode,
jaka jest przyjemnosc. Jakby$my nie odczuwali
przyjemnos$ci np. z jedzenia, tobySmy nie jedli.
JakbySmy nie odczuwali przykrosci w postaci
bolu, kiedy sie sparzymy, tobySmy wkladali
rece do ognia. Tak wiec oczywiste biologiczne
czynno$ci, ktore musimy wykonywac, zeby
Jprzedtuzy¢ gatunek”, powinny by¢ przyjem-
ne. Inne ssaki nie cierpig podczas porodu.
Wallace mowit o wielu takich biedach. Dzis ich
lista znacznie sig¢ wydtuzyta.

| z tego powodu H. sapiens zaszedt

w ewolucji tak daleko?

Zaszedt tak daleko, gdy przestat by¢ jednym
z wielu gatunkéw naczelnych, gdy przestat
ewoluowac tak jak inne gatunki i kiedy z czto-
wieka anatomicznie wspolczesnego stat sie czto-
wiekiem behawioralnie wspétczesnym. Nasze
btedy bardzo mu w tym pomogty. Wspomniany
juz Jared Diamond mdwi o tzw. wielkim skoku
naprzdd, ktory miat mie¢ miejsce przy przejsciu
ze Srodkowego do gornego paleolitu. To bylo
najwazniejsze wydarzenie w naszych dziejach.
To wtedy pojawita sie sztuka, zaawansowane
narzedzia z kosci i rogow, ktore pozwalaty
manipulowa¢ drobnymi obiektami, np. wytwa-
rzac igly. Prosze sobie wyobrazic, jak mozna
zrobi¢ igle z krzemienia? A tylko takie narze-
dzia wykonywali wczesniej ludzie. A bez igly
7 Kolei czy szydta nie mozna szy¢ ubran. Jak
nagi potomek tropikalnej matpy miat przezyc
w mroznym klimacie lodowcowej Europy?

Diamond mowi, ze wielki skok naprzdd
miat charakter gwattowny. Na terenie Europy
neandertalczyk zostat zastapiony przez
Homo sapiens, zwanego kromanionczykiem.
Kromanioniczyk byt bardziej zaawansowany
- przyniost ze sobg sztuke, narzedzia nie tylko
krzemienne, a co najwazniejsze - prawdopo-
dobnie przynidst ze soba tez jezyk. Bo to, czym
roznit sie od neandertalczyka, mozna wyjas-
ni¢ gtéwnie bardzo sprawnym komunikowa-
niem sie¢ pomiedzy cztonkami grupy. Zdaniem
Diamonda 6w skok zostal umozliwiony wiasnie
dzieki powstaniu jezyka ze ztozong sktadnia,
ktory pozwala formutowac nieograniczong licz-
be mydli. Bez niej abstrakcyjne mySlenie bytoby
zapewne niemozliwe. Z kolei Noam Chomsky,
wielki lingwista, mowit, Ze wszyscy mamy uni-
wersalng gramatyke i to ona czyni z nas ludzi.
Rodzimy sie z nig. Dzieki temu kazdy cztowiek
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z grupy narodowej czy plemiennej moze sie
nauczyc¢ takze innego jezyka niz ten, ktory jest
uzywany w jego grupie. Mamy uniwersalne
mozliwosci bycia ludZmi kultury, a nie tylko
biologicznym gatunkiem Homo sapiens. Wielki
skok zapewne rzeczywiscie sie dokonat - przy-
najmniej w Europie. Gramatyka uniwersalna
jest zapewne rzeczywiscie powszechna - przy-
najmniej dzis. Ale te pojecia nie ttumacza, jak
to sie wszystko zaczeto.

Czy cos faczy jezyk z owymi biedami?

Wydaje sig, ze jedna z najbardziej oczywi-
stych cech z Wallace’owskiej ,listy bledow”
jest zwigzana wiasnie z rozwojem jezyka.
Powstata na poziomie biologii, ale utrwalita sie
i byla przydatna w toku ewolucji kulturowe;j.
To obnizenie krtani u cztowieka. Nie ma tego
u zadnego innego ssaka ani u innych homini-
doéw, ktére zyty przed nami. Otworzyta sie tzw.
nagto$nia, czyli komora, gdzie glos jest modu-
lowany, ale gdzie jednocze$nie krzyzuja sie
szlaki pokarmowy i oddechowy. To jest w pew-
nym sensie nasza tragedia. Spowodowane tym
krztuszenie si¢ byto prawdopodobnie jedng
7z najczestszych przyczyn $miertelnosci w dzie-
jach Homo sapiens. To ryzyko, ktérego nie mo-
zemy uniknac, cho¢ nauczyliSmy sie juz z tym
zyC. Nie potrafimy jednoczesnie je$¢ i mowic.
Kiedy potykamy, nie mozemy oddychac.
Wszystkie inne zwierzeta moga to robic¢. Nasze
niemowleta mogg to robic¢. Gdy ssa pier$ matki,
jednocze$nie oddychaja. Ale juz po okresie
niemowlectwa cztowiek, jedzac czy pijac, musi
przesta¢ oddychac. Wiaénie dlatego, Ze w jed-
nym miejscu krzyzuja sie te dwa przewody.
Obnizenie krtani byto wiec biologicznie szkod-
liwe, ale dzieki temu anatomicznemu bledowi
mozemy wypowiada¢ skomplikowane stowa
i modulowac dzwieki i staliSmy sie najbardziej
wokalng z wszystkich matp. Gdyby nie ta aber-
racja, nie bylibySmy tym, czym dzis$ jesteSmy...
Tak jak bez nagiej skory nie malowalibySmy
ciat, a to jest prawdopodobnie poczatek sztuki.
Biologicznie naga skora broni sie stabo i mozna
ja réwniez traktowa¢ w kategorii btedu. Nie ma
drugiego gatunku o takiej skérze. Oczywiscie
stonie, nosorozce czy hipopotamy, nazywane
kiedys facznie gruboskorcami (Pachydermata),
nie majg futra, jednak ich skéra jest gruba
jak pancerz, a pod nig jest jeszcze potezna
warstwa tluszczu. Nie ma ona nic wspdlnego
z delikatng, miekka skorg ludzka, ktéra jest po
prostu wymarzonym celem dla drapieznikow.

Drapiezniki majaq zawsze problem z futrem.
Np. sowy, ktére zywia sie myszami, najpierw
trawig mysz, a potem muszg pozbyc sie siersci
w postaci tzw. wypluwki. Zadne zwierze nie
jest ,zadowolone”, Ze musi je$¢ inne silnie
owlosione zwierzeta. Jesli cztowiek miat na-
drzewnych przodkéw, a na afrykanska sawan-
ne wyszedt stosunkowo niedawno, zupetnie do
niej nieprzystosowany biologicznie i bez futra,
to moge sobie tylko wyobrazi¢, jaka rado$¢
zapanowata wsrod wszystkich sawannowych
drapieznikow.

Jestesmy obcigzeni defektami...

Zwré¢my uwage na kolejng wazng dla ga-
tunku ludzkiego ceche, czyli dwunozno$¢ przy
pelnej pionizacji ciata. Gdyby to byto tak bardzo
korzystne, to istnialoby wiecej gatunkow (cho-
ciazby matp), ktére w ten sposob sie porusza-
ja. Oczywiscie dwunozne sg wszystkie ptaki.
Dinozaury drapiezne i wiele roslinozernych tez
chodzity na dwéch nogach, ale i ptaki, i dino-
zaury trzymaty tutow w poziomie, nie w pionie.
Owszem, pionowo chodza dwunozne pingwiny
czy gibony, jednak jedne i drugie chodza po
ziemi rzadko i dlatego tej sztuki lokomocji do
konca nie opanowaly. A cztowiek chodzi tylko
w ten sposob. Myslimy czesto o sobie jako uko-
ronowaniu wszelkiego stworzenia. Jest w tym
wiele prawdy, lecz na pewno nie w sensie bio-
logicznym. Biologicznie cztowiek jest zupetnie
wyjatkowo obcigzony réznymi defektami. Np.
nasze uzebienie ma gwarancje na jakie$ 25-30

Anna Urbafiska

GdybySmy nie mieli
nagiej skory,

nie malowalibySmy ciat,
a to byt prawdopodobnie
poczatek sztuki



lat. Gdyby$my tak jak gady czy wiele gatun-
kow ryb mieli zeby, ktore sa wymieniane przez
cale zycie, to bytaby to niestychanie przydat-
na cecha przystosowawcza. Przypuszcza sie,
ze pierwszym narzedziem niekrzemiennym
Homo sapiens byta wykataczka. To wynalazek,
ktory chronit ludzi przed powaznymi przypad-
tosciami. A i tak wydaje sie, Ze przez dziesiatki
tysiecy lat naszej historii choroby ze¢béw byty
jedna z najczestszych przyczyn zgonow.

To biedy zepchnely nas w strone kultury?

Te ,bledy” i wyjscie cztowieka poza biologie
na droge ewolucji kulturowej sa ze soba Sci-
$le sprzezone. Gdyby cztowiek byt doskonale
przystosowany do $rodowiska, nie potrzebo-
watby tych wszystkich zastepczych urzadzen,
ktére w duzej mierze stuzyly zaradzaniu wypa-
czeniom. Nasza ewolucje mozna przyrownac
do balansowania na cienkiej linie: uda sig albo
nie uda. Wiemy, ze w historii ewolucyjnej
cztowieka byto kilka tzw. waskich gardet,
kiedy przezywata tylko drobna garstka ludzi.
Te waskie gardla mamy zapisane w genach.
Oznaczaja one gwaltowne zatamania popu-
lacyjne. Przezywali tylko ci, ktorzy posiedli
umiejetnos¢ radzenia sobie w skrajnie trud-
nych sytuacjach. I to nie dlatego, ze byli sil-
niejsi czy szybsi lub mieli bardziej owlosione
ciata. Pamietajmy, ze ewolucja gatunku Homo
sapiens odbywata sie w czasie geologicznie
wyjatkowym, jakim byta epoka lodowcowa. Ta
naga matpa, ktora zeszta na sawanne, byta nie
tylko zagrozona w swoim $rodowisku, ale tez
catkowicie nieprzystosowana do innego klima-
tu niz tropikalny. Przechodzac do Europy i na
azjatyckie stepy, stojac w obliczu mroznego
klimatu lodowcowego, nie odtworzyta futra, jak
inni afrykanscy imigranci w Eurazji - nosoroz-
ce wlochate i mamuty. W sensie biologicznym
klimat wymuszat takie rozwigzanie, ale ludzie
najwyrazniej nie podlegali juz tak Scisle dobo-
rowi naturalnemu. Biedy ewolucji zmuszaty
ich do zastepowania niedoskonatosci jakimis
pozabiologicznymi wynalazkami. Przeciez my
tez nosimy futra, ale nie wlasne - pozyczamy
je. To prosty wynalazek, biologicznie zrozumia-
ly. Ale to drobne dokonanie, cho¢ wazne, nie
wystarczyto, by uruchomic catg lawine, ktora
chyba stusznie Diamond faczy z jezykiem.
To jezyk i Swiadomo$¢ - samoswiadomos¢
- wszystko zmienity. Zeby do tego doszto, po-
trzebne byty rézne wynalazki czastkowe, ktére
uruchamiaty nasze intelektualne mozliwosci.

I zaczeliSmy ewoluowac poza hiologia?

Sadze, ze kultura powstawata powoli i w spo-
sob - by tak rzec - modularny. W psychologii
istnieje pojecie modularnej inteligencji - mamy
miedzy innymi inteligencje analityczna, spo-
leczng, emocjonalna, jezykowa. Te moduty in-
teligencji mogly ewoluowac niezaleznie. I by¢
moze ten wielki skok naprzod nastapit wtedy,
kiedy liczne moduty rozwijajace si¢ w roznych
miejscach i warunkach potaczyty sie. W Afryce
mamy pochodzace z roznych epok, czesto bar-
dzo odlegtych, przejawy ewolucji kulturowej. Te
przejawy kultury poprzedzity moment wielkie-
g0 skoku - punktu zero, od ktdrego cztowiek
zaczat sie wyroznia¢ ze wszystkich innych
gatunkow na Ziemi. W jaskini Blombos w RPA
albo w Katandze w Zairze znaleziono - odpo-
wiednio - naszyjniki z muszelek morskich
Slimakéw i wykonane z koSci harpuny do
towienia ryb. Wytwarzanie bizuterii i narzedzi
koscianych w Europie automatycznie taczymy
z gornym paleolitem, czyli z owym Kulturo-
wym, a nie tylko biologicznym, gatunkiem
H. sapiens. W jaskini Blombos znaleziono tez
duze ilosci ochry - barwnika, ktérym ludzie
zawsze lubili malowac ciata. Ochra byta wydo-
bywana w Afryce w paru miejscach nawet nie
od dziesiatkow, ale setek tysiecy lat, co moze
wskazywac, ze odniesienia symboliczne poja-
wialy sie znacznie wcze$niej, tylko nie zespolity
sie wtedy w jedna uniwersalng kulture ludzka.

Ewolucja to cata seria biologicznych loterii:
uda sie albo nie. I zwykle sie nie udawato. Ale
poza przegranymi byli tez i - nieliczni - zwy-
ciezcy, a my jesteSmy potomkami tych, co prze-
zyli. Jednostkowe zdarzenia stworzyty w koncu
podwaline do wielkiego skoku naprzdd, ktory
- patrzac z retrospektywy - miat bardzo mate
szanse powodzenia. W réznych Srodowiskach
i wobec réznych wyzwan przechodziliSmy
swoistg szkole przetrwania. WygraliSmy kos-
miczng szostke w totolotka. Pewnie na innych
planetach, gdzie mogla sie odbywac ewolucja,
taki Homo sapiens in spe i w cudzystowie prze-
chodzitby inne testy. Na tym polega ewolucja,
ze rozrzucane sg miliony loséw, ale wygrywa-
jacych jest bardzo mato. Czasem si¢ uda, ale
najczesciej nie. Nam sie udato. B

Chcesz wiedzie¢ wiecej?
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