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Nauka a gospodarka

Fakty i mity o GMO

Genetycznie zmodyfikowane organizmy sq w centrum uwagi
producentow, konsumentow i politykéw. Od lat toczy sie dys-
kusja spoteczna, w ktorej podnoszone sq argumenty poli-
tyczne, religijne, etyczne, ale - niestety - rzadko merytorycz-
ne (czyli naukowe i gospodarcze). Prawie catkowicie pomi-
ja sie fakt, ze inZynieria genetyczna to po prostu narzedzie,
takie samo jak mtotek, samochdd czy komputer. Konkretne
artykuly powstate w wyniku zastosowania zaawansowa-
nych intelektualnie narzedzi inZynierii genetycznej (bioin-
Jformatyki, genomiki, proteomiki) prowadzq do otrzymania
codziennych produktow konsumpcyjnych: np. szynki, prosz
ku do prania, leku hormonalnego czy metody diagnostycz-
nej. Cele i zadania inZynierii genetycznej mozna sformuto-
wac doktadnie tak samo, jak definiowano prace hodow-
¢y w minionych stuleciach. Zmieniajqc witasciwosci zywych
organizmow, inzynier genetyczny NIE robi dzis
nic nowego innego niz to, co robiliSmy w prze-
sztodci. Od zawsze nasladujemy nature ido-
stosowujemy organizmy do naszych, ludzkich
potrzeb. Zupetnie osobnym zagadnieniem jest
KOMERCJALIZACJA, ktéra musi by¢ realizowa-
na zgodnie z legislacjq, zasadami biobezpieczen-
stwa regulowanymi przez prawo. Konieczne jest
rowniez uwzglednienie odbioru spotecznego.

Czy chcemy by¢ jedynie
rynkiem konsumentow?

¢ji innowacyjnych lekow (takich jak leki hormonalne, kto-
rych metodami innymi niz inZynieria genetyczna nie mozna
wyprodukowac). Podobnie przedstawia sie kwestia produk-
¢ji bioenergii czy biodegradowalnych tworzyw. Podstawowe
pytanie jest bardzo proste: Czy bedziemy jedynie rynkiem
38 min konsumentow, czy tez stworzymy w ramach nowo-
czesnej, innowacyjnej technologii przemyst zatrudniajq-
¢y naszych doskonatych fachowcow? A rocznie ksztatcimy
okoto tysiqca biotechnologow! Na kilkunastu uczelniach jest
kierunek ksztatcenia ,biotechnologia”, gdzie miodzi ludzie
uzyskujq doskonate kwalifikacje na bardzo przyzwoitym
poziomie. Natomiast przemyst biotechnologiczny jest u nas
bardzo ograniczony. Zatem nie sq tworzone miejsca pracy.
Jest za to duzy rynek konsumentow. Nowoczesne spoteczeri-
stwo dazqce do lepszej jakosci Zycia nie moze zrezygnowac
z hormonow, biodegradowalnych opakowari czy
tez odnawialnych Zrddet energii. Naszym obo-
wiqzkiem jest pozostawic¢ naszym dzieciom Sro-
dowisko wyzszej jakosci, anizeli to zastane po
minionych pokoleniach.

Konsumenci - czyli my wszyscy - wybieramy
politykow, ale jednoczesnie jesteSmy producen-
tami, handlowcami, politykami. W tréjkqcie
zaleznosci: spoteczeristwo - producenci - poli-

Efektywnos¢ ekonomiczna izyski producen-  Nie staé nas na rezygnacje  tycy decyzje winny byc oparte na udokumento-

tow rolnych sprawity, ze od roku 1994 areat 1 nowoczesnej technologii

rodlin transgenicznych uprawianych komercyjnie

wzrdst od zera do 114 min ha. Trzy czwarte rolnikéw stosu-
Jjacych uprawy roslin transgenicznych to drobni producen-
ci rolni w krajach biednych (Chiny, Indie). W Polsce areat
transgenicznej kukurydzy odpornej na omacnice prosowian-
ke wzrdst o 1000%. To wynik prostej kalkulacji: ,klasyczne”
uprawy kukurydzy sq niszczone w 40%. Uprawa odmiany
transgenicznej po prostu jest optacalna.

Biotechnologia wzbudza ambiwalentne odczucia spoteczne.
Zasadnicze znaczenie ma opinia publiczna, ktorq w uprosz-
czeniu przedstawia nastepujqce zestawienie: spoteczen-
stwo - 70% ,nie”, eksperci - 90% ,tak”, producenci - 70%
,tak”, handlowcy - 70% ,nie”, politycy - tak jak wyborcy.
W konsekwencji decyzje polityczne sq podejmowane na pod-
stawie opinii potocznej, a nie ocen ekspertéw. INZYNIERIA
GENETYCZNA JEST 1 BEDZIE. Nie ma mozliwosci rezygna-
¢ji zaréwno z zielonej biotechnologii, a zatem przemystu rol-
niczego i rolno-spozywczego, biatej, czyli przemystowej, czy
tez czerwonej, obejmujqcej medycyne, farmacje, weterynarie
i diagnostyke. Postep biotechnologii stwarza szanse rozwo-
Jju ekonomicznego. Ma to podstawowe znaczenie w produk-
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wanych, reproduktywnych danych eksperymen-
talnych, a nie na potocznych pogladach bazujq-
cych na niepotwierdzonych obawach. Uczciwy uczony nigdy
nie powie, ze cokolwiek jest pewne, bezpieczne, sprawdzo-
ne w 100%. Przeciez postep wiedzy opiera sie na obala-
niu ,pewnych i niepodwazalnych stwierdzen”. Oczywiscie
w tym kontekscie nasuwajq sie pytania, czy jesteSmy pewni,
Ze nowoczesna biotechnologia jest konieczna i czy ta nowa
dziedzina nauki i techniki nie spowoduje ,czego$” zlego.
Na oba pytania odpowied? jest relatywnie prosta i jedno-
znaczna: nie sta¢ nas jako spoteczeristwa na rezygnacje
z nowoczesnej technologii. Nie moZemy konsumowac ddbr,
nie produkujqc ich. Wspétczynnik ryzyka zawsze jest zwiq-
zany z innowacjq i nowosciq. A zatem nie bojmy sie biotech-
nologii i GMO. =
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