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RECENZJE

Bogustaw Zylko, OD BACHTINA DO LOTMANA. SZKICE Z HUMANISTYKI
ROSYJSKIEJ XX WIEKU, Poznan: Wydawnictwo Nauk Spotecznych
i Humanistycznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 2022, ss. 243.

Bogustaw Zytko w ksigzce Od Bachtina do Lotmana. Szkice z humanistyki rosyj-
skiej XX wieku stawia w centrum uwagi dorobek dwoch postaci: Michaita Bachtina
(1895-1975) i Jurija Lotmana (1922-1993)'. We wstepie tlumaczy to zestawienie
badaczy z réznych pokolen, ktorych taczyt wybdr zycia na prowincji rosyjskiego
mocarstwa, postawa ucieczki od rezimu panstwa silnie zideologizowanego, gra z cen-
zura. Do tych podobienstw zaliczy¢ nalezy uznanie na skale swiatowa, a w przypadku
L otmana — wiecznotrwaty efekt w postaci tartusko-moskiewskiej szkoty semiotyczne;.
,Pomimo réznicy wieku i réznic w pogladach filozoficzno-naukowych, Bachtin oraz
Lotman darzyli si¢ wzajemng sympatig i szacunkiem” (s. 9), pozostajac ,,autorytetami
nie tylko intelektualnymi, lecz takze moralnymi” (s. 10). Autor pokazuje ich osiagnie-
cia naukowe jako pomost migdzy humanistyka europejska z okresu tzw. przetomu
antypozytywistycznego z XIX/XX wieku i szkotg formalng (1914-1930) a nowoczesng
humanistyka $wiatowa. Co zatem waznego i inspirujacego przynoszg naukom o kultu-
rze czy filologii kolejne szkice Zylki z zakresu wspdtczesnej humanistyki i semiotyki
kultury? Swa odpowiedz Autor rozpina na linii czasu, chronologicznie uktadajac roz-
dziaty ksigzki, zbierajacej artykuly jego artykuly opublikowane w latach 1990-2020
w czasopismach, tomach zbiorowych i tlumaczeniach dziel badaczy rosyjskich
(s. 243).

! Publikacja ta laczy si¢ merytorycznie, autorsko i graficznie z dwiema innymi ksigzkami
firmowanymi przez Wydawnictwo Naukowe Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu: Jurij Lotman, Nieprzewidywalne mechanizmy kultury, przektad i wprowadzenie
Bogustaw Zytko, Poznan 2018; M. Bachtin, Materialy do ksigzki o Franciszku Rabelais’m, przektad
i wprowadzenie B. Zytko, Poznan 2021.
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Dzietu Bachtina — niedajgcemu si¢ przypisa¢ do jednej z licznych bliskich mu
orientacji filozoficzno-naukowych i metodologicznych — poswigconych jest pieé
pierwszych rozdziatow ksiazki. Autor rozpoczyna dyskursywnym tekstem o paradok-
sach Bachtina, lokujac opowies¢ migdzy przeciwstawieniami, ktore przybraly forme
porzadkujacych wywdd pytan o tytutowa postac: szlachcic czy mieszczanin, filolog
czy filozof? Zylko przeprowadza krétkie $ledztwo biograficzne, z ktorego wynika, ze
w pierwszym zakresie Bachtin podal r6zne, niekiedy fantastyczne dane, co doprowa-
dzito do sprzecznosci ,,pomiedzy klasowg autoidentyfikacja Bachtina a tym, co mowia
dokumenty” (s. 13). W drugim zakresie rowniez pojawia si¢ rozbiezno$¢ miedzy
deklaracjami i praktyka analityczna, co w potaczeniu z zagadka autorstwa wielu tek-
stow sprawia, ze Bachtin jawi si¢ pospolu jako naukowiec i performer. W dalszej
czgsci Autor moéwi o antynomiach Bachtinowskiego dzieta, pokazujac paradoksalne
wspolistnienie catosciowosci obok fragmentarycznosci, konkretu obok abstrakcji w je-
zyku i ujeciach filozoficznych, cztowieka rozmowy obok jego autorytatywnych mo-
nologdéw, odpowiedzialnosci deklarowanej w ,,filozofii czynu” obok beztroskiego po-
dejscia choéby do wiasnych rekopisow. Zdaniem Zylki, Bachtin nie tylko chcial
wywies¢ w pole krytykow, ale takze zabezpieczat si¢ przed tatwym szufladkowaniem.

W drugim rozdziale, Michait Bachtin i jego ,, filozofia moralna”, Autor przeprowa-
dza komunikacyjne nastawiona analiz¢ biografii naukowej Bachtina z lat 1918-1924.
Poznajemy kontekst sytuacyjny, w ktérym powstawata jego rozprawa: czasy, miejsca
(Newel i Witebsk), i ludzi nazwanych przez Zytke ,kotkiem Bachtina” (zob. tez s. 74-
-75). Byla to jedna z dziatajacych wowczas w Rosji nieformalnych grup inteligencji
tworczej, nieutozsamiajacej si¢ z oficjalng ideologia, poswigcajaca si¢ debatom nad
dzietami filozofow niemieckich. Na tym tle Autor rekonstruuje portret Bachtina — jego
postawe wobec wspotczesnych mu czaséw oraz utrwalong w mlodzienczym traktacie
W strone filozofii czynu zasade ,,uczestniczacego™ myslenia, doprowadzajaca go do teorii
»podmiotu moralnego”. Kontynuuje to zadanie w kolejnym szkicu, zatytutowanym
Polscy nauczyciele Michaita Bachtina w Piotrogrodzie (1916-1918), pokazujac ksztat-
towanie si¢ umystu i pogladow mlodego Bachtina pod wptywem wyktadéw Tadeusza
Zielinskiego, Jana Baudouin de Courtenay, Leona Petrazyckiego. Z ich multidyscypli-
narnych pogladéw tworczo czerpal, przetwarzajac i wzbogacajac tradycje. Sam Zytko
przedstawia si¢ czytelnikom w tych szkicach jako historyk kultury i filozofii, utatwiajacy
docenienie zarowno Bachtinowskich juweniliow oraz jego pdzniejszych wyboréw me-
todologicznych i filozoficznych, jak i ciagtej aktualnosci jego prac.

Nazwisko Bachtina jest nierozerwalne z kulturowa koncepcja $miechu, ktéra Zytko
referuje na tle — jak to okre§la — ,rozgardiaszu” panujacego w filozofii $§miechu
i komizmu (s. 64). W szkicu Smiech wedlug Bachtina i innych Autor przypomina
Bachtinowska definicje i funkcje ludowego $miechu sredniowiecznego, podkreslajac,
Ze ta teoria Smiechu karnawatowego wykroczyla poza granice jednej epoki oraz jed-
nego obszaru kulturowego, zajmujac poczesne miejsce w historii i kulturze. Arcycie-
kawa dla wspolczesnego badacza okazuje si¢ sprawa recepcji Bachtinowskich koncep-
cji przez Siergieja Awierincewa i Natali¢ Boniecka, autorow wielu powaznych studiow
o tworczosci naukowo-filozoficznej Bachtina. Z biegiem lektury tej czesci szkicu
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coraz mniej czytelnikowi do $miechu: $miech, zdaniem wspomnianych uczonych,
okazuje si¢ narzedziem ubezwlasnowolnienia cztowieka, Bachtin za$ rozmija si¢ z du-
chowoscig chrzescijanska i jej prawostawnym skrzydtem, budujac w ksigzce o Rabe-
lais’em zaprzeczenie Krolestwa Bozego i obraz ,,anty-kosciota”, ze $miechem jako
»zakrwawionym” narz¢dziem stuzacym zhu.

Analize dzieta i postawy Michaila Bachtin wobec duchowosci religijnej kontynuuje
Zylko w rozdziale pigtym, zaczynajac od aspektow biograficznych i aktywnosci bada-
cza po 1924 roku w petersburskim kotku ,,Woskriesienije”, odnoszacym si¢ krytycznie
do nowej wiladzy i catkowitej przebudowy spoleczenstwa oraz do dziatalnosci rosyj-
skiej Cerkwi prawostawnej jako jednego z filarow autokratycznego systemu witadzy
w panstwie rosyjskim. Stalo si¢ to przyczyng aresztowania — miedzy innymi Bachtina
w 1928 roku i skazania na pie¢ lat obozu koncentracyjnego, ktore po wielu interwen-
cjach zostato zamienione na deportacj¢ do péinocnego Kazachstanu, przyptacona przez
Bachtina amputacja nogi. W ciagu tych glodnych i chlodnych szesciu lat pracowat on
jednak — ciagle kluczac i uciekajac w jezyk ezopowy — nad kolejnymi dzietami, ktore
dtugo potem musialy czeka¢ na wiaczenie w obieg naukowy. Zylko zwraca uwage na
pojedyncze, wyrywkowe wypowiedzi, w ktorych Bachtin opisywat zejscie Chrystusa na
ziemi¢ jako czyn odmieniajacy moralne oblicze §wiata, a relacj¢ ,ja — Bog” wpisat
w relacje ,ja — inny” w konteksty estetyczne: ,,autor — bohater” i kategori¢ dialogu.
A dialog mozna prowadzi¢, zdaniem Bachtina, tylko z pelnoprawnymi osobami, co
doprowadza Zylke do konstatacji, ze w ujeciu Bachtinowskim humanistyka, rozumiana
na sposob personalistyczny, urasta do rangi dialogowej formy poznania sensow.

Rozdziatem szostym ksigzki, od Uwag o Lotmanowskiej koncepcji kultury, rozpo-
czyna si¢ grupa szkicow na temat tworczosci naukowej Lotmana i zalozen metodolo-
gicznych oraz siatki pojeciowej tzw. szkoly tartusko-moskiewskiej, stuzacych semio-
tycznej analizie rozmaitych aspektéw rzeczywistosci kulturowej. Lotman przyjat
orientacj¢ antynaturalistyczna i kultur¢ zdefiniowat jako ,,catoksztatt informacji nie-
dziedziczonych oraz sposobow jej organizacji i przechowywania”. Przekonywat, ze
Kultura jest informacjg i — co za tym idzie — jest zalezna od ludzkiej $wiadomos$ci”
(s. 88), pozostajac antynomig niekultury. Nastepnie Zytko przybliza i streszcza Lot-
manowska teorie wtornych systemow modelujacych i wieloaspektowe relacje kultury
do jezyka — prymarnego systemu modelujacego. Sledzimy wicc droge Lotmana do
definiowania kultury poprzez pojecie semiosfery i kulturowa dynamike struktur zdol-
nych do wytworzenia nowych komunikatow. Ewolucja pogladéw doprowadza t.otma-
na do nowego rozumienia kategorii tekstu oraz do historyzmu — uwypuklenia histo-
rycznych uwarunkowan rozwoju systemow semiotycznych. Jego prace i poglady
dostarczyty Zylce argumentéw w obronie strukturalizmu w wydaniu grupy Tartu-
-Moskwa, przeprowadzanej w kolejnym szkicu, podporzadkowanym odpowiedzi na
pytanie: Czy strukturalizm jest / byt naprawde taki straszny? Sktania on do konkluzji,
ze ten strukturalizm jest w petni antropologiczny i szanuje wrazliwa tkanke nauk
humanistycznych.

Nastepne trzy rozdzialty mozna nazwaé powtdrkg z semiotyki. W 6smym Zytko
przypomina, ze Grupa Tartu-Moskwa pod wodza Lotmana zdecydowata si¢ na upro-
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szczony schemat struktury znaku (plan wyrazania — plan tresci), opozycj¢ ,.jezyk —
tekst” przeniosta na kulture oraz wypracowata opis kultur poprzez kategori¢ ,,tekstu”.
Razem sktada si¢ to na esej o Semiologii Ferdinanda de Saussure’a w semiotyce
kultury szkoly tartuskiej. Rozdziat dziewigty mowi za$ o Symbolu w ujeciu grupy
Tartu-Moskwa — temat to wielki, bo i symbol nalezy do doniostych poje¢ wspotczesnej
humanistyki i elementarnych zjawisk ludzkiego Zycia i $wiata. Zylko skupia si¢ na
latach 80. XX wieku i symbolice religijnej w semiotyce kultury. Lotman twierdzit, ze
,kultura w kazdym momencie swojego stawania si¢ wytwarza wlasne rozumienie
symbolu” (s. 143), dlatego do badania symbolu wystarcza intuicje kazdego uczestnika
danej kultury. Jednak, uogélniajac, Zytko pokazuje, Ze pojecie symbolu wigze si¢ tu
z wyobrazeniem pewnej tresci i trwaniem ponad epokami, a takze z trzema momenta-
mi: znakowoscia, archaicznos$cia i ,,gietkoscia” (s. 145). Jednakze dla semiotykow
z krggu Lotmana istotniejsze byto dookreslenie roli, jaka symbole odgrywaja w uni-
wersum kultury, gdyz ich funkcja postrzegana byta jako instancja scalajaca to, co
zmienne i niezmienne. Wraz z toposami podtrzymuja tez kultur¢ wspolnotowa oraz
organizuja doswiadczenie historyczne i projektujg blizszg i dalszg przysztosé, realizu-
jac prawa pamieci. Sg wedlug Lotmana jedynymi $rodkami komunikacji w religii,
gdzie znaki okazujg si¢ niewystarczajace. Interpretacje symboli widzial za$ Lotman
jako ,,dialogiczng forme wiedzy” (s. 157), gdyz, jego zdaniem, sens istnieje jedynie
w sytuacji dialogu — komunikacji ludzkiej. A to wiaze si¢ z kolejnym rozdziatem
recenzowanej publikacji — Kategoria dialogu w humanistyce rosyjskiej XX wieku,
gdzie Autor wychodzi od tez szkoly formalnej i pionierskich badan pojecia dialogo-
wosci, poprzez Bachtinowskie rozumienie dialogu, na tartusko-moskiewskim konczac.
Jest to zarazem przejscie od waskiego, literaturoznawczego rozumienia dialogu, po
wykladnie rozszerzajace Bachtina, wedle ktorych dialogowa¢ moga tez teksty, stano-
wiska filozoficzne, style artystyczne, epoki czy wizje §wiata. Lotmanowskie podejscie
bylo znow stricte informatywne, cho¢ z biegiem czasu zaznaczato si¢ w nim nachy-
lenie antropologiczne.

Czas 1 przestrzen w ujeciu grupy Tartu-Moskwa stajg si¢ przedmiotem kolejnych
dwoch rozdziatéw ksigzki. Jedenasty bowiem, zatytulowany Semiotyka historii w pra-
cach szkoly tartusko-moskiewskiej, opisuje ewolucje tej szkoty jako przejscie od kul-
tury ujetej synchronicznie i definiowanej jako system prymarnych i wtormych syste-
mow modelujacych, do pojecia semiosfery, czyli do diachronicznego tworzenia
dynamicznych modeli — zanurzonych w czasie i historii. Ukoronowaniem bedzie zatem
Lotmanowska ,,semiotyka historyczna intelektualnej dziatalnosci cztowieka” (s. 199),
ktorg Zytko nastepnie analizuje poréwnawczo, zestawiajac z pogladami Borisa
Uspienskiego na historig, a w podsumowaniu — z najnowszymi ustaleniami teoretykow
historii. Rozdziat Czytanie miasta przypomina rolg¢ mitu zalozycielskiego, funkcje
nazwy, morfologi¢ miasta i literackie obrazy miast w interpretacji przedstawicieli
szkotly Tartu-Moskwa. Widza oni miasto jako semiotycznie rozumiany ,,tekst
artystyczno-ideologiczny” (s. 232).

Te dwa rozdziaty stanowia wyrazne wychylenie ku naszej terazniejszosci, gdyz
najwyrazniej widaé w nich, ze Zytko umiejetnie i ze znawstwem laczy dwie perspek-
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tywy — semiotyke rosyjska intepretujac ,,od wewnatrz”, z punktu widzenia jej wspot-
czesnos$ci, a takze — z dzisiejszego punktu widzenia. I taka optyke domyka ostatni
rozdzial recenzowanej ksiazki, zatytutowany Szkola tartusko-moskiewska po latach,
pokazujacy recepcje osiagniec tej szkoty po powstaniu Republiki Estonii (1991) i po
$mierci Lotmana (1993). W dwoch os$rodkach uniwersyteckich, Tartu i Tallinie, wkta-
da si¢ wiele wysitku w podtrzymanie tradycji badan semiotycznych i ich rozwoj,
mitologizujac przy tym postaé Lotmana. Swiatowa nauka przyjeta za$ orientacje se-
miotyczng w naukach o kulturze: kulturologii, antropologii kulturowej, antropologii
komunikacji, etnologii, etnografii, socjologii kultury itd. (Clifford Geertz czy nurt
Nowej Etnologii Polskiej) (s. 240), dajac osiggni¢ciom szkoly tartusko-moskiewskiej
»drugie zycie”.

W podsumowaniu warto powiedzie¢, ze otrzymujemy nie tylko przedruki, ale
ksiazke ukazujaca szeroki kontekst ksztattowania sie¢ rosyjskiej mysli semiotycznej
od poczatku XX wieku po wspotczesnos¢. Jest to dzieto z zakresu historii kultury,
filozofii i semiotyki, zawierajace eseje filozoficzne, semiotyczne, antropologiczno-
-kulturowe. Zytko to bowiem zaréwno biograf Bachtina czy Lotmana, jak i odwazny
krytyk wypowiedzi autorytetéw (samego Bachtina), prostujacy je i argumentujacy
przekonujaco dzicki doglebnej, odpowiedzialnej kwerendzie zrédet i opracowan. Zyl-
ko staje si¢ takze naszym przewodnikiem: pomaga przekroczy¢ barierg jezykowa
i prowadzi tam, gdzie trudno bytoby wielu badaczom dotrze¢ samodzielnie. A robi
to tak sugestywnie, ze niemal czujemy si¢ uczestnikami dyskusji ,,kotka Bachtina” czy
grupy ,,Woskriesenije”, gos¢mi w rodzinnym domu Bachtina, siadajagcymi nastgpne za
jego kazachskie biurko itd. Wszystko to czyta si¢ z przyjemno$cia, takze dlatego, ze
Zylko zdaje si¢ wierzy¢ w inteligencje czytelnika i wlacza do dyskursu blyskotliwe
dygresje. Wierzy tez, ze czytelnicy majg opanowane vademecum humanistyczne (czy-
taj: semiotyczne) i chcg pdj$¢ za nim dalej, w szczegdtowe rozwazania najwyzszej
proby. Nowoczesna humanistyka europejska nie moze si¢ wszak oby¢ bez mysli
semiotycznej Bachtina i Lotmana, jak nowoczesna humanistyka polska — bez ksigzek
Bogustawa Zylko.
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