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Dla archeologii, kszta�tuj�cej si� jako samo-
dzielna dyscyplina, post�p sta� si� jednym 

z najwa�niejszych poj�� definiuj�cych rozwój cz�o-
wieka. Podstawy takiego my�lenia, jeszcze zanim 

zacz��a si� ona kszta�towa�, stworzy� Christian Jür-
gensen Thomsen � du�ski antykwariusz i muzeal-
nik. Podejmuj�c si� uporz�dkowania kolekcji znale-
zisk archeologicznych zgromadzonych w kopenha-
skim ko�ciele pw. �w. Trójcy i zaprezentowania ich 
na wystawie w Muzeum Narodowym w Kopenhadze 
w ���� roku, wyró�ni� trzy epoki: kamienia, br�zu 
i �elaza. Ka�dy kolejny okres wyznacza�a umiej�tno�� 
wykorzystywania nowego surowca do wytwarzania 
narz�dzi i przedmiotów codziennego u�ytku. Ka�dy 
z nich wi�za� si� te� z wypracowaniem coraz dosko-
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nalszej techniki, manifestowa� te� post�p mierzony 
stale wzrastaj�cymi umiej�tno�ciami i zdolno�ciami 
cz�owieka.

Ewolucjonistyczne podwaliny
Akademicka archeologia ukszta�towa�a si� II po�o-
wie XIX wieku. Od swojego pocz�tku by�a projektem 
ewolucjonistycznym, odpowiedzi� i reakcj� na bio-
logiczny ewolucjonizm Charlesa Darwina. Odwo�u-
j�c si� antropologii spo�ecznej Lewisa H. Morgana 
i Edwarda B. Tylora, przyj�to za�o�enie o homoge-
niczno�ci i jednorodno�ci natury ludzkiej oraz unili-
nearno�ci rozwoju spo�eczno�ci ludzkich. Uwa�ano, 
�e w trakcie swojego rozwoju przechodzi�y one przez 
kolejne szczeble, pocz�wszy od form najprostszych 
do najbardziej skomplikowanych, od etapu �prymi-
tywnego� po �cywilizacyjny�. Ka�dy z tych kolejnych 
etapów by� precyzyjnie wyznaczony obecno�ci� wielu 
dystynktywnych cech. Unilinearna ewolucja by�a nie-
sko�czona, a kolejne etapy, na których znajdowa�y 
si� grupy ludzkie, cechowa�a coraz wi�ksza perfekcja. 
Wyznacza�y je bardziej zaawansowane technologie, 
mo�liwe do zdobycia i wykorzystania dzi�ki coraz do-
skonalszej kondycji cz�owieka. Tak rozumiany rozwój 
oznacza� zatem dojrzewanie cz�owieka, które u�ywano 
jako metafor� zmiany kulturowej. A ta oznacza�a stop-
niowe przechodzenie przez kolejne stadia rozwoju. 
Mia�y one zatem charakter typologiczny i pozwala�y 
na przedstawienie post�pu wyznaczanego przej�ciem 
mi�dzy kolejnymi etapami.

Po kilka dekadach zauwa�ono, �e ujmowanie roz-
woju cz�owieka w postaci unilinearyzmu nie pozwala 
na uchwycenie ró�norodno�ci kulturowej cz�owieka. 

Za znacznie bardziej adekwatn� przyj�to tez� o wie-
lokierunkowym rozwoju kultury, co z czasem ozna-
cza�o zdefiniowanie archeologii jako historii kultury. 
W efekcie powsta�a szko�a kulturowo-historyczna, 
a podstawow� kategori� analityczn� sta�a si� kultura 
archeologiczna. Wydzielano j� przez formalne upo-
rz�dkowanie wielu kategorii przedmiotów, takich 
jak ceramika, wytwory z krzemienia, br�zu, obiekty 
osadowe czy pochówki, wi���c je w spójne ca�o�ci 
z wyra�nie zaznaczonymi granicami przestrzennymi 
i czasowymi. Tak wydzielonym jednostkom przyzna-
wano rang� realnie istniej�cych bytów. Ka�da kolejna 
kultura by�a coraz bardziej zaawansowana, oznacza�a 
post�p w wytwórczo�ci, umiej�tno�ci wznoszenia co-
raz doskonalszych budowli czy praktykowanie coraz 
bardziej skomplikowanego obrz�dku pogrzebowego. 
Histori� tak zdefiniowanej kultury archeologicznej 
przedstawiano w postaci klasycznych ca�o�ci narracyj-
nych o charakterze opowie�ci z pocz�tkiem, �rodkiem 
i zako�czeniem, nazywanych te� odpowiednio faz� 
archaiczn�, klasyczn� i postklasyczn�.

Z czasem zacz�to ��czy� tak wyodr�bnione kultury 
archeologicznie z jednorodnym etnicznie ludem lub 
plemieniem. Wyra�ano przekonanie, �e stanowi� one 
odzwierciedlenie pewnych spo�ecznych podmiotów. 
Rozprzestrzenianie si� kultur archeologicznych uzna-
wano zatem za to�same z dyspersj� ludów i grup et-
nicznych, co by�o niekiedy jednoznaczne z podbojem 
terenów o�ciennych. Ró�nice w tempie rozwoju kultur 
archeologicznych na ró�nych obszarach uznawano 
za to�same z ró�nicami w tempie rozwoju ludów czy 
plemion, które si� za nimi kry�y. Bior�c pod uwag� 
nieusuwalny polityczny kontekst funkcjonowania ar-
cheologii, ró�nice mi�dzy kulturami archeologicznymi 
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i warto�ci. Te bloki s� nast�pnie ustawiane w sekwen-
cji od najprostszych do coraz bardziej skomplikowa-
nych z przekonaniem, �e adekwatnie mierzy to post�p 
w rozwoju cz�owieka i stopie� jego zaawansowania. 
Co wi�cej, pierwotne i prymitywne spo�eczno�ci by�y 
postrzegane jako ma�e i izolowane grupy, odseparo-
wane nie tylko od siebie samych, lecz tak�e od reszty 
�wiata. Uznawano je za egzemplifikacj� najwcze�niej-
szych stanów rozwoju ludzko�ci.

Przekraczaj�c ograniczenia
Uj�cie dziejów cz�owieka w posta� nast�puj�cych 
po sobie bloków, normatywnie wydzielanych grup 
spo�ecznych lub kultur nak�ada na przesz�o�� ramy 
koncepcyjne, które uniemo�liwiaj� dostrze�enie niu-
ansów rozwoju i zamazuj� ró�nice, zamiast umo�li-
wia� ich uchwycenie. Nie pozwala tak�e na uchwyce-
nie ró�nic mi�dzy skalami rozwoju i post�pu. Ostatnie 
lata przynosz� narastaj�c� �wiadomo�� immament-
nych ogranicze� my�lenia wyznaczanego spu�ci-
zn� ewolucjonistyczn� w archeologii i przekonania, 
�e stworzone tam ramy poznania uniemo�liwiaj� ade-
kwatne rozpoznanie charakteru rozwoju i natury po-
st�pu w dziejach cz�owieka. Zilustrujemy je na przy-
k�adzie egalitaryzmu jako formy rozwoju spo�ecznego 
oraz charakteru pierwszych o�rodków o charakterze 
miejskim.

Dotychczas uwa�ano, �e proste spo�ecze�stwa, 
w�a�ciwe dla paleolitu czy neolitu, zosta�y zast�pione 
spo�ecze�stwami o du�ej z�o�ono�ci spo�ecznej, które 
spotykamy w epoce br�zu czy �elaza. Wiele dotych-
czasowych uj�� przedstawia�o neolit jako czas poja-
wienia si� pierwszych form nierówno�ci spo�ecznych. 
Ostatnie badania wskazuj�, �e taka interpretacja nie 
ma wystarczaj�cych podstaw, a zasad� funkcjonowa-
nia tych spo�eczno�ci nie by�o d��enie do dominacji, 
tworzenia i wzmacniania podzia�ów, ale ch�� ��czenia 
i piel�gnowania równo�ci, by utrzymywa� równowa-
g� i zapewni� warunki trwania grupy. Ci�g�e napi�cia 
mi�dzy impulsami egalitarnymi i hierarchicznymi 
starano si� stale niwelowa� przez praktyki i dzia�ania 
zapobiegaj�ce zjawiskom, które mog�y doprowadzi� 
do powstania i utrwalenia si� nierówno�ci spo�ecz-
nych. By�y nim �wiadomie realizowane praktyki 
ukrywania przedmiotów, niszczenia ich czy te� usu-
wania z osady. Oznacza to, �e przyj�ta strategia ozna-
cza�a wypracowanie etosu egalitaryzmu, odmiennie 
realizowanego dla ró�nych grup ludzkich. Post�p 
w tych warunkach nale�y zatem rozumie� jako wy-
twarzanie coraz bardziej efektywnych form utrwala-
nia egalitarnych zasad funkcjonowania grupy, a nie 
stopie� nagromadzenia dóbr czy efektywno�ci ich 
przekazywania mi�dzy pokoleniami. Wykszta�cenie 
osiad�ego trybu �ycia, udomowienie ro�lin i zwierz�t 
oraz powstanie osiedli neolitycznych nie mo�na ju� 
uzna� za warunek konieczny i niezb�dny do wy-

kszta�cenia si� rudymentarnych form nierówno�ci 
spo�ecznych, które w dalszej kolejno�ci doprowadzi�y 
do powstania spo�eczno�ci opartych na nierówno-
�ciach spo�ecznych.

Badania wielkich pradziejowych i staro�ytnych 
osiedli zamieszkiwanych przez tysi�ce mieszka�-
ców, takie jak Uruk w dzisiejszym Iraku, ˙atalhöyük 
w Turcji, Mohend�o Daro w Pakistanie czy Teotihu-
acÆn w Meksyku, wykaza�y, �e zosta�y one stworzone 
i by�y zamieszkiwane przez spo�eczno�ci egalitarne. 
Nie maj� zatem uzasadnienia wcze�niejsze hipotezy, 
mówi�ce, �e warunkiem koniecznym i niezb�dnym 
do powstania du�ych o�rodków miejskich jest obec-
no�� spo�eczno�ci o du�ym stopniu zró�nicowania 
spo�ecznego. Egalitarna forma organizacji okaza�a si� 
wystarczaj�co efektywna do stworzenia form organi-
zacji zarówno dla ponad dwóch tysi�cy mieszka�ców 
˙atalhöyük, jak i dla ponad ��� tys. mieszka�ców Teo-
tihuacÆn. Dramatyczny wzrost skali tych o�rodków nie 
by� zwi�zany z koncentracj� dóbr i bogactwa w wybra-
nych grupach spo�ecznych ani do niej nie prowadzi�. 
Stoi to w ca�kowitej sprzeczno�ci z uj�ciami ewolucjo-
nistycznymi, zgodnie z którymi trudno sobie wyobra-
zi�, �e tak ogromne miasta mog�y by� zamieszkiwane 
bez urz�dników i w�adców. Te przyk�ady pokazuj�, 
�e dziejów pradziejowych i staro�ytnych spo�eczno�ci 
nie mo�emy ujmowa� w posta� jednorodnej i jedno-
kierunkowej drogi do powstania spo�eczno�ci autory-
tarnych. Zbudowane przez nie miasta nie od zawsze 
by�y o�rodkami stworzonymi wokó� bogatych pa�a-
ców, zamieszkiwanych przez w�adców ciesz�cych si� 
przywilejami i bogactwem, które by�y otoczone dziel-
nicami urz�dników i kap�anów. Z�o�ono�� spo�ecz-
n� i post�p w rozwoju o�rodków miejskich w �adnej 
mierze nie mo�na zatem zrównywa� z obecno�ci� wy-
dzielonych grup spo�ecznych i organizacj� spo�eczn� 
stworzon� i kontrolowan� przez aparat administracyj-
ny sankcjonowany przez system wierze�. �

Chcesz wiedzie� 
wi�cej?

Graeber D., Wengrow D., 
Narodziny wszystkiego. Nowa 
historia ludzko�ci, 2022.

Hodder I., Staying egalitarian 
and the origins of agriculture 
in the Middle East, �Cambridge 
Archaeological Journal� 2022, 
doi: 10.1017/
S0959774322000063

Przesz�o�� spo�eczna. Próba 
konceptualizacji, Tabaczy�ski S., 
Marciniak A., Cyngot D., 
Zalewska A. (red.), 2012.

H
TT

PS
:/

/W
W

W
.JO

U
RN

AL
S.

U
CH

IC
AG

O
.E

D
U

/D
O

I/
AB

S/
10

.1
08

6/
66

49
75

?J
O

U
RN

AL
CO

D
E=

IS
IS

Pradzieje Danii w uj�ciu 
Christiana Jürgensena 
Thomsena


