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Historia i tradycja
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej.
Wprowadzenie

Lwow i Warszawa

Mowi sie, ze przez pierwsze dwa dziesigciolecia istnienia Szkoty Kazimierza
Twardowskiego, czyli migdzy rokiem 1895 a 1915, jedynym jej osrodkiem byt
Lwow — ze w tym okresie byta to wlasciwie Szkota Lwowska. Jest w tym
stwierdzeniu sporo racji, gdyz dopiero po roku 1915 mogty si¢ w Warszawie
zawigzac relacje mistrz-uczen, ktore dla Szkoty stanowity istotny element.
Wtedy wiasnie, w drugiej dekadzie XX wieku, uczniowie Twardowskiego
objeli katedry na wznowionym po kilkudziesigcioletniej przerwie polskim Uni-
wersytecie Warszawskim.,

Z drugiej strony — powstanie nowej gatezi Szkoty w Warszawie zostato
przygotowane przez pewne wczesniejsze inicjatywy lokalne, dzigki ktérym
Twardowski i jego uczniowie byli obecni w warszawskim §rodowisku filozo-
ficznym juz od przetomu XIX i XX wieku. Mozna wigc powiedzie¢, ze Szkota
Twardowskiego niemal od poczatku byta w pewnym sensie Szkotg Lwowsko-
-Warszawska. Funkcj¢ pomostu migdzy Lwowem a Warszawg petil w tych
pierwszych dekadach istnienia Szkoly ,,Przeglad Filozoficzny”, a osoba, ktora
w najwiekszym stopniu przyczynita si¢ do obecnosci Twardowskiego i jego
uczniow w srodowisku warszawskim, byt Wiadystaw Weryho, pomystodawca
i pierwszy redaktor ,,Przegladu”.

Niniejszy numer ,,Przegladu Filozoficznego — Nowej Serii” poswigcony jest
dziejom Szkoty Lwowsko-Warszawskiej: przypomnieniu zar6wno bardziej, jak
i mniej znanych kart tych dziejow. Szczegdlnie warte wydobycia z niepamigci
sg rozne formy zwigzkéw Szkoty z Warszawa i Przegladem, stanowigce do-
stateczne, jak sadzimy, uzasadnienie dla tematyki niniejszego numeru.
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Dwaj tytani pracy

Na przetomie XIX i XX wieku Twardowski i Weryho byli najwickszymi
animatorami filozofii na ziemiach polskich. Gdyby nie ich harmonijna i efek-
tywna wspolpraca, a z czasem — gleboka przyjazn, narodziny wspotczesnej
polskiej filozofii opoznityby si¢ z pewnoscia o wiele lat, a na pewno nie
osiaggnetaby ona odpowiedniego formatu. Poza Zarliwa motywacjg patriotycz-
ng, filozoficzng pasja i silnym przeswiadczeniem o potrzebie krzewienia edu-
kacji filozoficznej w spoteczenstwie — Twardowskiego i Weryhe taczyta rzad-
ka umiejetnos¢ pozyskiwania dusz dla realizacji swego programu.

Byli niemal rowie$nikami. Twardowski urodzit si¢ 20 pazdziernika 1866 ro-
ku w polskiej rodzinie zamieszkatej w Wiedniu. Tam si¢ wychowywat i ksztalcit
w prestizowym gimnazjum dla elity intelektualnej Austro-Wegier — Akademii
Terezjanskiej. W stolicy cesarstwa odbyl rowniez studia, podczas ktorych jego
mistrzem byt wielki ,,nauczyciel filozofow”, Franz Brentano. W roku 1891
Twardowski uzyskal w Wiedniu doktorat, na podstawie rozprawy Idee und
Perception, ktorej formalnym promotorem byl Robert Zimmermann. Zaledwie
trzy lata pozniej Twardowski otrzymat venia legendi — na podstawie rozprawy
Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der Vorstellungen, ktora zaraz po pu-
blikacji zyskala rozgtos w niemieckojezycznym $rodowisku filozoficznym. Po
roku wyktadania w Wiedniu w charakterze docenta prywatnego, jako zaledwie
29-latek otrzymal profesure filozofii we Lwowie. Tam, pod rzadami austriac-
kimi, dziatat uniwersytet, w ktorym zdecydowang wickszos¢ wyktadéw pro-
wadzono juz wtedy po polsku. Mozliwos¢ wyktadania filozofii w jezyku oj-
czystym i na ziemiach polskich byta dla Twardowskiego speinieniem
mlodzienczych marzen. Kiedy zjawil si¢ we Lwowie, dziatala tam spora liczba
niezlych filozofow, ale tworzacych w rozproszeniu. Tymczasem Twardowski
aspirowal do zainicjowania we Lwowie zycia filozoficznego i stworzenia w Uni-
wersytecie Lwowskim o$rodka studiow filozoficznych z prawdziwego zdarze-
nia. Obdarzonemu wybitnym talentem dydaktycznym i organizacyjnym Twar-
dowskiemu udalo si¢ to bardzo szybko. Od poczatku zaczal prowadzié¢
ogolnouniwersyteckie wyktady w kilkuletnich seriach, tak aby obja¢ nimi
wszystkie podstawowe dyscypliny filozoficzne. W ten sposob wzbudzit wsrod
mtlodziezy akademickiej ferment zainteresowania problematyka filozoficzng —
i z tego fermentu wylonili si¢ studenci pragnacy sie poswiecic filozofii zawo-
dowo. Tych ostatnich skupiatl na zajgciach seminaryjnych, podczas ktoérych
przyuczat ich do samodzielnej i tworczej pracy. Miat przy tym szczgécie do
utalentowanych ucznidw, ktorzy szybko uzyskiwali samodzielno$¢ naukowa.

Ambicje Twardowskiego si¢gaty skadinad daleko poza uniwersytet.
W przekonaniu, ze filozofia jest (jak si¢ wyrazal) ,,przewodnia gwiazda zy-
cia” — pragnat dotrze¢ z nig do catego spoleczenstwa: nie tylko do mtodziezy
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akademickiej, lecz takze ,,pod strzechy” Iwowskie i ,,prowincjonalne”. W tym
celu zorganizowat cykle Powszechnych Wykladow Uniwersyteckich i chet-
nie przyjmowal zaproszenia na odczyty do mniejszych i wigkszych instytucji
1 o$rodkow.

Weryho urodzit si¢ 9 czerwca 1868 roku w Pskowie. Wczesnie stracit
rodzicow, dlatego opiekowata si¢ nim i jego bratem starsza siostra — Maria
Weryho (pozniej: Weryho-Radziwittowicz), nawiasem mowiagc prekursorka
wychowania przedszkolnego w Polsce. Weryho uczyt si¢ poczatkowo w Psko-
wie; nastepnie rodzenstwo przeniosto si¢ do Petersburga, gdzie Weryho ukon-
czyl gimnazjum. Studiowat w Berlinie, Pradze i Bernie; w tym ostatnim os-
rodku przygotowat pod kierunkiem Ludwiga Steina rozprawe Marx als
Philosoph, na ktorej podstawie w roku 1894 uzyskat doktorat z filozofii. Nie-
dlugo potem przyjechat do Warszawy i tu mieszkat az do $mierci.

Jak wida¢, zarowno Weryho, jak i Twardowski ukonczyli gimnazja nie-
-polskie: Twardowski austriackie, a Weryho — rosyjskie. Obaj uzyskali dok-
toraty na uczelniach niemieckoj¢zycznych: Twardowski w uniwersytecie aus-
triackim, a Weryho — szwajcarskim; znamienne przy tym, ze ich promotorzy,
Brentano (faktyczny promotor Twardowskiego) i Stein (promotor Weryhy),
wywarli powazny wptyw na swoich podopiecznych: Stein przede wszystkim
na postawe Weryhy w sprawach spotecznych, Brentano zas na sposéb upra-
wiania filozofii przez Twardowskiego. Tym, co z pewnoS$cig ulatwito zblizenie
obu filozofoéw, byta ich wrodzona sktonno$¢ do analizy pojeciowej — widoczna
zardbwno w rozprawie doktorskiej Twardowskiego, jak i w rozprawie doktor-
skiej Weryhy.

Weryho zarabial na zycie praca w biurze ubezpieczen', natomiast jego
glowng sferg dzialalnosci, ktorej poswigcal si¢ bez reszty, byla zawsze orga-
nizacja zycia filozoficznego i popularyzacja filozofii. Stal si¢ tez w warszaw-
skich kregach postacig centralng — tak ze po latach Wtadystaw Tatarkiewicz
mogt napisaé: ,,W Warszawie zycie filozoficzne byto skupione dokota Wtady-
stawa Weryhy”.

Weryho byt cztowiekiem chorowitym (dziedzicznie: oboje rodzice zmarli
na gruzlice), dlatego lekarze zalecali mu jak najczestsze wyjazdy w Tatry. To
wlasnie przebywajac w Zakopanem, w lecie 1896 roku, Weryho wpadl na
pomyst zatozenia polskiego czasopisma filozoficznego”. Po latach przyznawa,

! Stanistaw Kowalski wspominal: ,,Dr Weryho by} biedny. Pracowat w Warszawskim To-
warzystwie Ubezpieczen od Ognia na Krakowskim Przedmiesciu 7, w charakterze inspektora
pogorzelowego z pensja miesigczng rubli 175. Co prawda na pogorzele nie przyjezdzat, a do
biura przychodzit tylko od czasu do czasu, ale patrzono na to przez palce, bo przeciez wowczas
byt filarem filozofii polskiej” (S. Kowalski, Flirt z naukq, ,,Pamigtnikarstwo Polskie”, t. I, nr 2,
1972, s. 72).

2 Sam Weryho pisat o tym tak: ,My$l zatozenia «Przegladu Filozoficznego» powzial nizej
podpisany [scil. Weryho] w r. 1896 podczas wywczasow letnich w Zakopanem. Bezposrednia
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ze glownym impulsem byt fakt, iz ostatnim czasie tréjka mtodych polskich
filozofow opublikowata swoje prace w jezyku niemieckim. Chodzito o rozpra-
wy: Jozefy Kodisowej Zur Analyse des Apperceptionsbegriffes, Wtadystawa
Heinricha Die moderne Physiologische Psychologie in Deutschland oraz — Zur
Lehre... Twardowskiego. Tym samym Twardowski i1 jego niemieckojezyczna
rozprawa byli w pewnym stopniu odpowiedzialni za narodzenie tej idei.

Pomyst Weryhy byl nastepujacy: stworzy¢ pismo filozoficzne, w ktorym
Polacy z wszystkich zaborow mogliby publikowaé po polsku, zdawaé sprawe
z wynikow swojej pracy i wchodzi¢ w dyskusje teoretyczne. Czasopismo takie,
poza funkcja informacyjng, stuzy¢ miato pobudzeniu konsolidacji rozproszo-
nego (z powodu zaborow i braku uczelni polskich w zaborze rosyjskim i pru-
skim) zycia filozoficznego, a takze tworzeniu nowoczesnej terminologii filo-
zoficzne;.

Te ideaty bliskie byly roéwniez Twardowskiemu. Wspdlne cele, a takze
zblizone przekonania o sposobach ich realizacji, przesadzily o sukcesie ,,Prze-
gladu Filozoficznego”.

»Przeglad Filozoficzny”: idea i realizacja

Dzigki zdolno$ciom organizacyjnym i umieje¢tnosciom zjednywania sobie lu-
dzi® Werysze udato sie zrealizowa¢ marzenie juz w roku 1897, kiedy ukazat sie
pierwszy numer ,,Przegladu Filozoficznego”. Aby swdj plan zrealizowac, We-
ryho nawigzal kontakty z wszystkimi, ktérzy mogli si¢ przyczyni¢ do jego
realizacji — w tym oczywiscie z Twardowskim. Nastepujaco informowat lwow-
skiego filozofa o powstaniu pisma i zachgcal do wspotpracy:

Przed paru dniami otrzymatem koncesj¢ na kwartalnik pt. ,,Przeglad Filozoficzny”, ktorego
pierwszy numer ukaze si¢ w pazdzierniku biezacego roku. Udaje¢ si¢ przeto do Szanownego
Pana jako do jednego z najwybitniejszych przedstawicieli mysli filozoficznej u nas, aby raczyt
zaszczyci¢ nowe pismo swoim wspotpracownictwem, jako tez udzielit swoich rad i wskazo-
wek [Weryho do Twardowskiego w liscie z 10 marca 1897].

Nowe pismo miato by¢ kierowane nie tylko do filozofow, lecz takze
do szerokiego grona inteligencji polskiej. Wazna cecha ,,Przegladu” byta

pobudka byto ukazanie si¢ w jezyku niemieckim kilku prac, ogloszonych przez Polakéw, w pi-
$miennictwie polskim wowczas nieznanych (Twardowskiego, Heinricha i Kodisowej)” (W. We-
ryho, Dziesigciolecie ,, Przeglgdu Filozoficznego”, ,,Przeglad Filozoficzny”, r. XI, z. 1-2, 1907,
s. ).

* Michat Synoradzki wspominat, ze Weryho nalezat do ludzi, do ktérych ,,mimo woli
uchylaja si¢ czota i do ktorych Igng serca. [...] Nie imponowal pozorem, natomiast wielko$cia
ducha zdumiewal” (M. Synoradzki, Z Warszawy, ,Biesiada Literacka”, z. 47 (z 17 wrze$nia),
1918, s. 162).
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otwarto$¢ na rézne kierunki i style uprawiania filozofii, co zaznaczat Weryho
we ,,Wstepie” do pierwszego numeru:

Mamy na wzgledzie nie tylko specjalistow i studentow, lecz pragniemy, aby ,,Przeglad Filo-
zoficzny” byl pismem catego naszego ogoétu inteligentnego, ktory dazy do glebszej analizy
zjawisk zyciowych i interesuje si¢ zagadnieniami filozoficznymi z powodu wielkiej ich do-
niostos$ci w zyciu codziennym. Stara¢ si¢ zatem bedziemy, aby prace byly pisane w formie
przystepnej, co oczywiscie nie wyklucza cistosci i naukowosci rozpraw*.

Za ta deklaracjg otwarto$ci poszty czyny, gdyz ukazujace si¢ w kwartalniku
artykuly faktycznie reprezentowaty rézne style i kierunki filozofii uprawiane
przez Polakow. Trzonem ,,Przegladu” byty artykuty z zakresu wszystkich dys-
cyplin filozoficznych, dopuszczano réwniez rozprawy z zakresu filozofii dys-
cyplin szczegdlowych, a takze teksty dotyczace zwiazku filozofii i zycia prak-
tycznego. Druga, nie mniej wazng, cze$¢ czasopisma stanowi¢ miat dziat
sprawozdawczy, poswigcony rejestracji wydarzen filozoficznych na ziemiach
polskich i za granica, przegladowi czasopism, réwniez bibliografii. Za ow
sprawozdawczy dziat od samego poczatku odpowiedzialny byl przede wszyst-
kim Twardowski. Nie bez zwiazku z tym we Lwowie urzadzono pierwsza
oficjalng fili¢ redakc;ji ,,Przegladu Filozoficznego”.

Warto uswiadomi¢ sobie, jaka byla waga tego pisma. Dzi$ istnieja tysigce
pism filozoficznych. Na przetomie XIX i XX wieku na §wiecie bylo ich za-
ledwie kilkanascie. Tymczasem ,,Przeglad” stworzyli Polacy, ktorzy od stu lat
nie mieli nawet wlasnego panstwa, a co istotniejsze — inicjatywa opierata si¢ na
wspoltpracy filozofow mieszkajacych na terenie trzech réznych mocarstw, kto-
rych wladze podchodzily powsciagliwie lub wrogo do wszelkich przejawow
kultury polskiej. Weryho i Twardowski nie mogli rzecz jasna liczy¢ na pan-
stwowe dotacje; zastepowaly je subwencje warszawskiej Kasy J. Mianowskie-
go 1 wsparcie darczyncow indywidualnych; wkrétce dotaczyto do nich rowniez
duze grono (kilkuset!) prenumeratorow. W tych czasach byto to ewenementem.

Uczniowie Twardowskiego w ,,Przegladzie”

Chociaz obaj, zard6wno Twardowski, jak i Weryho, mieli potrzebe dziatalnosci
na rzecz polskiej filozofii, to tylko Twardowski mogt te potrzebe realizowac
w formie pracy nauczycielskiej: mogt w szczegdlnosci wyktadac po polsku na
poziomie akademickim. W Warszawie dziatal wowczas jedynie uniwersytet
rosyjski. Namiastke polskiej uczelni stanowit tzw. Uniwersytet Latajacy — nie-
formalna (i w pewnym zakresie tajna) instytucja, stawiajaca sobie za zadanie

4 Wiadystaw Weryho, Stowo wstepne, ,,Przeglad Filozoficzny”, r. I, z. 1, 1897-1898, s. IIL.
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ksztatcenie po polsku na poziomie wyzszym; co cickawe — jego stuchacze
rekrutowali si¢ w duzej czgséci sposrod pan.

Z kolei wsrod pierwszych uczniow Twardowskiego we Lwowie znalazty si¢
nie byle jakie umysly filozoficzne, bo kolejno m.in.: Wiadystaw Witwicki
(doktorat w roku 1901), Jan tukasiewicz (1902), Bronistaw Bandrowski
(1905), Zygmunt Zawirski (1906), Tadeusz Kotarbinski (1912), Kazimierz Aj-
dukiewicz (1912), Stanistaw Les$niewski (1912), Tadeusz Czezowski (1915).
O zajgciach seminaryjnych Twardowskiego mowiono, ze to szkola streszczen.
Umiejetno$¢ robienia streszczen i sprawozdan znakomicie przydawata si¢ w pra-
cy redakcyjnej w ,,Przegladzie”, do ktorej udato si¢ wciggnagé wielu doktoran-
tow Twardowskiego. Przede wszystkim jednak Twardowski przysposabiat swo-
ich uczniow do samodzielnego mierzenia si¢ z problemami filozoficznymi. Nie
byto tajemnica, ze praca pod kierunkiem Twardowskiego byla tak intensywna
i owocna, ze czesto druga czy trzecia praca seminaryjna nadawata si¢ na trzon
doktoratu i do publikacji. Naturalnym miejscem publikacji tych debiutanckich,
a pozniej takze dojrzatych, prac byt rzecz jasna ,,Przeglad Filozoficzny”.

Aby oceni¢ — i doceni¢ — rol¢ ,,Przegladu” w nadawaniu tonu filozofii
polskiej w ogole, a filozofii Szkoty Lwowsko-Warszawskiej w szczegdlnosci,
wystarczy zestawié list¢ rozpraw — z wylaczeniem autoreferatéw — opubliko-
wanych w ,.Przegladzie Filozoficznym” w latach 1897-1946 autorstwa wy-
szczegolnionych wyzej najstarszych uczniow Twardowskiego (w nawiasach —
tomy czasopisma):

(1) Witwicki: Analiza psychologiczna ambicji (111). Z psychologii stosun-
kow osobistych (X). Karol Libelt (X1). William James jako psycholog (XVI).
Z fragmentow Heraklita (XXIII). Jak nie nalezy uprawia¢ psychologii dziecka
(XXVD).

(2) Lukasiewicz: Analiza i konstrukcja pojecia przyczyny (1X). W sprawie
odwracalnosci stosunku racji i nastegpstwa (XVI). O nauce i filozofii (XVIII).
O pojeciu wielkosci (XI1X). Logika dwuwartosciowa (XXIII). Z historii logiki
zdan (XXXVII). Znaczenie analizy logicznej dla poznania (XXXVII). Logis-
tka a filozofia (XXXIX).

(3) Bandrowski: O analizie mowy i jej znaczeniu dla filozofii (1X). Psycho-
logiczna analiza zjawisk myslenia (X).

(4) Zawirski: Przyczynowos¢ a stosunek funkcjonalny (XV). Refleksje filo-
zoficzne nad teorig wzglednosci (XXII). Znaczenie logiki wielowartosciowej
dla poznania i zwiqzek jej z rachunkiem prawdopodobienstwa (XXXVII).

(5) Kotarbinski: O rozszerzaniu sfery czynu (XVI). Zagadnienie istnienia
przysztosci (XVI). Metoda konstrukcyjna i rozumowanie osobiste (XVII). Dgz-
nosci rozktadowe postepu wiedzy (XVII). Sprawa istnienia przedmiotow
idealnych (XXII). O istocie doswiadczenia wewnetrznego (XXV). Pojecie
zewnetrznej moznosci dzialania (XXVI). O stosunku sprawstwa (XXVIII).
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Mysl przewodnia metodologii Franciszka Bacona (XXIX). Zasadnicze mysli
pansomatyzmu (XXXVII). Z dziejow pojecia teorii adekwatnej (XL). O istocie
i zadaniach metodologii ogolnej (XLI).

(6) Ajdukiewicz: W sprawie odwracalnosci stosunku wynikania (XVI).
Czas wzgledny i bezwzgledny (XXIII). Zatozenia logiki tradycyjnej (XXIX).
Logistyczny antyirracjonalizm w Polsce (XXXVII). Naukowa perspektywa
swiata (XXXVII). O stosowalnosci czystej logiki do zagadnien filozoficznych
(XXXVIL). W sprawie uniwersaliow (XXXVII). Problemat transcendentalne-
go idealizmu w sformutowaniu semantycznym (XL).

(7) Lesniewski: Przyczynek do analizy zdan egzystencjalnych (X1V). Proba
dowodu ontologicznej zasady sprzecznosci (XV). Krytyka logicznej zasady
wylgczonego srodka (XVN1). Czy klasa klas, niepodporzqdkowanych sobie, jest
podporzgdkowana sobie (XVII). O podstawach matematyki (XXX-XXXIV).

(8) Czezowski: Imiona i zdania (XXI). O zdaniach bez tresci (XX1). O for-
malnym pojeciu wartosci (XXI). Zmienne i funkcje (XXII). O niektorych
stosunkach logicznych (XXIII). Kilka uwag o uogolnianiu i o przedmiotach
pojec ogolnych (XXIX). O zaleznosci miedzy tresciami i zakresami pojec
(XXXV). Arystotelesa teoria zdan modalnych (XXXIX). Metodologiczne po-
glgdy Descartesa (XL).

Przed laty Jan Wolenski — wymieniwszy niektore z wyszczegolnionych
wyzej tekstow logicznych, a mianowicie Logike dwuwartosciowq i Z historii
logiki zdan YL.ukasiewicza oraz O podstawach matematyki Le$niewskiego, i do-
dawszy do nich cztery artykuly Alfreda Tarskiego, rowniez opublikowane
w ,,Przegladzie”: O wyrazie pierwotnym logistyki (XXVI), Z badan metodolo-
gicznych nad definiowalnosciq terminow (XXXVII), O ugruntowaniu nau-
kowej semantyki (XXXIX) i O pojeciu wynikania logicznego (XXXIX)> —
dobitnie ujat ich znaczenie dla nauki, nie tylko polskiej, lecz takze §wiatowe;j:

O czterech z tych prac mozna na pewno powiedziec, ze staly si¢ legendarne. Mam na mysli cykl
Lesniewskiego O podstawach matematyki (znane sa przypadki uczenia si¢ jezyka polskiego
specjalnie dla przeczytania tej rzeczy), artykut Lukasiewicza o historii logiki zdan (,,najcie-
kawsze dwadziescia stron, jakie napisano o historii logiki”, aby powtorzy¢ znane stowa Hein-
richa Scholza) oraz oba artykuly Tarskiego z tomu XXXIX (s to teksty referatow Tarskiego
wygloszonych przez niego na kongresie w Paryzu w 1935 r. — Alfred Ayer stwierdzit w swej
autobiografii, ze byly to najwazniejsze wydarzenia tej imprezy). Weryho w swym stowie
wstepnym do ,,Przegladu” pytat: ,,Czy mysl polska tak jest uposledzona, ze nic wlasnego do
skarbca wiedzy ludzkiej dorzuci¢ nie moze?”. Logicy polscy bardzo predko odpowiedzieli

przeczaco, a uczynili to w duzej mierze whasnie na tamach , Przegladu Filozoficznego™.

> Nawiasem méwiac — w ,,Przegladzie Filozoficznym™ ukazata si¢ jeszcze jedna rozprawa
Tarskiego: Przyczynek do aksjomatyki zbioru dobrze uporzqdkowanego (XXIV).

© J. Wolenski, Przeglgd Filozoficzny 1897-1949, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria”
1 (1), 1992, s. 16.
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Zestawiona wyzej lista pokazuje jednak, Zze na tamach ,,Przegladu” formo-
waty sie takze wielkie koncepcje z innych niz logika dyscyplin filozoficznych:
z ontologii (Kotarbinski, ,,wczesny” Le$niewski), metodologii (,,wczesny” Lu-
kasiewicz, Zawirski i Ajdukiewicz) i psychologii (Witwicki i Bandrowski).
Widac¢ to jeszcze wyrazniej, kiedy si¢ pamigta, ze w ,,Przegladzie” publikowali
niemal wszyscy przedstawiciele Szkoty Lwowsko-Warszawskiej i to nie tylko
pierwszego pokolenia. Znalazly si¢ tam m.in. prace Izydory Dambskiej o poje-
ciu znaku, Janiny Hosiasson o logice indukcji, Henryka Mehlberga o filozofii
fizyki, Marii i Stanistawa Ossowskich z zakresu semiotyki, etyki i socjologii,
Edwarda Poznanskiego o operacjonizmie, Jana Salamuchy i Jozefa M. Bochen-
skiego o historii logiki, Bolestawa Sobocinskiego o logice zdan, Diny Sztejn-
barg (pdzniejszej Janiny Kotarbinskiej) o pojgciu indeterminizmu.

Swego rodzaju symbolem $cistej wigzi ,,Przegladu Filozoficznego”
ze Szkota Lwowsko-Warszawska byto wydanie rocznika XXIII pisma jako
Ksiegi pamigtkowej ku uczczeniu dwudziestopiecioletniej dzialalnosci nau-
czycielskiej na Katedrze Filozofii w Uniwersytecie Lwowskim Kazimierza
Twardowskiego’ .

Twardowski i jego uczniowie chetnie wykorzystywali ,,Przeglad” jako
forum polemik wewnetrznych (migdzy przedstawicielami Szkoty) i zewnetrz-
nych (migedzy Szkola a innymi nurtami filozofii polskiej). W pierwsza pole-
mike wplatat Weryho samego Twardowskiego (,,Co to jest nauka”). Inne
polemiki na tamach ,,Przegladu”, ktorych inicjatorami byli uczniowie Twar-
dowskiego, dotyczyly m.in. pojecia wielkosci (Lukasiewicz), zagadnienia do-
$wiadczenia wewngtrznego, pojecia filozofii i poj¢cia istnienia (Kotarbinski),
istnienia przedmiotéw ogo6lnych (Marian Borowski i Kotarbinski), pojecia zna-
czenia (Ossowska), ekspresji estetycznej (Ossowski), znaczenia i zalozen lo-
giki matematycznej (Lukasiewicz).

Efektem wspotpracy Twardowskiego z Weryhg byty tez oglaszane przez
czasopismo konkursy, w ktorych cztonkowie Szkoly Lwowsko-Warszawskiej
wystepowali zarowno jako jurorzy, jak i uczestnicy. W pierwszym konkursie
autorzy nadsylali teksty na dwa tematy: pojgcia przyczynowosci i etyki nau-
kowej (metody w etyce). Konkurs na prace o pojeciu przyczyny wygrat Lu-
kasiewicz, a jego wspomniana wyzej, opublikowana na tamach ,,Przegladu”

7 Znamienna jest dedykacja Ksiegi: ,,Czcigodnemu Profesorowi Kazimierzowi Twardow-
skiemu, wielkiemu pionierowi i niestrudzonemu krzewicielowi mysli filozoficznej w Polsce,
swemu najdrozszemu nauczycielowi — ksiege te skladaja w hotdzie — uczniowie”. W Ksiedze
znalazly si¢ prace: Ajdukiewicza, Hirsza Bada, Stefana Btachowskiego, Borowskiego, Czezow-
skiego, Danieli Gromskiej, Salomona Igla, Stanistawa Kaczorowskiego, Juliusza Kleinera, Ko-
tarbinskiego, Zygmunta Lempickiego, Lukasiewicza, Bogdana Nawroczynskiego, Franciszka
Smolki, Kazimierza So$nickiego, Wiadystawa Szumowskiego, Tatarkiewicza, Mieczystawa Tre-
tera, Witwickiego 1 Zawirskiego. Wszyscy oni — a wige nie wykluczajac w szczegdlnosci Bta-
chowskiego 1 Tatarkiewicza — uwazali si¢ zatem za cztonkdéw Szkoty Twardowskiego.
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praca — Analiza i konstrukcja pojecia przyczyny — stata si¢ pdzniej podstawa
jego habilitacji we Lwowie. W kategorii etycznej zwyciezyl Julian Ochorowicz
z tekstem o metodzie w etyce. Obaj zwyci¢zcy zostali zaproszeni do udziatu
w kolejnym konkursie w charakterze jurorow.

Dalszym elementem wspotpracy lwowsko-warszawskiej w ramach ,,Prze-
gladu Filozoficznego” byt cykl przektadow klasycznych dziet filozoficznych,
wydawany pod patronatem czasopisma. Pierwszym tomem tego cyklu ,klasy-
kow filozofii” byt polski przektad Badan dotyczqcych rozumu ludzkiego Da-
vida Hume’a, przygotowany przez Lukasiewicza i Twardowskiego.

»Ruch Filozoficzny” i inne instytucje filozoficzne
wyrosle z ,,Przegladu”

»Przeglad Filozoficzny” byl pierwsza z ciagu instytucji filozoficznych stwo-
rzonych przez Polakéw w tamtym czasie. W 1904 roku Twardowski zatozyt
we Lwowie Polskie Towarzystwo Filozoficzne, niezwykle aktywne — dos¢
powiedzie¢, ze juz w 1910 roku odbylo si¢ jego setne posiedzenie. Kiedy
natomiast ,,Przeglad” juz istniat i wzorowo prosperowat przez ponad dekade,
Twardowski, w porozumieniu z Weryha, zaczat planowa¢ odseparowanie czgs-
ci sprawozdawczej ,,Przegladu” i nadanie jej postaci niezaleznego pisma. Plany
te udato si¢ zrealizowaé¢ w roku 1911, kiedy to ukazaty si¢ pierwsze numery
»Ruchu Filozoficznego”. Podzial pracy byt nastgpujacy: artykuty i obszerniej-
sze recenzje ukazywaly si¢ w ,,Przegladzie”; krotsze recenzje, sprawozdania,
streszczenia, informacje biezace, bibliografia itp. w ,,Ruchu”. Szczegélna sym-
bioza migdzy dwoma pismami przejawiala si¢ na dwa sposoby: po pierwsze,
redaktorzy ,,Przegladu” i ,,Ruchu” przekazywali sobie wzajemnie sposrod nad-
chodzacych materiatow te, ktore bardziej pasowaty do jednego lub drugiego
pisma; po drugie — pisma miaty wspolnych prenumeratorow.

Biorac przyktad z Twardowskiego, Weryho zatozyt w 1907 roku — a wigc
trzy lata po utworzeniu Polskiego Towarzystwo Filozoficznego we Lwowie —
Warszawskie Towarzystwo Psychologiczne (na nazwe ,,Warszawskie Towa-
rzystwo Filozoficzne” rezim carski nie udzielit zezwolenia); podobnie jak
Twardowski, ktory byt przewodniczacym towarzystwa lwowskiego od utwo-
rzenia az do swojej $mierci (11 lutego 1938), Weryho kierowal towarzystwem
warszawskim niemal od poczatku jego istnienia — az do kresu zycia. Ponadto
w 1915 roku Weryho zatozyt Warszawski Instytut Filozoficzny (co$ w rodzaju
akademii dla specjalistow w zakresie filozofii). W 1927 roku z potaczenia
warszawskiego Towarzystwa i Instytutu powstalo w koncu Warszawskie To-
warzystwo Filozoficzne, ktorym kierowat Kotarbinski az do konca dziatalnosci
tego organu w 1948 roku (towarzystwo Iwowskie zaprzestato dziatalnosci po
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wybuchu II Wojny Swiatowej). Dodajmy, ze w okresie miedzywojennym ist-
nialy jeszcze w Polsce trzy towarzystwa filozoficzne: Towarzystwo Filozoficz-
ne w Krakowie (od 1909 roku), Poznanskie Towarzystwo Filozoficzne (od
1921 roku) i Towarzystwo Filozoficzne w Wilnie (od 1928 roku).

Po II Wojnie Swiatowej, w 1948 roku, wszystkie te towarzystwa (z wy-
jatkiem lwowskiego — z wiadomych powodow — natomiast z udziatem §wiezo
utworzonych towarzystw w Lublinie, Toruniu 1 we Wroclawiu) polaczyty sie
w jedng organizacj¢, nazwang podobnie jak pierwsze towarzystwo lwowskie
,,Polskim Towarzystwem Filozoficznym”; po kilku latach ,,u$pienia” w okresie
stalinowskim wznowito ono prace w 1955 roku i funkcjonuje do dzis.
Charakterystyczne, ze wieloletnim przewodniczacym ,,nowego” Polskiego To-
warzystwa Filozoficznego byt uczen Twardowskiego, Kotarbinski — od chwili
jego powstania do 1977 roku, a wigc niemal do konca swego dlugiego zycia.
Jego nastgpca zostal Klemens Szaniawski — uczen Ossowskiej, a wiec przed-
stawiciel trzeciego pokolenia Szkoty Lwowsko-Warszawskie;j.

»Przeglad” po smierci Weryhy

Migdzy rokiem 1897 a 1915 Twardowski i Weryho korespondowali ze soba
bardzo intensywnie, wymieniali poglady, plany, opinie. Zachowana czgs¢ ich
korespondencji obejmuje blisko 350 pozycji®.

Poczatek I Wojny Swiatowej przyniost paradoksalne zmiany. Rosyjska od
lat Warszawe zajeli Niemcy, a austriacki Lwow znalazt si¢ przez rok pod
okupacja rosyjska. Twardowski, wybrany w 1914 roku na rektora Uniwersy-
tetu Lwowskiego, wyjechal do Wiednia, gdzie uruchomit studia dla polskich
studentéw — co§ w rodzaju Uniwersytetu Lwowskiego na wygnaniu.

Rok 1915 — straszny ze wzgledu na toczace si¢ krwawe wypadki wojenne —
byt jednak pod pewnymi wzglgdami szczes$liwy dla polskiej filozofii w War-
szawie; pojawila si¢ bowiem mozliwo$¢ utworzenia polskiego uniwersytetu.
W zabiegach majacych na celu skomponowanie kadry profesorskiej nie za-
brakto tandemu Weryho—Twardowski. Pierwszy pisat do drugiego:

Twoja $wiatta rada potrzebna tu jest przy projektowaniu uniwersytetu. [...] Naleze do jednej
z sekcji Komisji Organizacyjnej. Ot6z wydaje mi si¢ rzecza konieczna, abys$ w razie powstania
uniwersytetu objat Katedre Filozofii; jezelibys$ zas nie mogt lub nie chcial, to zebys$ zwolnit na
to stanowisko Lukasiewicza. Z mlodych filozofow bawia w Warszawie tylko Kotarbinski
i Tatarkiewicz. Sg oni dobrzy na docentow, wedtug mnie, ale nie na profesoréw. [...] Co robi

8 Listy zostaly ostatnio wydane, przez zespét (D. Leszczyna, M. Pandura i L. Ratajczak)
kierowany przez R. Kuliniaka (Korespondencja Wtadystawa Weryhy z Kazimierzem Twardow-
skim, Kety 2017: Wydawnictwo Marek Derewiecki).
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Witwicki? Moze i jego udatoby si¢ $ciagna¢ do Warszawy? [Weryho do Twardowskiego
w liscie z 25 wrzesnia 1915].

Twardowski odpowiadat:

Piszesz, ze w razie powstania uniwersytetu powinienem obja¢ Katedre Filozofii. Byloby to
spelnieniem mojego marzenia. Ale dzisiaj wydaje mi si¢ rzecza przedwczesng podjac w tej
sprawie decyzj¢. W razie gdybym ja nie mégt Lwowa opusci¢, kandydat na ten wypadek przez
Ciebie wskazany z mojej strony nie dozna z pewnoscia zadnej przeszkody. [...] Zupehie
podpisuje¢ poglad Twoj na kwalifikacje do stanowisk akademickich wymienionych przez
Ciebie mtodych adeptoéw filozofii, bawigcych w Warszawie [ Twardowski do Weryhy w liscie
z 10 pazdziernika 1915].

Ostatecznie Twardowski zdecydowat si¢ odstgpi¢ od realizacji swojego ma-
rzenia i pozostat we Lwowie, ustepujac w Warszawie miejsca Lukasiewiczowi.
Sytuacja utozyla si¢ zreszta tak, jak Weryho z Twardowskim zaplanowali. Spos-
r6d uczniow Twardowskiego katedre filozofii w Warszawie objat jako pierwszy
Lukasiewicz. Wkrotce okazato si¢, ze Twardowski nie mylit si¢ w ocenie jego
talentéw organizacyjnych. Tworca logik wielowartosciowych dwukrotnie petnit
funkcje rektora UW, a w decydujacym dla losow Polski i polskiego szkolnictwa
okresie 1919—1920 byt kierownikiem Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego w gabinecie Ignacego Jana Paderewskiego.

Wyktadowcami (docentami) w Warszawie zostali Kotarbinski i Tatarkie-
wicz, wkrotce zreszta i oni otrzymali katedry na rosnacej w site warszawskiej
uczelni. W kolejnych latach przybyli do Warszawy réwniez Le$niewski, Wit-
wicki i Stefan Baley.

Byly plany, zeby réwniez Weryho zostal wyktadowcg restytuowanego
Uniwersytetu Warszawskiego. Niestety, jego stabe zdrowie w tym czasie dra-
matycznie si¢ pogorszyto. Zmart 26 sierpnia 1916 roku.

Tymczasem filozofia lwowsko-warszawska wkrotce miata wejs¢ w swoj
zloty okres. Zadanie wydawania ,,Przegladu Filozoficznego” podj¢li uczniowie
Twardowskiego. W latach 1916-1918 kierowal pismem Lukasiewicz; z kolei
w latach 1919-1923 funkcje redaktora petnit Borowski, rowniez doktorant
Twardowskiego. Od roku 1923 do zamknigcia pisma w roku 1949 praca ,,Prze-
gladu” kierowat — by uzy¢ terminologii rodzinnej — ,,przysposobiony” przed-
stawiciel Szkoty: Tatarkiewicz’. Czlonkowie Szkoly peili tez funkcje se-
kretarzy redakcji (Ossowski, Sobocinski, Andrzej Grzegorczyk). Wsrod
przedstawicieli redakcji byli: Twardowski — a po6zniej Ajdukiewicz — we Lwo-
wie, Czezowski — w Wilnie i Czestaw Znamierowski (podobnie jak Tatarkie-
wicz — ,,przysposobiony” uczen Twardowskiego) w Poznaniu.

° Warto w tym miejscu wspomnie¢, iz przynalezno$¢ Tatarkiewicza do Szkoty Lwowsko-
-Warszawskiej jest przedmiotem dyskusji w niniejszym tomie. Por. w tym kontek$cie uwage
z przypisu 7.
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Twardowski zmart w roku 1938, pozostawiajac filozofi¢ polska w rozkwi-
cie. Niestety, ta zlota epoka zakonczyta si¢ dla Polski i dla polskiej filozofii
tragicznie. W czasie Il Wojny Swiatowej cze$é filozofow stracila zycie, inni —
dorobek zycia. Cze$¢ udata sie na emigracje. Na skutek narzuconych Polsce
powojennych granic polska filozofia utracita osrodek lwowski i wilenski.
,Przeglad Filozoficzny” i ,,Ruch Filozoficzny” zostaly po wojnie wznowione,
jednak nie na dtugo. Juz w 1949 roku wtadze komunistyczne rozpoczety ofen-
sywe ideologiczng, wymierzong m.in. w polska filozofi¢. Przedwojenne pisma
filozoficzne zostaly zamkniete, a filozofowie uznani za wrogéw nowej
rzeczywistosci — odsunigci od wyktaddéw uniwersyteckich. Wérdd osob pozba-
wionych wowczas katedr uniwersyteckich byli przedstawiciele Szkoty — tacy
jak Ossowscy, Tatarkiewicz, Dambska.

Dopiero po kilku dekadach podj¢to proby przywrdcenia ,,Przegladu Filo-
zoficznego” do zycia. Inicjatorem pierwszej proby, jeszcze za zycia Tatarkie-
wicza, byt Jacek Jadacki (wnuk naukowy Tatarkiewicza — jako doktorant Alicji
Kuczynskiej). Nowemu ,,Przegladowi” zgodzito si¢ patronowa¢ Wydawnictwo
Lubelskie; w porozumieniu z ostatnim sekretarzem redakcji starego ,,Przegla-
du”, Andrzejem Grzegorczykiem, skomponowano pierwszy numer wznawia-
nego pisma (wsrod autoréw znalezli si¢ m.in. zyjacy przedstawiciele trzeciego
pokolenia Szkoty Twardowskiego). Niestety upadek ruchu ,,Solidarnosci” po-
grzebat ten projekt.

Druga proba, ktorej inicjatorem byt Jacek Hotowka, na szcze$cie powiodia
si¢ i ,,Przeglad Filozoficzny” (z dodatkiem ,,Nowa Seria”’) wszedl ponownie —
juz, miejmy nadziej¢, na trwate — na rynek polskiego czasopi§miennictwa
filozoficznego, zajawszy na nim od razu miejsce naczelne.

k%

Niniejszy numer ,,Przegladu Filozoficznego” jest numerem specjalnym, po-
swieconym historii Szkoly Lwowsko-Warszawskiej — oraz watkom historycz-
nym (w szerokim sensie) zwigzanym ze Szkola. Numer otwiera seria tekstow
anglojezycznych, zatytutowana The Rise of Semantics in Poland, poprzedzona
odrgbnym, anglojezycznym wprowadzeniem. Znajduja si¢ w niej artykuty do-
tyczace wkladu w zagadnienia semantyczne ze strony pigciu cztonkéw Szkotly
(Twardowskiego, Kotarbinskiego, Ajdukiewicza, Kokoszynskiej i Tarskiego).

Pierwszym elementem serii jest artykut Venanzio Raspy na temat pogla-
doéw Twardowskiego w sprawie problematyki sadow oraz ich przedmiotow
1 treSci. Autor analizuje stanowisko tworcy Szkoty i zestawia je z pogladami
Alexiusa Meinonga. Jak si¢ okazuje, istnieja miedzy tymi dwoma myslicielami
pewne interesujgce podobienstwa terminologiczne i pojeciowe. Badania Twar-
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dowskiego, mieszczace si¢ na styku psychologii deskryptywnej, logiki i onto-
logii, otworzyly droge do rozwoju nowoczesnej semantyki logicznej, ktory
nastgpit w pracach jego uczniow, m.in. Le$niewskiego, Kotarbinskiego, Ajdu-
kiewicza, Tarskiego i Kokoszynskiej.

Ideom semantycznym Kotarbinskiego po§wiecony jest artykut Ilkki Niini-
luoto. Autor przedstawia gtowne idee reizmu semantycznego i analizuje zwig-
zek miedzy semantyczng i ontologiczng wersjg reizmu. Rozwaza takze status
omawianych koncepcji rozumianych jako pewna forma fizykalizmu oraz ana-
lizuje podejsécie Kotarbinskiego do problemu prawdy.

Jan Wolenski tematem swojej pracy uczynil rezultaty badan dotyczacych
prawdy przeprowadzonych przez Tarskiego. Jednym z podejmowanych przez
Wolenskiego watkoéw jest to, w jaki sposob zaproponowana przez Tarskiego
koncepcja prawdy wspiera teze, ze pojecie prawdy nie moze by¢ zredukowane
do pojecia dowodliwosci (teze te postawit Kurt Godel). Wolenski rozwaza
réwniez historyczne ksztaltowanie si¢ poje¢ syntaktyki i semantyki oraz relacji
miedzy nimi.

Anna Brozek zajeta si¢ problemem tzw. zwrotu semantycznego, ktory na-
stapit w potowie lat 30. XX wieku w pracach Ajdukiewicza; przedstawila tto
tego zagadnienia i konsekwencje omawianej zmiany pogladow. Przedstawione
zostato takze zastosowanie przez Ajdukiewicza siatki pojeciowej metalogiki do
rozwigzania pewnego tradycyjnego problemu filozoficznego — tj. do odrzuce-
nia idealizmu transcendentalnego.

Ostatnig pozycja z anglojezycznego bloku semantycznego jest thumaczenie
listéw Kokoszynskiej do Twardowskiego z wprowadzeniem napisanym przez
Alicje Chybinska. Kokoszynska, uczennica Twardowskiego, a nastepnie asys-
tentka Ajdukiewicza, rowniez odegrata wazng role w powstaniu i ugruntowaniu
,howoczesnej” wersji semantyki. Szybko dostrzegla znaczenie ustalen Tarskie-
go dla — ugruntowanych w tradycji Iwowsko-warszawskiej — badan nad praw-
da. W listach do Twardowskiego, pisanych z Wiednia i Paryza, Kokoszynska
zawarla m.in. znakomite opisy zycia filozoficznego w tych osrodkach, wnikli-
we charakterystyki osob, z ktorymi si¢ stykala, a takze sprawozdania ze swoich
biezacych badan nad zagadnieniami semantycznymi.

Kolejna cze$¢ numeru to ,,Rozprawy”. W pierwszej z nich Andrzej Pie-
truszczak podjat temat mereologii Lesniewskiego — teorii, ktora zostata sfor-
mulowana w sposob specyficzny, odbiegajacy od standardowych formalizacji.
Autor w szczego6lno$ci zajat si¢ tzw. egzystencjalnie zaangazowanym teoriom
cze$ci. Adam Olech poswigcit swoj artykut problemowi zwigzanemu z artyku-
fem Raspy z bloku anglojezycznego — teorii sagdu. Wnikliwie przeanalizowat
rozumienie aktu przekonania przez Lukasiewicza i zestawitl to ujecie z tzw.
idiogeniczng teorig sagdu. Celem artykulu Zbigniewa Orbika byto przedstawie-
nie dorobku Dambskiej w zakresie filozofii nauki. Autor oméwit najwazniejsze
prace Dambskiej w tym zakresie, dotyczace m.in.: samej koncepcji filozofii
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nauki, problematyki irracjonalizmu w poznaniu naukowym, kwestii praw nauki
oraz znaczenia i funkcji analogii w nauce. Artykut Joanny Zegzuty-Nowak
dotyczy Mieczystawa Wallisa. Autorka zastanawia si¢ nad — bynajmniej nie-
oczywistg — kwestia, czy Wallis byl raczej filozofem, czy moze historykiem
sztuki. Z jednej strony filozofia wydatnie wplyneta na rozwoj i1 uksztattowanie
intelektualnych pogladéw Wallisa. Z drugiej strony jego dokonania w obszarze
teorii sztuki odznaczajg si¢ duza filozoficzng glebig. To wszystko sprawia, ze
kwalifikacja tego mysliciela jest niejednoznaczna i zostawia pole do analiz.
Wojciech Rechlewicz poswigcit swoj artykut supozycyjnej koncepcji wiary
religijnej — propozycji autorstwa kolejnego przedstawiciela Szkoty Lwowsko-
-Warszawskiej, Witwickiego. Witwicki zastanawiat sie, w jaki sposob osoby
,o8wiecone” — czyli takie, ktore posiadajg co najmniej srednie wyksztatcenie —
sg w stanie pogodzi¢ wiedze¢ $wiecka z wiarg religijna. Doszedt do wniosku, ze
wiara 0sob o$wieconych polega na supozycjach — zywionych wbrew przekona-
niom $wieckim. Rechlewicz pokazuje, ze ten wniosek nie jest jednak dostatecz-
nie uzasadniony i mozna go odnie$¢ jedynie do pewnej czesci os6b wierzacych.
Amadeusz Citlak zajal si¢ nastepujacym problemem: czy psychologia Szkotly
Lwowsko-Warszawskiej moze co$§ zaoferowa¢ wspotczesnej psychologii?
Autor analizuje problemy metodologiczne zwigzane ze wspotczesng psycho-
logia: glgboki redukcjonizm, zawezanie przedmiotu badan, trudno$ci w konstru-
owaniu teorii. Zauwaza, ze w tej sytuacji pomocne mogtoby si¢ okaza¢ ponow-
ne przywotanie podstawowych zatozen psychologii Brentana, a takze —
wywodzacych sie z tej koncepcji szkot, jak np. fenomenologia czy wiasnie
Szkota Lwowsko-Warszawska. Ryszard Mordarski podjat problematyke felicy-
tologii w uj¢ciu Tatarkiewicza. Autor probuje ustali¢ miejsce felicytologii w fi-
lozofii praktycznej, okreslic jej relacje wobec etyki ogolnej i zanalizowaé pod-
ang w niej definicje szczgécia oraz omowi¢ gtéwne teorie szczgécia. Tomasz
Mroz postawil nastgpujace pytanie (w tytule swojego artykutu): czy Historie
filozofii Tatarkiewicza mozna uzna¢ za dzieto Szkoty Lwowsko-Warszawskiej?
Odpowiedz autora jest — co moze zaskakiwa¢ — negatywna. Teza ta wzbudzita
zainteresowanie srodowiska filozoficznego, co znalazto odzwierciedlenie w po-
lemicznych artykutach Ryszarda Kleszcza i Jacka Jadackiego, zamieszczonych
w bloku ,,Polemiki”.

Ostatnim ogniwem numeru jest recenzja ksiazki The Concept of Causality
in the Lvov-Warsaw School (redakcja naukowa: Jacek Jadacki i Edward Swi-
derski, Brill 2021), autorstwa Aleksandry Horeckie;j.

Zamieszczona w numerze barwna wkladka zawiera skany listow Koko-
szynskiej do Twardowskiego, pochodzace ze zdigitalizowanego Archiwum
Twardowskiego w Warszawie, oraz reprodukcje fotografii Kokoszynskiej
i cztonkow Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, pochodzace ze zbioréw prof. Jac-
ka Jadackiego. Bardzo serdecznie dzieckujemy za zgod¢ na zamieszczenie tych
materialow.
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Niniejszy numer w wielu wymiarach nawigzuje do idei Weryhy i Twardow-
skiego. Po pierwsze, dotyczy filozofii polskiej, ktorej znajomos$¢ wsrod rodzi-
mych filozoféw zarowno dzi$, jak i 120 lat temu byla niedostateczna. Po
drugie, czgs¢ artykutow publikujemy w jezyku angielskim, dzisiejszym lingua
franca, przyczyniajgc si¢ do realizacji marzenia Weryhy i Twardowskiego, by
ztote karty filozofii polskiej byty znane na catym $wiecie. Po trzecie, w nawia-
zaniu do tradycji pierwszych rocznikoéw ,,Przegladu” — zamieszczamy w nume-
rze wspomniang polemike, ktorej przedmiotem w tym wypadku jest przynalez-
no$¢ Tatarkiewicza do Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Po czwarte, obecnos¢
w numerze specjalistycznej recenzji jest realizacjg zamystu dwoch koryfeuszy
polskiej filozofii, zgodnie z ktorym prace polskich uczonych powinny stawac
si¢ punktem wyjscia dyskusji naukowych.

Anna Brozek, Alicja Chybinska





