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Almanach Historycznoliteracki. Pi-
smo Stowarzyszenia Przyjaciot Litera-
tury w Zielonej Gorze. T. 1: Redakcja
naukowa Maria Januszewicz, Wydaw-
nictwo Organon, Zielona Gora 1998,
s. 231.

Dynamicznc od szeregu juz lat srodowisko
naukowe i kulturalne Zielonej Gory kojarzyto
si¢ z postacia Wiadystawa Magnuszewskiego
(1925—1996), profesora tamtejszej WSP,
wczesniej nauczyciela szkol §rednich, niestru-
dzonego badacza archiwaliow, ktory w swoich
dociekaniach przywracal pamigci polonistow
zapomniane karty literackiej przesztosci, zwia-
zane zwlaszcza z dziejami ,.elearow polskich”,
tj. lisowczykow (poswigcil im nawet osobna
monografig pt. Z dziejow elearow polskich. Sta-
nistaw Stroynowski — lisowski zagoriczyk, pray-
wddca i legislator, Warszawa—Poznan 1978).
Jego to gtownie zastugg byta organizacja jubile-
uszowej sesji Kochanowskiego, w listopadzie
1980 r., w 450 rocznicg urodzin poety!. Termin
sesji zbiegal sig¢ zresztg z 10-leciem tamtejszej
,uczelni na rubiezach”, co dawalo okazj¢ do jej
organizacji w skali ogolnopolskiej, ale zrozu-
miale, ze impreza o takiej skali byta mozliwa
dzigki integracji calego srodowiska, rowniez
wigc przy wspotudziale Lubuskiego Towarzy-
stwa Naukowego, jak tez miejscowego oddziatu
Towarzystwa Litcrackiego im. A. Mickiewicza.
Zredagowang przez siebie ksigge referatow wy-
dal Magnuszewski po czterech latach, na kolej-
ny jubileusz, 400-lecia $mierci poety —
mozemy przeczyta¢ w niej dzisiaj jego wlasna
rzecz o Kochanowskim jako domniemanym ka-
walerze maltanskim. W dn. 28—30 listopada
1994 r. zorganizowat Profesor jeszcze jedng se-
sj¢, nt. ,,Z warsztatow badawczych: kultura—Ii-
teratura—teoria” — w swojcj skromnosci nie
laczac jej ze swoja wilasna rocznicg 70-lecia,
cho¢ byto wiadomo, ze gtéwnie dlatego doszta
scsja do skutku, a witadze uczelni korzystaty
z okazji, by si¢ z jej organizatorem publicznie
pozegnac. W styczniu 1995 r. przedstawit jesz-
cze Magnuszewski na kolgdowej sesji w Krako-
wie dogl¢bna, swoim zwyczajem, analiz¢ zde-

| Zob. moje omowienie pt. Zielonogirskie
pogtosy renesansu, ,,Ruch Litcracki”, R. XXII,
1981, z. 4/5, s. 412—415.
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fektowanego druczku z XVII w., wigzac go
w sugestywny sposob z rodzing krakowskiego
impresora Franciszka Cezarego. Druku posesyj-
nej ksiegi krakowskiej nie doczekal juz jednak?,
a redagowania swej wiasnej ksiggi z Zielonej
Gory tez nie skonczyl, przyzwyczajony od dzie-
cinstwa do szerokich przestrzeni Podlasia 1 do
smakowania czasu, co uplywa dostojnie, a wol-
no*. Nie spieszyt si¢ z pracami, nie gonil ner-
wowo za ich liczba, lecz kazdy z tematow-zaga-
dek niespiesznie kontemplowal, prawdziwie po
bibliofilsku rozkoszujac si¢ drukarskimi okru-
chami z przesztosci.

Obraz Profesora, badacza o niegdysiejsze;j
skromnoéci, przychodzi sila rzeczy na mysl,
gdy bierzemy do r¢ki najnowszy owoc wydaw-
niczy z Zielonej Gory, w postaci Almanachu
Historycznoliterackiego, pisma tamtejszego
Stowarzyszenia Przyjaciot Literatury. To inicja-
tywa odmienna juz i nowa, ale w obu tomach
dotad wydanych dzieto Magnuszewskiego jest
jak najbardziej obecne: w tomie 1. poprzez inte-
resujaca kontynuacjg¢ studiow na temat lisow-
czykow-elearéw (szkic Radoslawa Sztybera
Dlaczego Dembotecki , przerobit” lisowczyka
na eleara?), zas w tomie 2. (po§wigconym pa-
migci Profesora) poprzez bibliografi¢ jego prac
za lata 1959—1996.

Pismo, o niezbyt wyraziscie zakre$lonym
profilu i tytule (tytule ,,podtytutowym”, jak mo-
zna by rzecz okresli¢), zamierza by¢ publikacjg
bardziej trwalg (w przygotowaniu kolejny tom
— 3.), a jego byt zapewni¢ ma nowo zawigzane
Stowarzyszenie Przyjaciot Literatury, ktore roz-
wija si¢ dynamicznie i nawet sigga po zwolen-
nikéw w catej Polsce (wérdd cztonkéw honoro-
wych znalezli si¢ prof. prof. Halina Krukowska,
Krystyna Poklewska 1 Zbigniew Sudolski).
Przyszto§¢ pokaze, czy deklarowana dzi$
trwalos¢ dziatan przejdzie swa probg — pewien
tutaj optymizm zdaje si¢ wynika¢ z faktu, ze
przewodzi Stowarzyszeniu, jako prezes, Leszek

2 Zob. W.Magnuszewski, Obrzed ko-
ledowania jako zabawa literacka XVII wieku.
Rekonesans [w:] Z koledq przez wieki. Koledy
w Polsce i w krajach stowianskich, pod red.
T. Budrewicza, S. Koziary, J. Okonia, Kra-
kéw—Tamow 1996, s. 126—138.

* Z datg 2000 ukazata si¢ wlasnie ksigga
sesji, pt. Literatura, kultura, jezyk. Z warszta-
tow badawczych, pod red. J. Recko.

Libera, znany interpretator Stowackiego, profe-
sor w Zielonej Gorze, ale tez slawista w Niem-
czech; sekretarzuje za$ mu, dodajmy, wspo-
mniany juz Radostaw Sztyber, uczen Magnu-
szewskiego — w gronie czlonkdéw znalazl sig
W sumie nowy zastgp wychowawcow zielono-
gorskiej uczelni, ktory chee wyjsc poza jej mu-
ry i swa inicjatywg skierowa¢ do innych row-
niez o$rodkow.

Przedstawiany tu tom 1. sklada si¢ z dwu
czesci: pierwsza traktuje o , literaturze i jej wy-
dawcach’(s. 5—189), druga za$, nieporéwnanie
jednak skromniejsza, o ,krytyce literackiej
w Mtlodej Polsce” (s. 191—231). Podziat to ty-
powo almanachowy, a wigc dos¢ przypadkowy,
jesli zwazyc¢, ze przedmiotem omodwien histo-
rycznoliterackich staly si¢ utwory i problemy
gtownie XIX 1 XX w., na czele z romantyzmem
(Mickiewicz, Slowacki) i pozytywizmem
(Prus), ale tez Mloda Polska (Zeromski), nadto
za§ wspolczesnosciag (Miron Biatoszewski
1 Herling-Grudzinski); ze staropolszczyzny do-
szedt wspomniany Dembolgcki-sarmata, z o$-
wieceniowego klasycyzmu za§ Kajetan Koz-
mian i jego Ziemiaristwo polskie — eksponowa-
na w tytule tej czgsci problematyka wydawcow
ogranicza si¢ juz jednak do ,,rysu historyczne-
go” wadowickiej firmy Foltynéw (z racji czaso-
wych miesci si¢ pomiedzy Prusem a Zerom-
skim, s. 95—108).

Jak si¢ ma rzecz w szczegdtach?

W chronologicznie pierwszej z rozpraw Ra-
dostaw Sztyber przypomina posta¢ Dembotgc-
kiego, pisarza-dokumentalisty, odkrywanego
dzisiaj przez historykow, ktory wart jest uwagi
rowniez ze wzglgdow artystycznych (barwnosé
opisow, dynamika zdarzen, komizm, gry 1 ka-
lambury stowne, zagadki jg¢zykowe itd.,
s. 7—19). Nowe odczytanie Ziemiarstwa pol-
skiego Kozmiana, na tle tradycji sielankowej,
proponuje nastgpnie Stawomir Kufel (Sielskosé
utracona. O dziedzictwie sielskim w ,, Ziemian-
stwie polskim” Kajetana Koimiana). Autor
przypomina rozne modele sielankowosci ro-
mantycznej, widoczne chocby w polemice Koz-
miana z Kazimierzem Brodzinskim. Krytycyzm
Kozmiana wobec Brodzinskiego wynika z jed-
nej, ale istotnej przestanki: pojgcia takie, jak
,.sielanka, sielsko$¢, wiek zloty — mozna zade-
kretowad” (s. 29), wazniejsza jednak sprawg
jest witadza, bo ona decyduje o organizacji
spoleczenstwa, jak tez o tym, czy mozna po-



112

Wiadomosci o ksigzkach

wroci¢ do czaséw szcze$liwosci. Stad uznanie
wartosci pracy na roli i swoista teodycea tej pra-
cy, prowadzaca do nowej jakoSci zycia
(s. 21—36).

Roéwnie nowa, choé odmienna, oparta bar-
dziej na blyskach skojarzen jest interpretacja
Switezianki Mickiewicza, piéra Leszka Libery
(Switezianka — parafraza ballady ludowey).
Dramatyzm wywotany konfliktem moralnym
i prawnym sprowadza utwér do kompozycji
dramatu. Ballada jest zatem ,,rekonstrukcja hi-
storii kryminalnej”, ale odmienna niz w folklo-
rze, gdyz pozbawiong nauki moralnej o zbrod-
niarzu ukaranym (s. 37—41).

Nieobecny w §wiadomosci czytelniczej Pan
Tadeusz Juliusza Stowackiego poddany zostat
analizie przez Dorot¢ Kulczycka (Natura i prze-
strzen. Znaczenia symboliczne w ,, Panu Tade-
uszu” Juliusza Stowackiego). Autorka wskazu-
je na intertekstualne bogactwo tworzywa lite-
rackiego poematu, widoczne w licznych alu-
zjach i kryptocytatach z Mickiewicza, ktérymi
na zasadzie semantycznej opozycji postuguje
si¢ Stowacki. Swiat Stowackiego to w rezulta-
cie ,kraina erudycji poety”, $wiat ,,ztotych wi-
zji” i ,czerwonych gili jego poezji przefru-
wajacych nad Soplicowem”, co juz powtarza
autorka w $lad za Aling Witkowska (s. 43—61).

Stowacki mistyczny przyciagnal tez uwage
Krzysztofa Marcinkowskiego (4spekty cierpie-
nia w kontekscie wewnetrznej ewolucji bohate-
ra w ,, Krolu-Duchu”). Autor skupia si¢ na hi-
storiozoficznych aspektach poematu i na jego
sile wnikania w $wiat historyczny, przede
wszystkim jednak pokazuje wewngtrzng ewolu-
cj¢ bohatera, ktdry poprzez cierpienie odzysku-
je wewngtrzng wolno$¢. Jest to zarazem obraz
»cierpien [...] i mak serdecznych” samego
Stowackiego, ktéry je w ustawicznych dygre-
sjach przenosi do wyobrazni czytelnika
(s. 63—73).

Lektur¢ zapomnianej Romantycznej prozy
historycznej Dominika Magnuszewskiego pro-
ponuje nastgpnie Marta Ruszczynska. Autorka
skupia si¢ na sposobie narracji w opowiada-
niach autora Niewiasty polskiej i sprowadza go
do ,,podpatrywania” badz ,,podstuchiwania” hi-
storii, w sensie dostownym niekiedy, gdy narra-
tor towarzyszy z bliska bohaterom, a zarazem
do odksztatcen i deformacji historycznej mate-
rii, dokonywanej pod wplywem do$wiadczen
malarskich i teatralnych (s. 75—83).

W partii po$wigconej pozytywizmowi Da-
nuta Wierzchotowska zwraca uwage na swoista
wariantowos$¢ watkow i relacji pomigdzy posta-
ciami Emancypantek Prusa (O znaczeniu nie-
ktdrych wqtkéw powiesciowych ,, Emancypan-
tek). W utworze staral si¢ pisarz odda¢ stan
$wiadomosci zbiorowej, obrazujac za$ zwykla
codziennos¢ konca XIX wieku, a w niej kondy-
cj¢ kobiety, uzywat $rodkow, ktdre stuzg iluzji
rzeczywisto$ci; zarazem tez odslanial reguly,
ktore rzeczywistoscig ta rzadza (s. 85—94).

Cenng materialowo jest sygnalizowana na
wstepie proba oceny wydawnictw firmy Folty-
now z Wadowic, dokonana przez Tomasza Ra-
tajczaka (Wydawnicza firma Foltynow — rys hi-
storvezny). W oparciu o analize drukow, ale tez
po zbadaniu archiwum firmy, korespondencji,
aktéw prawnych, pamigtnikow i podobnego ty-
pu dokumentéw zrédtowych, pokazuje dowod-
nie autor bardzo wazna rolg, jaka odegrata fir-
ma — uznawana dotad za typowy przyklad tzw.
drugiego obiegu — w podejmowaniu inicjatyw
bardziej ambitnych i w rozwoju kultury ogdlnej
mieszkancow Galicji (s. 95—108).

Interesujaco zwigzki migdzy $wiadomoscia
ideows i estetyczna Brata Alberta i Zeromskie-
go pokazuje Maria Januszewicz w szkicu Brat
Albert i jego obrazy w trylogii powiesciowej
Stefana Zeromskiego . Walka 7 szatanem”. Od
fikcyjnie ujgtej postaci malarza i pelnego za-
strzezen obrazu albertynow w Nawracaniu Ju-
dasza przechodzi Zeromski w Charitas na po-
zycje zblizone do pogladéw Adama Chmielow-
skiego, a jednym z czynnikéw zblizenia staje
si¢ powiesciowa analiza obrazow $wigtego arty-
sty (s. 109—130).

Dwa kolejne szkice sa przyktadem lingwi-
stycznych metod w badaniu $rodkéw wyrazu.
I tak Anna Swirek pokazuje najpierw, jak trady-
cyjna relacja z podrézy staje sie w ujeciu
Biatoszewskiego nie tylko wiarygodnym opi-
sem zwiedzanych miejsc, ale tez obrazem wne-
trza poety-podroznika, autorsko przetworzo-
nym jednak, ujgtym ,,w niepowtarzalng szatg je-
zykowa” (Mirona Biatoszewskiego relacja z po-
drozy, s. 131—140). W drugim ze szkicéw An-
na Szo6stak omawia lingwistyczng strategie gry
poetyckiej w poezji dla dzieci. Pojawia si¢ i tu-
taj doraznie Miron Bialoszewski, obok wielu
innych poetéw wspoélczesnych, autorka skupia
si¢ jednak na eksperymentach j¢zykowych troj-
ki starszych autordw, piszacych dla dzieci od
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czasow migdzywojnia: Stefana Themersona,
Tuwima i Jana Brzechwy (Lingwistvczna stra-
tegia grv poetvckiej we wspolczesnej polskiej
poezji dla dzieci, s. 141—152).

W czgsci krytycznoliterackiej tomu Maria
Jazownik podejmuje dyskusj¢ z pogladami
o rzekomym, jak si¢ okazuje, zerwaniu przez
Artura Gorskiego z modernizmem i wyjasnia
rzecz jako konsekwencjg¢ siggania przez history-
kow literatury do pogladow Gorskiego z poz-
niejszego okresu jego dzialalnosci krytycznej
(Czv w Mtodej Polsce Artur Gorski zerval swe
ewiqzki z modernizmem?, s. 193—206). Z kolei
Elzbieta Tymoczko-Tichoniuk analizujc
w dwadch rozprawach poglady Wilhelma Feld-
mana na temat powiesciopisarstwa Henryka
Sienkiewicza, dowodzac, jak bardzo ugrunto-
wal Feldman powszechng opini¢ o roli autora
Tivlogii w rozbudzeniu narodowego patrioty-
zmu (s. 207—216), ale tez, jak ztozona i czgsto
krytyczna, zwlaszcza w odniesieniu do utwo-
row wspolczesnych pisarza, byla ocena dziet
Sienkiewicza ze strony krytyka (s. 217—231).

Zgromadzone w tomie | rozprawy sa chwa-
lebnie krotkie i zwigzle, w ujgciu zas proste i ja-
sne, bez zbgdnych, pseudoerudycyjnych dywa-
gacji (odbiegaja, co prawda, od calosci niejasne
rozwazania o ,dziele literackim jako $rodku
formowania indywidualnych przekonan $wiato-
pogladowych”, s. 163—189). Autorzy wy-
chodza poza swoj region i podejmuja tematy
wazne w skali ogdlnopolskiej, zréznicowane co
do zakresu, stosuja tez szeroki wachlarz metod
badawczych. Tom w rezultacie jest rzeczywis-
cie almanachem, w sensie gatunkowym, a zgod-
nie z zapowiedzig, i realizuje jeden z tradycyj-
nych wyznacznikéw samej literatury: jej rézno-
rodno$é. Moze tym bardziej stad liczy¢ na
zwigkszone grono odbiorcow.

JAN OKON



