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Abstract

In the Polish historiography of the early modern era, still little attention is devoted to the
semantics of particular concepts. Even more so, there is a lack of studies showing the transfer
of ideas in the Republic of Letters. For these reasons, an analysis of the concept of ‘history’ in
the dictionary and encyclopaedic works of the eighteenth century was carried out. The aim of the
research was, on the one hand, to analyse the content of articles devoted to ‘history’ and, on the
other, to show the influence (or lack thereof) of some works on others. Works by Louis Moréri,
Pierre Bayle, Ephraim Chambers, Johann Heinrich Zedler, Gianfrancesco Pivati, the authors of
the Encyclopédie, Ignacy Krasicki, and Franciszek Salezy Jezierski were explored. The analysis
made it possible to conclude that the Enlightenment spirit was hugely influenced by Bayle’s
ideas, which were later developed by the French encyclopaedists: the need to separate a legend-
ary/mythical past from real history, the need for criticism and a critical approach to historio-
graphical works (including ancient ones), the attention to the difficulty of being a good historian,
and the functions of history, especially moral-educational.

* Artykul powstat jako wynik prac prowadzonych w ramach projektu pt. ,,0d semantyki
historycznej do kontekstu spotecznego epoki — pojecie «historian w dzietach encyklopedycz-
nych XVIII wieku”, przyznanego w ramach zwigkszonej o 2% subwencji dla uczelni, ktére
przystapity do konkursu Inicjatywa Doskonatosci — Uczelnia Badawcza (IDUB).
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W polskiej historiografii odnoszacej si¢ do epoki wczesnonowozytnej semantyka
historyczna wciaz nie jest szeroko eksplorowana, cho¢ od kilku lat dostrzegalna
jest wyrazna poprawa w podejmowaniu przez badaczy tego zagadnienia. Wzorem
najwybitniejszego uczonego zajmujacego si¢ tg tematyka, Reinharta Kosellecka,
W ostatnim czasie na gruncie polskim opublikowano prace analizujace konkretne
pojecia — przede wszystkim nalezy tu wskaza¢ publikacje Anny Grzeskowiak-
-Krwawicz, ktéra w najszerszy sposob bada pojecia uzywane przez myslicieli
nowozytnych, biorgc pod uwage zardwno ich wlasne do§wiadczenia, ktore wpty-
waly na takie, a nie inne uzywanie danego terminu, jak i kontekst epoki, zgodnie
z prawidlowym podejsciem, ze jezyk ewoluuje’.

Jednym z poje¢, ktére — wydawatoby si¢ — odnosi si¢ do uprawiania nauki,
a jednak w epoce wczesnonowozytnej mogto zatrza$¢ podstawami europejskich
spoleczenstw i panstw, jest ,.historia”. Fundamenty, na ktoérych bazowaly ustroje
polityczne panstw, miaty bowiem z prawda historyczng czgsto niewiele wspol-
nego. Przez stulecia odwotywano si¢ do dawnosci, tradycji, przesziosci, ktore
miaty legitymizowac istniejgcy, sprzyjajacy konkretnej wladzy system spoteczno-
-polityczny. W wyniku z jednej strony wczesnonowozytnej krytyki opowiesci
o najdawniejszych (dzi§ wiemy, ze mitycznych) poczatkach poszczegdlnych
pafstw?, z drugiej za$ strony — proby sformutowania definicji poje¢ w formie
encyklopedycznej doszto do dyskusji na temat pojecia ,,historia”.

W celu przeprowadzenia analizy semantyki tego terminu wybrano dzieta
stownikowe i encyklopedyczne powstate w XVIII stuleciu, ktére w swoim za-
lozeniu miaty stuzy¢ nie tylko uczonym jednostkom, lecz przede wszystkim
ogotowi spoteczenstwa. W artykule starano si¢ dokona¢ analizy chronologicznej
oraz geograficznej, poszukujac wptywow jednych uczonych na kolejnych, trans-
feru idei w ramach miedzynarodowej republiki uczonych. Z tego tez powodu
omoOwiono dzieta prezentujace perspektywy przedstawicieli roznych panstw euro-
pejskich.

1 Z wielu prac podejmujacych t¢ tematyke zob. zwlaszcza syntezg: Anna Grzeskowiak-
-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Pojecia i idee (Torun:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2018).

2 Przyktadem moze by¢ mit o trojanskim pochodzeniu Francuzéw czy Anglikow, zob. Joanna
Orzet, ,,Prestiz, tradycja, wladza — mit o trojanskim pochodzeniu we francuskiej historiografii
przedoswieceniowej (rekonesans badawczy)”, Prace Historyczne. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego 146, nr 4 (2019): 715-734; Joanna Orzel, ,,Wspdlnota, religia,
prawa — mit o trojanskim pochodzeniu w angielskiej historiografii przedo$§wieceniowe;j”,
Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym 57, nr 1 (2021): 89—-111. Tam
dalsza literatura.
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W dtugim wieku osiemnastym® w Europie opublikowano niebywata w poréwna-
niu do wczesniejszych stuleci liczbg dziel, w ktorych zwrdécono uwage na przed-
miot historii. Ich autorzy coraz czesciej podejmowali zagadnienie, czym ona jest
i w jaki sposob powinna by¢ opisywana’. Podkreslit to juz Carl Lotus Becker,
ktorego stwierdzenie sprzed niemal stu lat zostalo zawarte w tytule tego artyku-
tu’. Stwierdzenie: , Kazdy sobie historykiem”, jak mozna w wolnym thumaczeniu
odda¢ ten passus, kaze nam zastanowi¢ si¢ nad tym, w jaki sposdb osiemnasto-
wieczni uczeni — pierwsi zajmujacy si¢ definicja stowa ,.historia”, a niejednokrot-
nie takze uprawiajacy pisarstwo na temat przeszto$ci — podchodzili do tego
terminu, jak go rozumieli i w jaki sposob tlumaczyli go innym. To ostatnie
zadanie, czyli wyjasnianie pojec¢, byto bliskie autorom stownikéw, dykcjonarzy,
wreszcie encyklopedii, ktore mialy zebra¢ i przyblizy¢ wiedzg¢ dostgpna dotych-
czas tylko czlonkom nieformalnej republiki uczonych. Z tego tez powodu do
analizy semantyki terminu ,,historia” wybrano tego typu dzieta.

W wigkszo$ci publikacji stownikowo-encyklopedycznych z poczatkow dhu-
giego wieku osiemnastego brakuje osobnego hasta ,.historia”. Tak jest w popular-
nym Le grand dictionnaire historique z 1674 roku Louisa Morériego, mimo ze
juz na stronie tytutowej tego dzieta mozemy przeczytaé, ze jest to: ,,Wielki
stownik historyczny albo osobliwa kombinacja historii §wietej i $wieckiej”. Mo-
réri zachowat utrwalony przez lata podziat na dzieje dotyczace sacrum 1 profanum
1 wzorem swoich poprzednikoéw nie pokusit si¢ o zawarcie hasta wyjasniajacego
,Hhistori¢”. Kroczyt utartg przez tradycje droga: historia to dla niego res gestae,
kronika zdarzen. Tak ujmowana przesztos¢, wydarzeniowa, wystepuje w wielu
hastach tego dykcjonarza.

Przytoczenie przez Morériego konkretnych faktow historycznych nie zostato
docenione. Jednym z czytelnikow tego stownika byl francuski uczony Pierre
Bayle, ktory po lekturze Wielkiego stownika historycznego uznat, ze musi go

o8]

,,Dhugi wiek osiemnasty” jest okresleniem szeroko wykorzystywanym w literaturze, choé
przez réznych badaczy odmiennie pojmowanym. Przyktadowo Pierre Chaunu okresla czas
jego trwania na lata 1680—1825 (zob. Pierre Chaunu, Cywilizacja wieku oswiecenia, przet.
Eligia Bakowska (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1989), 204), a Frank
O’Gorman — w odniesieniu do kontekstu brytyjskiego — na lata 1688-1832 (Frank
O’Gorman, The Long Eighteenth Century. British Political and Social History 1688—1832
(London: Bloomsbury Academic, 1997)).

Carl L. Becker, Panstwo Boze osiemnastowiecznych filozofow, przet. Janusz Ruszkowski
(Poznan: Zysk i S-ka, 1995), 69.

5 Carl L. Becker, ,Everyman His Own Historian”, American Historical Review 37,
no. 2 (1932): 221-236,

IS

(dostep: 9.12.2023).

6 Louis Moréri, Le grand dictionnaire historique, ou le mélange curieux de [’histoire sainte et
profane (Lyon: chez Denos Thierry, 1674), strona tytulowa. Szerzej zob. Arnold Miller,
,.Louis Moréri’s Grand dictionnaire historique”, w Notable Encyclopedias of the Seventeenth
and Eighteenth Centuries: Nine Predecessors of the Encyclopedié, red. Frank A. Kafker
(Oxford: The Voltaire Foundation, 1981), 13-52. Cytaty — jesli nie zaznaczono inaczej —
w thumaczeniu autorki tekstu.
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poprawi¢. Taki byt gtéwny powdd stworzenia przez Bayle’a dzieta, ktére uznaje
si¢ za prolog otwierajacy whasciwy wiek XVIII', a jego samego za prekursora
o$wiecenia®,

Bayle skonstruowal swoj stownik inaczej niz Moréri. Jak wytlumaczyt we
wstepie, by byt bardziej przystepny, hasta podzielit na dwie czesci. Pierwsza z nich
jest historyczna i skupia si¢ na zwigztym przedstawieniu informacji dotyczacych
konkretnego pojecia, druga jest obszernym komentarzem, potaczeniem dowodow
na przytoczone fakty i dyskusji, w ktorej Bayle zawart korekty bledow Morériego,
czasem za$, jak sam to okreslil, ,tyrade filozoficznych refleksji”’. Dlatego tez
w tytule stownika Bayle’a, Dictionnaire historique et critique, pojawilo si¢ drugie
obok ,,historii” stowo — ,krytyka”. W samym stowniku wydanym po raz pierwszy
w 1697 roku Bayle ich nie wyttumaczyt, skupit si¢ na tym (cho¢ w réznych ha-
stach), jakimi zasadami historyk powinien si¢ w swej pracy kierowac¢. Podkreslat,
ze aby unikng¢ wprowadzania innych w blad, uczony nie powinien wpisywaé do
swych dziet zadnych przypuszczen'’, nie wolno mu tez pomija¢ czy znieksztatcaé
wydarzen z przesztosci. W tym podejsciu Bayle jest reprezentantem szkoty eru-
dycyjnej — idealnie zaprezentowana przeszio$¢ to dla niego wierne odtworzenie
wydarzen historycznych ujetych w narracji historycznej. Byt wrecz opgtany pasja
poznania najmniejszych szczegdtow zycia wielkich ludzi. Profesja historyka zos-
tata tu sprowadzona do bycia ,,sekretarzem przesztosci”'', co miato przypominaé
prace sedziego Sledczego — tyle ze praca historyka miata koncentrowaé si¢ na
prezentowaniu minionych wydarzen w odpowiedniej chronologii'”.

Mimo tej pasji detalicznego opisywania przesztosci, Bayle’a odrdézniato od
szkoty erudycyjnej migdzy innymi przekonanie, ze historyk winien by¢ doktad-
ny — nie moze pisa¢ o swych domystach, musi znalez¢ zrodta potwierdzajace
przypuszczenia (lub poczekaé na znalezienie ich przez innych)'”. Historyk jest
,funkcjonariuszem publicznym”, s¢dzig oceniajacym przeszito$¢ dla potom-
nych'®. Tworzenie narracji o przesztoéci jest wedtug Bayle’a najtrudniejsza lub

7 Pierre Deluns-Montaud, ,,Préface”, w Albert Cazes, Pierre Bayle. Sa vie, ses idées, son
influence, son ceuvre, wstep Camille Pelletan, Pierre Deluns-Montaud (Paris: Dujarric, 1905),
XX.

8 Albert Cazes, Pierre Bayle. Sa vie, ses idées, son influence, son ceuvre, wstep Camille
Pelletan, Pierre Deluns-Montaud (Paris: Dujarric, 1905), 41.

9 Pierre Bayle, Dictionnaire historique et critique, t. 1, cz. 1 (Rotterdam: chez Reinier Leers,
1697), 1-2.

10 Qu’il conjecture, s’il veut; mais il ne doit pas narrer ses conjectures comme une Histoire”,
Pierre Bayle, ,,Beaumont (Francois de)”, przyp. I, w Pierre Bayle, Dictionnaire historique et
critique, t. 1, cz. 1 (Rotterdam: chez Reinier Leers, 1697), 520.

11 Ruth Whelan, The Anatomy of Superstition: A Study of the Historical Theory and Practice of
Pierre Bayle (Oxford: The Voltaire Foundation, 1989), 183.

12 Antony McKenna, ,,Pierre Bayle, historien de la philosophie: un sondage”, Bulletin de
UInstitut d’Histoire de la Réformation (Geneve) (2016): 63.

13 1l faut peu donner aux conjectures dans les matiéres de fait: il vaut mieux attendre
patiemment que ’on puisse recouvrer les piéces justificatives”, Pierre Bayle, ,,Wstep”,
w Pierre Bayle, Projet et fragmens d’un dictionnaire critique (Rotterdam: chez Reinier
Leers, 1692), brak paginacji.

14 Elisabeth Labrousse, Pierre Bayle: Heterodoxie et rigorisme (Paris: Albin Michel, 1996), 33.
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jedna z najtrudniejszych sztuk, jakich moze si¢ podja¢ uczony, bo wymaga ona
»wielkiego rozsadku, jasnego, zwartego stylu, prawego sumienia, gruntownej
uczciwosci, wielu doskonatych materiatow i sztuki ich dobrego zestawienia”,
nade wszystko za$ obiektywizmu pojmowanego jako brak wptywu wyznawanej
wiary na ocene zjawisk historycznych'>.

Odrgbna kwestig jest krancowy sceptycyzm historyczny Bayle’a, przekonanie,
ze nie uda si¢ dotrze¢ do historycznej prawdy. Bo ta nie do$¢, ze jest trudna do
odnalezienia, to wcigz — jak twierdzit — jest skrywana przez ludzkie namigtno-
$ci'®. Historia — jakkolwiek pisana — jest bowiem zawsze omawiana z czyjej$
perspektywy. Przyktadem moze by¢ Plutarch, ktéry wedlug Bayle’a sam z siebie
uczynit ,,mistrza faktéw”, wykorzystujac je w zaleznos$ci od tego, do czego byly
mu potrzebne, ale czesto sam sobie zaprzeczal'’. Historia antyczna jest wedtug
autora Stownika historycznego i krytycznego petna sprzecznosci, niezgodnych
faktow, przez co pozostaje nieodgadniona. Ogdlnie do greckich i rzymskich pi-
sarzy Bayle nie miat zaufania, uznajac, ze byli oni bardziej poetami niz krytykami
i okropnymi wrecz kronikarzami dziejow'®. Jego sceptycyzm nie przeszkadzat
mu jednak w zaleceniu jak najlepszego uprawiania krytyki zrédtowe;.

Badacze nie s jednoznaczni w ocenie dziatalnosci pisarskiej (nie tylko stow-
nikowej) Bayle’a. Byt co prawda nowoczesnym, ale tylko erudyta, ,.kolekcjone-
rem faktow”, ktorego celem byto poszerzanie wiedzy. Stat si¢ jednak osobg, ktora
nauczyta innych sceptycyzmu w dochodzeniu do prawdy'’. Elisabeth Labrousse
stwierdza, ze Bayle byt ,,prekursorem Woltera” migdzy innymi za sprawag trakto-
wania historii jako dyscypliny blizszej naukom $cistym przy jednoczesnym od-
rzuceniu prowidencjalizmu®.

W przeciwienstwie do Bayle’a, angielski uczony Ephraim Chambers w swoim
stowniku pod tytutem Cyclopaedia, or a Universal Dictionary of Arts and Scien-
ces, wydanym w 1727 roku (cho¢ na stronie tytulowej widnieje 1728), zawart has-
to ,.historia”. Rozpoczat je od przedstawienia jej mozliwych podziatéw na dzieje:
starozytne i nowozytne, sacrum i profanum, ogdlne i szczegdtowe. Nastepnie
wytlumaczyt ,,histori¢” jako przedstawiong w porzadku chronologicznym narra-
cje gtownych faktow i ich okolicznosci, odsylajac do hasta ,,annals” (kroniki)*'.

15 L’histoire généralement parlant est ou la plus difficile de toutes les compositions qu’un
auteur puisse entreprendre, ou I’'une des plus difficiles. Elle demande un homme qui ait un
grand jugement; un style noble, clair, & serré; une conscience droite, une probité achevée,
beaucoup d’excellens matériaux, & ’art de les bien ranger, & sur toutes choses la force de
résister aux instincts du zéle de religion qui sollicitent a décrier ce qu’on juge faux et a orner
ce qu’on juge véritable”, Pierre Bayle, ,,Remond (Florimond de)”, przyp. D, w Pierre Bayle,
Dictionnaire historique et critique, t. 3, wyd. 3 (Rotterdam: s.n., 1715), 410.

16 Charles Lenient, Etude sur Bayle (Genéve: Slatkine, 1970), 166.

17 Pierre Bayle, ,,Pheron”, przyp. A, w Pierre Bayle, Dictionnaire historique et critique, t. 3,
wyd. 3 (Rotterdam: s.n., 1715), 239.

18 Lenient, Etude, 187.

19° Arnaldo Momigliano, Studies in Historiography (New York — London: Garland Publishing,
1985), 11.

20 Labrousse, Pierre Bayle, 472. Por. Whelan, The Anatomy, 230.

21 History”, w Ephraim Chambers, Cyclopaedia, or, An Universal Dictionary of arts and
Sciences, t. 1 (London: s.n., 1728), 252.
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Odwotujac sie¢ do greckiego zrodtostowu, zaprezentowal etymologi¢ ,historii”
jako ,,poszukiwanie ciekawych rzeczy lub che¢ poznania, lub nawet powtorzenie
rzeczy, ktore widzielismy™*?. Jak jednak stwierdzil, wspotczesnie pojecie jest
szersze — obejmuje bowiem swym znaczeniem narracj¢ rzeczy wartych zapamie-
tania, nawet jesli przytacza si¢ je z drugiej reki — opisu innych®. Historia
wydarzeniowa (history of actions) jest wedlug niego relacjg istotnych dla kon-
kretnych osob, grup czy narodéw zdarzen w dhuzszym lub krotszym czasie™.
Chambers pokusit si¢ rowniez o sporzadzenie listy najwazniejszych zrodet his-
torycznych, na ktorej znalezli si¢ miedzy innymi Tukidydes, Tytus Liwiusz,
Frangois de Mézeray i Gabriel Daniel (omawiajacy histori¢ Francji), James Tyr-
rell i Laurence Echard (spisujacy dzieje Anglii) oraz George Buchanan (autor
historii Szkocji), a takze dzieta dotyczace historii Ko$ciota (w tym reformacji),
jak rowniez prace poswigcone studiowaniu historii.

Dopiero w dalszej czesci hasta Chambers powrécit do podziatu historii na
starozytng/nowozytna, uniwersalng/pojedyncza (zawierajagca w sobie np. dzieje
oblezen czy szerzej, bitew), sakralna/Swieckg. Wspomniat rowniez o biografiach
stawnych postaci: malarzy, poetéw, filozofow 1 §wigtych.

Angielski uczony dokonat takze proby scharakteryzowania narracji historycz-
nej. Pierwszy jej rodzaj to historia prosta, ktérg definiuje jako wierne odtworzenie
nastgpujacych po sobie faktow w kolejnosci chronologicznej, tworzone bez zad-
nych upigkszen. Drugim sposobem uprawiania pisarstwa jest historia figuratyw-
na, ozdobiona dowcipem, pisana z pomyslem, zawierajaca w sobie rowniez
odwotania do innych historykow. W ten sposob zostata wedtug Chambersa spi-
sana przeszto$¢ Grekow, Rzymian, zwlaszcza za§ dzieje nowozytne. Te ostatnie
nie ograniczaly si¢ do prezentowania powierzchniowej warstwy wydarzen, od-
krywaty bowiem przyczyny zdarzen i ich nastepstwa, wkraczaty w mysli i ciato
uczestnikow tych wydarzen, odstaniaty ich intencje 1 poglady, ich madro$¢ lub
stabo$¢™. Istnieje rowniez trzecia droga spisywania historii — potaczenie dwoch
wspomnianych rodzajow. Chambers nie zapomniat tez o popularnym znaczeniu
stowa ,,historia” na okreslenie wymyslonej przez pisarzy, ale mozliwej opowiesci.

W przywotanych ,,annals”, kronikach, czyli — wedlug Chambersa — relacjach
dotyczacych spraw panstwowych z podzialem na lata, réwniez odniost si¢ do
historii*®. Dostrzegal jednak réznice miedzy kronikami a historia w sposobie
przekazu. Dla niektorych bowiem, jak thumaczyt, ,historia” to tylko te wydarze-
nia, ktorych osoba je relacjonujaca byla naocznym $wiadkiem lub w ktoérych
uczestniczyta. Reszta to juz relacja, zatem roczniki. Ttumaczy to migdzy innymi
na przyktadzie Tacyta, ktorego pierwsza czes¢ dziela skupia sie na dziejach,
ktorych Tacyt nie byt swiadkiem i dlatego majg si¢ one nazywac ,,kronikami”,

22 | I...] a Search of curious Things, or a Desire of knowing, or even a Rehearsal of Things
we have seen”, Chambers, Cyclopaedia, 252.

23 Chambers, Cyclopaedia, 252.

24 Chambers, Cyclopaedia, 252.

25 Chambers, Cyclopaedia, 252.

26 Annals”, w Ephraim Chambers, Cyclopaedia, or, An Universal Dictionary of arts and
Sciences, t. 1 (London: s.n., 1728), 102.



., Everyman His Own Historian” — o pojeciu ,, historia” w wybranych stownikach... 527

a kolejne to juz ,historia”. Chambers nie zawarl tu wigkszych przemyslef na ten
temat, rezygnujac z prezentowania wlasnego punktu widzenia®’. Warto tez, wzo-
rem stownika Bayle’a, odnotowa¢ ttumaczenie hasta ,krytycyzm”, pojmowanego
przez Chambersa jako sztuka oceniania faktow historycznych®®.

Podobnie jak stownik Bayle’a, Cyklopedia Chambersa okazata si¢ sukcesem
wydawniczym — najwickszym wérod tego typu prac w Anglii’’. Popularna byta
takze na kontynencie, ale nie wszgdzie w réwnym stopniu. Krotko po publikacji
Cyklopedii rozpoczgto na ziemiach niemieckich wydawanie ogromnego dzieta
Johanna Heinricha Zedlera. Od 1731 roku przez 18 lat publikowano kolejne tomy
Universal-Lexicon™, w ktorych zawarto informacje na temat geografii, kultury,
literatury i nauki. Historia zajmuje w nim osobny dziat’'.

W samym hasle jej pos§wieconym zostaty ujete inne niz dotychczas w dzietach
stownikowych tresci Iub na inne potozono akcent. W Uniwersalnym leksykonie
bowiem na pierwszym miejscu podkreslono znaczenie doswiadczenia jako fun-
damentalnego elementu, na ktérym opierajg si¢ wszystkie nauki. Niestety w przy-
padku wiedzy o przesztosci kwestia ta jest bardzo mocno ograniczona. Nie
zmienia to jednak faktu, ze histori¢ nalezy poznawaé, bo dzigki niej we wlasciwy
sposob zrozumiemy wspotczesnoéé’”. Skoro wiec nie mozna samemu cofngé sig
do przesztosci, konieczne jest zdanie si¢ na innych. Te przemyslenia pozwolity
na wytlumaczenie pojecia ,,historia” jako wydarzenia z przesztosci, ktérych sami
byliémy $wiadkami albo byli nimi inni, dzigki ktérym wiemy o tym, co si¢ stalo.
Historia to wiec nic innego jak do§wiadczenia spisane i otrzymane od przodkéw
i to na podstawie ich $§wiadectw wierzymy, ze omawiane wydarzenia z przesz-
tosci sa prawdziwe’’. Warto podkresli¢, ze w Uniwersalnym leksykonie uznano,
ze wszystko, co si¢ stalo, nalezy do historii, ale utrwalane jest tylko to, co jest
oceniane jako wazne dla przysztosci. Wszystko, co dzieje si¢ wspotczesnie, ma
bowiem zrédlo w przesztosci®®. Ta ma stuzyé wychowaniu, ksztatceniu
kolejnych pokolen, bo to w niej znajduja si¢ wskazowki, w jaki sposob nie
postepowac.

27 Philip Shorr, Science and Superstition in the Eighteenth Century. A Study of the Treatment of
Science in Two Encyclopedias of 1725-1750: Chambers’ Cyclopedia: London (1728),
Zedler’s Universal Lexicon: Leipzig (1732—1750) (New York: Ams Press, Inc., 1967), 13.

28 | Criticism”, w Ephraim Chambers, Cyclopaedia, or, An Universal Dictionary of arts and
Sciences, t. 1 (London: s.n., 1728), 346.

29 Richard Yeo, ,,A Solution to the Multitude of Books: Ephraim Chambers’s Cyclopaedia
(1728) as «the Best Book in the Universe»”, Journal of the History of Ideas 1, 64 (2003): 63.

30 Zob. Richard Glenn Cole, ,,The Art of History and Eighteenth-Century Information
Management: Christian Gottlieb J6cher and Johann Heinrich Zedler”, The Library Quarterly.
Information — Community — Policy 1, 83 (2013): 26-38; Shorr, Science, 35-73.

31 O konstrukcji stownika zob. szerzej w Ulrich Johannes Schneider, ,,Die Konstruktion des
allgemeinen Wissens in Zedlers «Universal-Lexicon»”, w Wissenssicherung, Wissensord-
nung und Wissensverarbeitung. Das europdische Modell der Enzyklopddien, red. Theo
Stammen, Wolfgang E.J. Weber (Berlin: Akademie Verlag, 2004), 81-101.

32 Johann Heinrich Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon aller Wissenschaften und
Kiinste, Bd. 13: Hi-Hz (Leipzig — Halle: Verlegts Johann Heinrich Zedler, 1739), 281.

33 Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon, 281.

34 Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon, 282.
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Osobny fragment obszernego hasta ,historia” po$wiecono jej wlasciwemu
uzytkowaniu. Nie przedstawiono jednak witasnych przemyslen, uznawszy, ze
instrukcje, w jaki sposob to robi¢, zostaly zaprezentowane w pracach De utilitate
legendae historiae Jana Bernatiusa (ucznia Justusa Lipsjusza) oraz Discours de
l'usage de [’histoire opata Saint-Réal (ktory podkreslat znaczenie ludzkich
namietnoéci w wydarzeniach z przeszlosci®). Zalecono réwniez lekture prac
poswigconych metodzie studiowania historii, takich jak Metodhus ad facilem
historiarum cognitionem Jeana Bodina czy Méthode pour étudier [’histoire Ni-
colasa Lenglet Du Fresnoya (ktérego dzieto — jak odnotowano — zostalo przethu-
maczone na jezyk niemiecki).

Réwnoczesnie w Uniwersalnym leksykonie podkreslono podziat historii na
prawdziwg i wymy$lona, dlatego tez pojawiaja si¢ watpliwosci, czy w odniesieniu
do przesztosci mozna w ogdle mie¢ pewno$é’®. W tym passusie pojawia sie
odwotanie do pyrronizmu i przywotanie Pierre’a Bayle’a. Zgodzono si¢ z francus-
kim uczonym, Ze nie jest mozliwe odkrycie ostatecznej prawdy, a istnieje tylko
jej prawdopodobienstwo, cho¢ zwrocono tez uwage na to, ze niektdorzy w ogole
kwestionuja znaczenie historii>’. Wedtug Zedlera jednak wystarczy ja odpowied-
nio przeanalizowac. Nalezy oceni¢ prawdziwos$¢ relacji spisanych przez innych:
po pierwsze, wzigé¢ pod uwage jej autora, po drugie, prawdopodobienstwo samej
opowiesci™".

Jak wiec wida¢, przemyslenia Zedlera zawierajg elementy nowoczesnego zna-
czenia przedmiotu historii. Zupetnie inaczej sytuacja ta wygladata na Potwyspie
Apeninskim. Mimo ze w Italii prady intelektualne o§wiecenia byly stosunkowo
silne (zwlaszcza Giambattista Vica), to jednak powstale tam w XVIII wieku
dzieta encyklopedyczne® trudno uznaé za ,,0éwieceniowe”. Wspomina sig
o wplywie stownika Chambersa, niemniej w najbardziej rozpoznawalnym wlo-
skim dziele majacym zebra¢ uniwersalng wiedzg, czyli Nuovo dizionario scienti-
fico e curioso, sacro-profano (1746—1751) Gianfrancesca Pivatego, zabrakto
w podejsciu do historii o$wieceniowego ducha®. Pojecie ,,historia” nie zostalo
tu objasnione (tom, w ktorym powinno si¢ ono znalez¢, zostat wydany w 1750
roku). Juz sam tytut dzieta ukazuje stan przejsciowy migdzy erudycjonizmem
a o$wieceniem — to stownik naukowy i stownik ciekawosci, opisujacy sacrum
i profanum. Niemniej Pivati zawarl w nim haslo ,krytyka” ttumaczone jako
sztuka racjonalnego osadzania bledow — tego, co jest naukowe, a co nie*'. Uczo-
ny jednak uznal, Ze podej$cie to mozna rozumieé¢ szerzej — jako osad do opinii

35 Krzysztof Pomian, Przesztosé jako przedmiot wiedzy (Warszawa: Wydawnictwa Uniwersy-
tetu Warszawskiego, 2010), 494-496.

36 Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon, 282—283.

37 Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon, 283.

38 Zedler, Grosses vollstindiges Universal-Lexicon, 283.

39 Ich przeglad w: Gianfranco Dioguardi, ,,Enciclopedismo nel XVIII secolo”, Belagor 2,
53 (1998): 208-215.

40 Szerzej zob. Silvano Garofalo, L ‘enciclopedismo italiano: Gianfrancesco Pivati (Ravenna:
Longo editore, 1980), 23—44.

41" Gianfrancesco Pivati, Nuovo dizinario scientifico e curioso, sacro-profano, t. 2 (Venezia: per
Benedetto Milocco, 1746), 718.
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filozoficznych czy wyjasniefi dogmatdw, intencji, sposob rzadzenia, podbijania
i upadkéw panstw. Osobna kwestig jest krytyka skupiajaca si¢ na odkrywaniu
prawdziwego autora tekstu, sposob jego czytania®’. W dalszej czeéci hasta autor
odniést si¢ juz tylko do krytyki w starozytnosci (gléwnie do Arystotelesa), w tym
krytyki chrzescijanstwa (wymieniajac pisma najwazniejszych komentatorow Bib-
lii, takich jak Orygenes czy Euzebiusz z Cezarei).

Zupetnie inaczej, jesli chodzi o wplywy Chambersa, sytuacja wygladata we
Francji — jego Cyklopedia byta bowiem przyczyng powstania Encyklopedii pod
redakcjg Denisa Diderota i Jeana le Rond d’Alemberta, bo w pierwotnym zamie-
rzeniu dzieto Francuzéw miato by¢ tlumaczeniem piatego wydania stownika
Anglika®. Warto jednak podkresli¢, Ze na metode tworzenia stownika i tres¢ haset
dzieta Francuzéw ogromny wplyw miat Bayle™. Jak stwierdza Jacques Proust,
Diderot nauczy? si¢ od Bayle’a watpi¢ w to, w co wczesniej najpewniej wierzyl,
dokonywaé krytyki zrodet i ,,przesiewaé bajki przez sito rozumu”*’.

O wielkiej roli historii (tu nazywanej ,,chronologia”), wespdt z geografia,
i o korzys$ciach ptynacych ze studidw nad dziejami imperiéw i ich przewrotami
pisat juz we wstepie do Encyklopedii jej drugi redaktor — d’Alembert™®. Historia
wedtug niego skupia si¢ na faktach, a podzieli¢ ja mozna na kilka dziatow.
Pierwsza odnosi si¢ do Boga, ta dzieli si¢ na dzieje Swigte (poznawane przez
objawienie) i na historie Ko$ciota (o ktorych $wiadczy tradycja)*’. Inna jest
historia cztowieka, ktora podejmuje ,,albo jego czyny, albo jego wiedz¢. Mamy
wigc histori¢ powszechna i histori¢ piSmiennictwa, czyli histori¢ wielkich naro-
dow i wielkich umystow, krolow i pisarzy, zdobywcow i filozofow™*®. W dalszej
czgscl wstepu, w omowieniu systematyzacji wiedzy ludzkiej, d’ Alembert rozsze-
rzyt ten podzial, dzielgc histori¢ na §wieta, spraw spotecznych i naturalng. Pierw-
szg z nich podzielit na histori¢ §wietg i koScielna, zawiera ona tez histori¢
proroctw. Druga, czyli historia spraw spotecznych, odnosi si¢ do historii spotecz-
nej oraz historii pi$miennictwa®’. Ta ostatnia poskutkowata kultywowaniem
pamigci, studiowaniem dziet antycznych, ich thumaczeniu i komentowaniu. Czyn-
nosci te wedlug d’Alemberta doprowadzily do przekonania, ze samo ich wy-
konywanie mialo uwzniosli¢ erudytow, ktérzy zapomnieli o swoim jezyku,

42 Pivati, Nuovo dizinario, t. 2, 718.

43 Szerzej o kulisach powstania Wielkiej Encyklopedii Francuskiej zob. Robert Collison,
Encyclopaedias: Their History Throughout the Ages. A Bibliographical Guide with
Extensive Historical Notes to the General Encyclopaedias Issued Throughout the World
from 350 B.C. to the Present Day (New York — London: Hafner Publishing Company,
1964), 117-119.

44 Pierre Rétat, Le Dictionnaire de Bayle et la lutte philosophique au XVIII® siécle (Lyon:
Imprimerie Audin, 1971), 215-271, 353-441.

45 Jacques Proust, Diderot et I’Encyclopédie (Genéve — Paris: Slatkine, 1962), 239.

46 Jean Le Rond d’Alembert, Wstep do Encyklopedii, przet. Julia Hartwig (Warszawa: De
Agostini, Altaya, 2003), 41.

47 Analize historii koscielnej zob. Nelly Noémie Shargo, History in the Encyclopedie (New
York: Octagon Books, 1970), 52—66.

4 D’Alembert, Wstep, 61.

49 D’Alembert, Wstep, 150.



530 Joanna Orzet

skupiajac si¢ na tych starozytnych; erudytow, ktérym wydawato sie, ze ,,wystar-
czy czytaé, by sta¢ si¢ uczonym™ . Szukali oni zatem w przesztosci, wedtug tego
filozofa, jedynie faktow, tworzac dzieta Smieszne pod wzgledem stylu, bo kom-
pilujace wielu znakomitych autorow — znakomitych osobno, $miesznych wspol-
nie zestawionych’'.

W Encyklopedii hasto ,historia” zostato opracowane przez samego Woltera.
Juz na wstepie potozyt on nacisk na konieczno$¢ odréznienia faktow od opowies-
ci wymyslonych. Nastepnie wydzielit: histori¢ ,,opinii/pogladéw” (cho¢ ta jest
wedtug niego tylko czym$ wigcej niz ,,zbiorem ludzkich btedow’), historie sztuk
(ktora staje si¢ uzyteczna przede wszystkim wowczas, gdy zawiera w sobie takze
wiedz¢ o wynalazkach i postgpie sztuk) oraz histori¢ naturalng. Histori¢ wyda-
rzeniowq z kolei podzielit na sacrum i profanum. Pierwsza z nich dotyczy boskich
dziatan i cudow, druga jest przestrzenig dziatalnosci czlowicka.

Nastepnie Wolter powrocit do swego pierwszego zdania w hasle, skupiajac si¢
na bajecznych opowie$ciach o poczatkach narodow, przez lata tak wyraznie
prezentowanych w narodowych historiografiach. Filozof poréwnal je do ojca
opowiadajacego czy tez wymyslajacego bajke dla swoich dzieci, ktorg te prze-
kazuja kolejnym pokoleniom. Podobnie absurdalne sa wedlug niego poczatki
spoteczenstw, bo one réwniez opieraja si¢ na przekazach ustnych. Za przyktady
stuzg mu mity o pochodzeniu Egipcjan, Fenicjan, Grekow czy Rzymian. Tak
samo pozbawione racjonalno$ci a pelne bajecznosci sg w opinii Woltera pierwsze
dzieta kronikarskie, zawierajace cate mnostwo nieprawdopodobnych informacji.
Przekazy te wedhug filozofa przynaleza do historii opinii/pogladow, a nie faktow.
Brak krytyki zrodtowej czy w ogodle nieumiejetno$¢ tworzenia uczonych pism
sprawita, ze z antycznych dziel po§wieconych historii nie ma — wedlug Woltera —
zadnego pozytku. Biorgc pod uwage umiejetnos¢ pisania w ogole, do czaséw
nowozytnych garstka (pismiennych) os6b w bardzo tatwy sposéb mogla narzuci¢
pozostalym swoja wizj¢ przeszto$ci. Wolter bardzo docenial wynalezienie rucho-
mej czcionki drukarskiej przez Jana Gutenberga, bo pozwolita ona nie tylko na
rozwoj sztuki drukarskiej, lecz takze na odrodzenie si¢ nauk, co w dtuzszej per-
spektywie doprowadzito do tego, ze ,,wreszcie mamy w miar¢ wierne historie
zamiast niedorzecznych kronik spisywanych w klasztorach od czasow Grzegorza
z Tours™”,

Duzo uwagi Wolter poswiecit przydatnosci historii. Korzysci ptynace z jej
znajomosci skutkujg wedhug niego mozliwos$cig porownywania praw i zwyczajow
panujacych w ojczyznie do tych istniejagcych w innych panstwach, to za§ stymu-
luje wspotczesne narody do konkurowania ze sobg — w sztuce, handlu czy rol-
nictwie. Jednocze$nie postrzegal on histori¢ jako nauczycielke zycia — Wolter
zaktadatl, ze jesli bedziemy przypominaé o zbrodniach, ktotniach i nieszczeSciach

50 D’Alembert, Wstep, 73.

51 D’Alembert, Wstep, 76.

52 L’art de I’Imprimerie, & la restauration des sciences, font qu’enfin on a des histoires assez
fideles, au lieu des chroniques ridicules renfermées dans les cloitres depuis Grégoire de
Tours”, Voltaire, ,,Histoire”, w Encyclopédie ou dictionnaire raisonne des sciences, des arts
et des métiers, t. 8§ (Neufchastel: chez Samuel Faulche & Compagnie, 1766), 223.
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ludzi, to zapobiegnie to ich odrodzeniu. Podkreslit rowniez, ze w przeszlosci
znajduje si¢ caly katalog dobrych i ztych wladcow, dlatego tez histori¢ powinny
studiowa¢ mlode osoby, zwlaszcza te, ktore w przyszitosci bedg miaty udziat
w rzadzeniu.

Odrebng kwestia, ktora podjal filozof, jest pewnos$¢ co do przesztosci. W prze-
ciwienstwie bowiem do nauk $cistych, nie ma tu dowodow, a tylko skrajne
prawdopodobienstwo™. Wolterowi bliski byt wiec poglad Bayle’a, ze historia
nie jest pewna. Stwierdzenie to kieruje autora Kandyda do istnienia zréznicowa-
nych zrédet 1 koniecznosci ostroznego do nich podchodzenia. Doskonatym tego
przyktadem jest wiara w Romulusa i Remusa, ktérych istnienie byto potwierdza-
ne migdzy innymi przez Luperkalia, czyli §wigto ustanowione na cze$¢ wilczycy
karmigcej braci. Bajeczne, zmyslone opowiesci doprowadzaty wigc do wytwa-
rzania rytuatow czy nawet pomnikéw historii — pomnikow ,,bledu tatwowiernos-
¢i”**. Nie tylko jednak starozytno$¢ wytworzyla tego typu zrodta. Podobnie, jak
stwierdzit Wolter, w czasach jemu wspotczesnych wybijano medale w imi¢ tylko
pochlebstwa, panegirycznego uwielbienia dla wodzow czy kroélow — nawet tych,
ktérzy poniesli klgski w konkretnych bitwach, ale ktére urosty do rangi chwa-
lebnej legendy, cho¢ bylo to ewidentne zaklamywanie rzeczywistosci.

Nalezato wigc przeprowadza¢ krytyke zrodlowa, o ktorej szerzej hasto w Ency-
klopedii napisal Jean-Frangois Marmontel. Zwrdcit on uwagg, ze w historii §wiec-
kiej (wydzielonej od $wigtej) nalezy:

[...] nada¢ faktom mniejszy lub wigkszy autorytet, wedlug stopnia mozliwosci, praw-
dopodobienstwa, szybkosci i stosownie do wagi potwierdzajacych je $wiadectw; zbadaé
charakter i potozenie historykdéw; czy wolno im bylo méwi¢ prawde, czy byli w stanie ja
poznac¢ i zglebic i czy nie byli zainteresowani w tym, by si¢ ukrywacé; przenikna¢ za nimi do
zrodta wypadkow, oszacowaé ich domysty, poréwnac je migdzy soba i osadzi¢ jedne na

ilez nabedziemy wiadomosci™!

Wiadomosci te sg bardzo szerokie w poréwnaniu do wczeéniejszej historiografii,
co potwierdza zainteresowania filozoféw francuskich. Nie skupiali si¢ oni juz na
historii wydarzeniowej, przedmiot historii postrzegane byly bowiem jako:

Obyczaje, natura ludoéw, ich wzajemne interesy, bogactwa i sity krajowe, zasoby zagra-
niczne, edukacja, prawa, przesady i zasady, polityka wewngtrzna i zewngetrzna; ich ¢éwi-
czenia cielesne, sposob odzywiania, zbrojenia i walki; talenty, namietnosci, wady i cnoty

53 Toute certitude qui n’est pas démonstration mathématique, n’est qu’une extréme
probabilité. Il n’y a pas d’autre certitude historique”, Voltaire, ,,Histoire”, 223.

54 Voltaire, ,,Histoire”, 224.

55 [Jean-Frangois Marmontel], ,,Critique dans les sciences / Krytyka w nauce”, w Encyklopedia
albo Stownik rozumowany nauk, sztuk i rzemiost [...] Wybor artykutow, wyd. Albert Soboul,
przet. Julian Rogozinski (Warszawa: Ksiazka i Wiedza, 1957), 63. O podziale historii na
sakralng i §wigta zob. Joanna Orzel, ,,Historia §wiecka i/a sakralna? Problem systematyzacji
wiedzy i przesztoS§ci w wybranych stownikach i encyklopediach dlugiego wieku
osiemnastego”, Saeculum Christianum 1, 31 (2024): 208-219.



532 Joanna Orzet

tych, ktorzy kierowali sprawami publicznymi; zrédia projektéw, zamieszek, rewolucji,
powodzen i niepowodzen; znajomo$¢ ludzi, miejsca i czasu — to wszystko wreszcie, co
w zyciu duchowym i fizycznym moze poméc do utrzymania, zmiany, formowania, nisz-
czenia i przywracania porzadku ludzkich rzeczy, winno wejs¢ do planu, wedlug ktorego

uczony dyskutuje nad historig™°.

Tematy te nie tylko dotyczyly wladcow, dowddcow czy szerzej, wysoko urodzo-
nych, ale rowniez okreslaty histori¢ jako nieodnotowywanie pojedynczych wy-
darzen. Obyczaje (moeurs), tak czesto podejmowane przez francuskich filozofow
(nie tylko encyklopedystow), zalezne byty od ,klimatu, religii, praw, rzadu, po-
trzeb, edukacji, manier i przykladow””’. Historia byta dla francuskich encyklo-
pedystow dziedzing wiedzy na wskro$ dotyczacg cztowieka — nawet jesli odnosita
si¢ do wladcow czy wodzow, to miano ukazywaé ich w nowym S$wietle, jako
ludzi pelnych uczué, majacych pasje, zainteresowania, ktére przekladaly si¢ na
ich wktad w rozwdj sztuki czy handlu.

Wroémy do hasta ,,historia” skonstruowanego w Encyklopedii przez Woltera.
Poréwnatl on réwniez starozytno$¢ i nowozytnos¢ w metodzie i sposobie opisy-
wania przeszto$ci. Filozof ten stwierdzit wprost, ze wspodtczesni historycy maja
o wiele trudniejsze zadanie, poniewaz wymaga si¢ od nich ,,wigcej szczegotow,
ustalonych faktow, doktadnych dat, autorytetow, przyktadania wickszej wagi do
zwyczajow, praw, obyczajow, handlu, finanséw, rolnictwa, ludnosci™®. Wolter
odniést si¢ rowniez — jak Bayle — do sposobu uprawiania narracji historyczne;j.
Jak stwierdzit, historyk powinien pisa¢ stylem przejrzystym, klarownym, pros-
tym, by tekst nie zawieral niedomdwien, a jednocze$nie byt przyjemny dla
odbiorcy. Francuska Encyklopedia skorzystata wigc zarowno z metody i krytycyz-
mu Bayle’a, jak i z do§wiadczen Chambersa w konstruowaniu pojgcia ,,historia”.

Publikacja ,,stownika rozumowanego” pod redakcja Denisa Diderota oraz
dyskusje nad nig — zaréwno ja chwalace, jak i krytykujace — byly zacheta do
stworzenia dzieta znanego jako Encyclopedia Britannica™ . Jej autorzy zrezygno-
wali z teoretycznych rozwazah na temat historii i metod jej uprawiania. Zgodnie
z tym stownikiem ,.historia” to opis lub podsumowanie rzeczy, jakie sa lub bytly,
w uporzadkowanej narracji gtdwnych faktow i okolicznosci. Dzieli si¢ na historie¢
naturalng i histori¢ wydarzen. Ta ostatnia za$ zostala zdefiniowana jako relacja

z serii pamictnych wydarzen®’. Wydana w 1771 roku encyklopedia podaje juz

%3

6 [Marmontel], ,,Critique”, 63. Szerzej o historii zycia spolecznego, obyczajéw, ubiorow,
wierzen itd. w encyklopedii zob. Shargo, History, 78-93.

57 [Louis de Jaucourt], ,,Moeurs / Obyczaje”, w Encyklopedia albo Stownik rozumowany nauk,
sztuk i rzemiost [...] Wybor artykutow, wyd. Albert Soboul, przet. Julian Rogozinski
(Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1957), 133.

58, On exige des historiens modernes plus de détails, des faits plus constatés, des dates précises,
des autorités, plus d’attention aux usages, aux lois, aux mceurs, au commerce, a la finance,
a I’agriculture, a la population”, Voltaire, ,,Histoire”, 225.

59 Szerzej zob. Herman Kogan, The Great EB. The Story of the Encyclopaedia Britanica
(Chicago: University of Chicago Press, 1958).

60 History”, w Encyclopaedia Britannica: or, A Dictionary of Arts and Sciences, t. 2

(Edinburgh: printed for A. Bell and C. Macfarquhar, 1771), 789.
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wiec syntetyczne, obiektywne wytlumaczenie pojecia ,.historia” jako cos, co si¢
wydarzylo. Jak wida¢, nie bylo juz potrzeby podkreslania konieczno$ci rozdzie-
lenia faktéw od basni czy legend, tak jak to byto we wczesniejszych stownikach.
Hasta , krytyka” Britannica w ogble nie zawarta, cho¢ pojawit si¢ ,.krytycyzm” —
podkreslajacy konieczno$¢ stosowania go w sztukach pieknych i naukach $cis-
tych®'. Historia wydarzeniowa miata dotyczyé ,,pamietnych” (memorable)
wydarzen, co doprowadzito do usuni¢cia z zainteresowania Klio obyczajow,
mentalnos$ci, codzienno$ci — tego wszystkiego, o co tak mocno zabiegali w przed-
miocie zainteresowan historii francuscy filozofowie.

Oswieceniowe idee docieraty do Rzeczypospolitej z pewnym opo6znieniem,
niemniej dostrzegalny jest wptyw gtéwnie francuskich i niemieckich myslicieli na
tre$¢ powstatych nad Wislg encyklopedii 1 stownikéw, w tym na sposob poj-
mowania , historii”®>. W wydanym w 1781 roku Zbiorze potrzebniejszych wia-
domosci pod redakcja Ignacego Krasickiego hasto ,historia” zawiera tresci
inspirowane dzietami zachodnioeuropejskimi. W czasie tworzenia swojej ency-
klopedii Krasicki korzystat z réznych zrodet, cheac stworzy¢ na wzor francuskich
opracowan slownik powszechny, obejmujacy tematyke z zakresu historii poli-
tycznej, nauk praktycznych czy rzemiosl, ale w duzej mierze odnoszacy si¢ do
realiow panstwa polskiego®”.

Ksigze poetow polskich zaprezentowal rézne podziaty historii: duchowna/
$wiecka, dawna/nowsza, dziet / nauk i kunsztow, wyr6znil ponadto dzieje: mo-
ralne, polityczne, wojenne, uczone. Niemniej wazniejsze niz zwrocenie uwagi na
réznorodno$é jej tematyki jest wytlumaczenie pojecia ,,historia”.

Krasicki thumaczy histori¢ jako ,,opis dziejow”, od razu podkreslajac koniecz-
no$¢ oddzielenia jej od ,,bajecznosci” wystepujacej w mitologii czy romansach,
co dowodzi inspiracji tekstami Woltera. Historia opisuje ,.tylko dzieje praw-
dziwe”, jak podkreslit ksigzg poetéw polskich, ,,odmiany rzagdow, czyny wielkich
ludzi, panowania monarchow, upadki lub zniesienia panstw”®*. Podobnie jak jego
zachodnioeuropejscy poprzednicy, on tez zwrdcit uwage na funkcje historii, pod-
kreslajac, ze jej celem nie powinna by¢ sama wiedza o przesztosci. Zgodnie
z o$wieceniowym duchem pojmowat ja jako nauke majacag przynies¢ pozytek
wspotczesnym wladcom. Winni si¢ oni uczy¢ dobrego sprawowania urzedu na
wzorcach z przeszto$ci. Podobng lekcja majg by¢ tez negatywne przyktady:

61 Criticism”, w Encyclopaedia Britannica: or, A Dictionary of Arts and Sciences, t. 2
(Edinburgh: printed for A. Bell and C. Macfarquhar, 1771), 292-293.

62 O o$wieceniowym sposobie pojmowania historii i rekonstruowania dziejow zob. Kazimierz
Bartkiewicz, Obraz dziejow ojczystych w Swiadomosci historycznej w Polsce doby
Oswiecenia (Poznan: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1979), 54-58; Andrzej Feliks
Grabski, Mys! historyczna polskiego oswiecenia (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1976), 46-55.

63 Irena Stasiewicz-Jasiukowa podata liczb¢ 900 polonikow na 7000 hasel, zob. Irena
Stasiewicz-Jasiukowa, Encyklopedia uniwersalna ksigcia biskupa warminskiego i jej rola
w edukacji obywatelskiej czasow stanistawowskich (Warszawa: Wydawnictwo Retro-Art,
1994), 23.

64 Tgnacy Krasicki, Zbior potrzebniejszych wiadomosci porzgdkiem alfabetu ulozonych, t. 1
(Warszawa—Lwow: naktadem i drukiem Michala Grélla, 1781), 369.
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[...] zte skutki ambicyi, machiawelstwa, tyrannii, wedzidlem by¢ maig od nasladowania
tych, ktorych pamieé¢ przez historya dla tego si¢ do powszechney wiadomosci podaie, aby
tym dzielniey zrazala czytaiacych, od podobnych czynow®.

Takie tez egzempla pojawiaja si¢ w hastach odnoszacych si¢ do konkretnych
0s0b. Z jednej strony znajdujemy bowiem pochwale Piotra Wielkiego jako zna-
komicie wyksztalconego (w duchu o$wieceniowym), ktory odwazyt sie na prze-
prowadzenie waznych reform w swoim kraju, dzicki czemu zastuzyl na swoj
przydomek®®. Z drugiej strony skrytykowany zostat chociazby Juliusz Cezar,
ktory miat doprowadzié¢ do zguby wolno$é rzymska®’.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na hasto , krytyka”, ktore od czasow stownika
Bayle’a scisle wigzalo si¢ z ,,historig”. Krasicki podkreslit potrzebe krytycznego
namystu we wszelkiego rodzaju pisarstwie, takze historycznym. Krytyka dziejow
powinna by¢ pozbawiona bledoéw, zafatszowan, upigkszania. Nalezato demasko-
wac zlo, pozbawi¢ si¢ jakichkolwiek uczu¢ wobec przesztosci i skupi¢ na po-
dejsciu rozumowym. Krytyka zrodlowa prowadzi Krasickiego ponownie do
podkreslenia uzytecznosci historii:

Czytanie pozyteczne historyi, poniewaz ma za cel pierwszy dyrygowac rozsadki, formowaé
serca ludzkie do cnoty, z przykladow ludzi znakomitych w zeszlych wiekach, albo
z wydanych przywar przestgpnych, z ktorych splynely nieszczesliwosci na narody; wiec
dowody tego powinny by¢ iasne i pewne, azeby sprawity skutek zamierzony, pokochania

cnoty, albo uzbrojenia serca chwalebnym wstretem naprzeciw przestepstwu®®.

Krytyka jest potrzebna, ale — jak wyrazono w Zbiorze potrzebniejszych wiado-
mosci — krytyk nie moze by¢ zawistny wobec analizowanego dziela, majac na
uwadze zamyst jego autora, ale i okolicznosci, w jakich tworzyl”’. Przede wszyst-
kim — tak jak francuscy encyklopedysci — podkreslono trud tej pracy, wyrazajac
expressis verbis zbytni szacunek wobec starozytnosci, przekonania o pewnosci
antycznych dziejow prezentowanych w historiografii, przez co wczesniejsi dzie-
jopisarze (tj. az do czasow o$wiecenia) ostabiali warto$¢ merytoryczng ich dziet.
Wspomniano rowniez o praktyce odrzucania przez pisarzy watpliwych przypad-
kéw 1 wprowadzania w to miejsce opowiesci wymyslonych przez nich samych
Iub nieznanego autora, co jest jeszcze wigksza szkodg i przewing wobec czytel-
nika’’. Krasicki sam robi to ze zdecydowaniem, uznajac chociazby dzieto Hero-
dota za pelne bajek starozytnych pisarzy’'. Wobec wszystkich przywotywanych
w encyklopedii pisarzy zachowuje jednak ,sprawiedliwy krytycyzm”’*. Po raz

65 Krasicki, Zbior, t. 1, 370.

66 Krasicki, Zbior, t. 2, 365.

67 Krasicki, Zbior, t. 1, 419.

68 Krasicki, Zbior, t. 1, 493.

69 Stasiewicz-Jasiukowa, Encyklopedia, 491-493.

70 Krasicki, Zbior, t. 1, 492.

71 Krasicki, Zbior, t. 1, 366.

72 Jozef Flach, ,,Encyklopedya Krasickiego”, Przewodnik Naukowy i Literacki 46, 6, 48 (1920):

505.
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kolejny wigc widoczne sg przede wszystkim inspiracje francuskimi uczonymi
tworzacymi stowniki, negujacymi $lepe uwielbienie dla przekazéw antycznych
i czgSci nowozytnych (cho¢ Krasicki nie jest wobec historiografow az tak kry-
tyczny jak encyklopedysci), a jednoczesnie podkreslajagcymi obywatelska utyli-
tarno$¢ znajomosci przesztosci.

Innego typu dzielem sa Niektore wyrazy porzgdkiem abecadla utozone Fran-
ciszka Salezego Jezierskiego, wydane juz po jego Smierci, w nieostatecznej formie,
w 1791 roku. Trudno je uzna¢ za encyklopedi¢ — jest to raczej utwor publicys-
tyczny w formie stownika’>. Niemniej z uwagi na bardzo charakterystyczny jezyk
Jezierskiego warto pochyli¢ sie i nad jego rozumieniem ,.historii”. W tradycyjny
sposob podzielit jg na §wietg i Swiecka (inaczej zwang tu naturalng, podzielong na
krolestwo zwierzat, rodlin i mineratdw). Istnieje tez historia dziejow ludzkosci,
opisy narodow i ich obyczajow, ktore wedtug Jezierskiego sa ,,nienaturalne, [...]
przeciwne czystym wyobrazeniom prawdy”’*. Pokazuje to juz na przykladzie
historii starozytnych Egiptu i Grecji, ktore zamiast ukazywac prawodawcow, wo-
dzéw, zwyciezcow, prezentowaly ,,.bogdéw, potbogow, dziwotwordw”. Jezierski
stwierdzil wprost, ze opisy ich dziejow to ,,opisy urojenia poetow”’”. Wysunat
wigc propozycje, by histori¢ $wiecka dzieli¢ na naturalng (czyli natury) i nienatu-
ralng. Nad pierwszg wtadzg sprawuje Bog, nad druga — jego namiestnik, cztowiek,
zatem jest to wedtug Jezierskiego historia nie natury, a dziwactwa’®.

Historia ludzko$ci wedlug Jezierskiego to:

[...] prawa i odmiany praw, cnoty i niecnoty, prawdy i przesady, dobre i niedobre obyczaje,
natogi i odmiany ze ztego na gorsze, z dobrego na lepsze, ot6z to jest, co si¢ nazywa historia
rodzaju ludzkiego, pomieszczonego w tylu narodach albo w falszywych nazwiskach tychze
narodow’’.

Do tego dochodza, jak je okreslit Jezierski, przesady, ktore sprzeciwiaja si¢ praw-
dzie, ale tez ewidentne klamstwa w opisie dziejow. Wskazuje tu na przypadek
Rzeczypospolitej, ale nie — jakby moglo si¢ wydawaé — na dzieje bajeczne czy
rzady konkretnego wiladcy. Dobitnie stwierdzil bowiem, ze Polska bezpodstawnie
okresla sie wolnym narodem, bo tylko szlachta korzysta z takiego przywileju’®. Do
glosu doszly wigc aktualne problemy upadajacej Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow, wpisujace sie jednak w szerszy dyskurs praw i wolnosci cztowieka.

73 Joanna Orzet, ,.Dykcjonarz Franciszka Salezego Jezierskiego. Publicystyka w formie
encyklopedii”, w Verba volant, scripta manent. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Zbigniewowi Anusikowi w szesédziesiqtq pigtqg rocznicge urodzin, red.
Matgorzata Karkocha, Piotra Robak (Lo6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego,
2022), 405-421.

74 Franciszek Salezy Jezierski, ,,Niektore wyrazy porzadkiem abecadta zebrane i stosownymi
do rzeczy uwagami objasnione”, w Franciszek Salezy Jezierski, Wybor pism, oprac. Zdzistaw
Skwarczynski (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1952), 178.

75 Jezierski, Niektore wyrazy, 178.

76 Jezierski, Niektore wyrazy, 179.

71 Jezierski, Niektore wyrazy, 179.

78 Jezierski, Niektore wyrazy, 179-180.
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Wzorem zachodnioeuropejskich myslicieli Jezierski duza wage przywigzywat
do treéci pojecia , krytyka”, ktore thumaczy jako ,,dochodzenie prawdy w historii”,
ale bedac przezornym i ostroznym wobec informacji zawartych w innych rela-
cjach’®. Jezierski uznat, ze krytyka jest ,,gospodynia wszystkich nauk moral-
nych”, a dotychczas nigdy nie byta odpowiednio stosowana. ,,Wulkan gromow
Kuznicy” jest réwnie krytyczny w ocenie historiografii jak jego poprzednicy.
Uznal bowiem, ze ,,byly wieki, w ktorych wszystkie dzieje, byle byly napisane
1 wydrukowane, dowierza¢ nie chce niczemu, wlasnie jakby zuchwale pogardzaé
podaniem i odwracaé wiare byto to samo, co czyni¢ honor rozumowi swojemu”*’.

* %k %

Podsumowujac, przede wszystkim nalezy odnotowaé wicksze zainteresowanie
przedmiotem i znaczeniem pojgcia ,historia” przez uczonych dlugiego wieku
osiemnastego. Funkcjonujacy w tej samej republice uczonych czesto zwracali
uwage na te same kwestie, cho¢ nie zawsze kladli na nie taki sam nacisk. Skupiali
si¢ nie tylko na wyja$nieniu terminu, lecz takze na przydatno$ci dotychczasowej
wiedzy (jak si¢ okazato, nie zawsze uznawanej przez nich za wiedzg faktogra-
ficzna), celach, funkcjach historii (w tym zwlaszcza majacych stuzy¢é nowemu,
,obywatelskiemu” spoteczenstwu), wreszcie na niebezpieczenstwach z uprawia-
nia jej przez osoby bez gruntownego do tego zaje¢cia przygotowania.

Podejscie do historii w XVIII wieku ewoluowato, dostrzegalne sg zwlaszcza
inspiracje francuskich mySlicieli — zaréwno w dzietach uczonych angielskich,
niemieckich, jak i polskich, cho¢ nad Wiste przybyly one z opdznieniem. Od
czasOw publikacji stownika Bayle’a cz¢s¢ tworcow haset stownikowych i ency-
klopedycznych wspominata o powinnosciach historyka, trudach przygotowania
wartosciowych tekstow oraz koniecznej krytyce zrodtowej. Wielu z autorow
tychze dziet miata bowiem krytyczny stosunek do historii — zaréwno antycznej,
sredniowiecznej, jak i czgsto nawet nowozytnej (zwlaszcza tej tworzonej przez
erudytow). Z tych powoddéw rownie czgsto wyjasniano pojecie ,,krytyka”, taczac
je z profesjonalnym pisarstwem historycznym. Te dwa hasta zawierajg najwigcej
zalecen dotyczacych tego, w jaki sposob nalezy histori¢ uprawiac, z jakich zrodet
nalezy korzysta¢, o czym i jak pisaé, by by¢ dobrym historykiem. Warto bowiem
przypomnie¢, ze osoby tworzace hasta do stownikow i encyklopedii bywaty
pisarzami poswigcajacymi historii duzg uwage w swoich dzietach. Dla nich pi-
sanie o przesztosci miato stuzy¢ ulepszeniu przysztosci (jak wprost pisat Zedler),
peti¢ funkcje utylitarng wobec spoleczenstwa ,,obywatelskiego”, ale tez oddzie-
li¢ historyczne mity od historycznej rzeczywistosci®'.

79 Jezierski, Niektore wyrazy, 206.

80 Jezierski, Niektore wyrazy, 207.

81 Cho¢ nie bylo to tak jednoznaczne. Przykladem niech bedzie tu Ignacy Krasicki, ktory
z jednej strony utrwala tradycyjny poczet wladcow Polski od Lecha panujacego od 550 r.,
z drugiej za$ strony wskazuje, ze nie ma zadnych Zrédel potwierdzajacych jego istnienie
i nalezy go wpisa¢ do dziejow bajecznych. Krasicki, Zbior, t. 2, 385 1 24.
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W hastach poswieconych ,historii” wprost wyrazano konieczno$¢ rozgra-
niczenia w dziejach panstwowych watkow realnych od tych legendarnych,
mitycznych, co moglo doprowadzi¢ do zachwiania systemoéw politycznych po-
szczegolnych panstw. Wigkszy krytycyzm wobec historii pojawiajacy sie w stow-
nikach i1 encyklopediach potwierdzal zasadno$¢ i byl elementem prowadzonej
przeciez w wielu panstwach dyskusji o fundamentach, na ktoérych opierata si¢
wladza, i o relacjach miedzy wtadca a poddanymi — i szerzej, o dyskusji o war-
toSciach i prawach cztowieka (wolnosci, rownosci). Angielski mit wolnosci i par-
lamentaryzmu, francuski spér na temat pochodzenia wtadzy, w tym prawa
salickiego, zrodta praw szlacheckich w Rzeczypospolitej to tylko przyktady,
w ktérych historia odgrywata kluczowa kwestig. Historia pojmowana jednak do
niemalze konca XVII wieku jako takze ta wyobrazona, wykreowana na potrzeby
polityczne. Z tego wiasnie powodu w tak wielu hastach proto- i os§wieceniowych
dziet stownikowych i encyklopedycznych podkreslano kategoryczne rozréznienie
miedzy bajkami, legendami 1 mitami a faktami. Na podstawie ich wszystkich
bowiem powstaly ustroje panstwowe, ktore albo gloryfikowano, albo zwalczano.

Warto rowniez podkresli¢, ze encyklopedys$ci — tzn. wspotpracownicy Dide-
rota — walczyli o rozszerzenie przedmiotu zainteresowania historii, chcac skupié
si¢ na obyczajach czy szerzej, duchu narodéw. Przez lata uczeni znad Sekwany
byli jednak jedynymi, ktorzy uznawali, ze historia wydarzeniowa sama w sobie
nie ma sensu. Jak bowiem przed laty pisat Fontenelle: ,,Upychanie w gtowie faktu
po fakcie, przechowywanie w pamieci wszystkich dat, przejmowanie si¢ duchem
wojen, traktatow politycznych, malzenstw, genealogii — oto, co nazywa si¢ zna-
jomoscia historii”®. Z taka historia walczono, szukajac w przesztosci cztowieka —
jego uczué, pasji, zainteresowan. W nim szukano wzorcoOw i antywzorcow dla
przysztych pokolen, uznajac, ze historia jest nauczycielka zycia. Filozoficzne
rozwazania Francuzow nie przyjety si¢ jednak we wszystkich krajach: zwlaszcza
tworcy Encycklopedii Britannica skupili si¢ na skrotowej, niewywotujacej dys-
kusji, definicji historii, ktéra — jak si¢ wydaje — ma i we wspotczesnej pol-
szczyznie najczesciej takg wlasnie semantyke (takze wérdd historykéw). Gdyby
jednak i8¢ tropem Zedlera, twierdzgcego, ze nalezy utrwala¢ tylko to, co jest
istotne, to nalezatoby spyta¢: Kto miatby decydowa¢ o tym, co historycy maja
przekazywaé kolejnym pokoleniom? Pytanie o znaczenie pojgcia ,.historia” to
zatem rowniez pytanie o przedmiot badan historycznych.

82 Entasser dans sa téte faits sur faits, retenir bien exactement les dates, se remplir 1’esprit de
guerres, de traités de paix, de mariages, de généalogies, voila ce qu’on appelle savoir
I’histoire”, Fontenelle, Sur [’histoire, html edition for Eliohs by G. Abbattista, Mars 1998,
testi/700/fontenelle/histoire.htm (dostgp: 9.12.2023).
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