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Abstract: Spatial Diversity of Socio-economical Structures and Level of Development
of Rural Areas. Researches discussed in the article concern relations between spatial diver-
sity of socio-economical development level of rural areas in Poland and the dynamics of the
changes.

To achieve this a complex measurement system was created which takes under considera-
tion as well economic as social factors. The synthetic measurement was based on a complex rela-
tions between nearly forty factors applying to various aspects of the problem. Achieved result has
been showed in Figure 2. The dynamics of socio-economical development has been based on the
synthetic factor achieved on a base of eight empiric measurements related to different features of
the development process (Figure 3). Between the development level factor and the development
dynamics factor we can see correlation on + 0.604 level which indicates on increasing inequality
of the development level. The fastest developing areas are those rural nearby large cities.

Typological analysis showed, that on a currently fixed spatial diversity in Poland (based
on historical conditionality, mainly in nineteenth century) a process connected with forming
of development centers and peripheral areas applies.

Kiedy mys$limy o zrdéznicowaniu przestrzennym obszaréw wiejskich w Pol-
sce pierwsze skojarzenie dotyczy regionéw uwarunkowanych historycznie, a wiec
odmienno$ci dawnych zaboréw oraz tzw. Ziem Odzyskanych. Obszary te do dzis
wykazuja wiele réznic, ktérych nie udalo sie zatrze¢. Warto zauwazyé, ze w przy-
padku granic zaborowych proces ten trwa od ok. dziewigédziesigciu, a zmian granic
dokonanych po drugiej wojnie swiatowej, od ponad szesédziesieciu lat. Struktury
decydujace o réznicach miedzy tymi wielkimi regionami s wigc bardzo trwate i raz
uksztaltowane oddziatuja przez co najmniej kilka pokolen. Mam na mysli przede
wszystkim strukture sektorowa rolnictwa oraz obszarowa gospodarstw, demogra-
ficzna, edukacyjna itp. W sumie stanowia one silny czynnik wplywajacy na poziom
rozwoju spofeczno-gospodarczego obszaréw wiejskich.
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Wiekszos$¢ analiz zroznicowania przestrzennego obszaréw wiejskich prowadzo-
na jest w agregacji wojewodztwami, dotyczy to zwilaszcza analiz prowadzonych przez
ekonomistéw, co wiaze sie bezposrednio z dostepnoscia danych oraz wigkszym ich
zasobem, niz w przypadku mniejszych jednostek terytorialnych. Ma jednak t¢ wadg, ze
wojewoOdztwa (niezaleznie od tego, czy kazdorazowo ,,aktualny” podziat wyroznia ich 17,
49 czy 16) sa jednostkami silnie wewngtrznie zréznicowanymi. Oczywiscie korzystanie
z danych wojewddzkich splaszcza rzeczywiste zréznicowanie 1 pozwala wyznaczy¢ tyl-
ko przyblizone granice zasiggu poszczegdlnych typow analizowanych struktur, dlatego
mozna spotkac¢ bardzo uproszczona teze¢, ze w kraju mamy dwa wielkie regiony — za-
chodni, lepiej rozwiniety, i wschodni — relatywnie opéZniony. Pierwszy z nich zwany jest
wowczas Polska A, a drugi Polska B. Przy takim podziale pozostaje kwestia dyskusyjna
zasieg obu regionow, granica lokowana jest niekiedy na Wisle, czasem jednak przesuwa-
na za zachod i identyfikowana jako dawna granica zaborow pruskiego 1 rosyjskiego.

Badania prowadzone w mniejszych jednostkach terytorialnych pokazuja, ze
zarowno poszczegolne istotne struktury, jak 1 ogdlny poziom rozwoju spoteczno-go-
spodarczego obszarow wiejskich jest znacznie bardziej zlozony. Obok historycznych
granic na rzeczywiste zroznicowania wptywa wiele innych czynnikéw, ktére rzadko
tylko sa dostrzegane, takich jak gestos¢ miejskiej sieci osadniczej, struktura funkcji
zlokalizowanych w miastach, dostepnos¢ tych osrodkéw dla codziennych dojazddow,
wczesniejsze tendencje migracyjne, stopien rozproszenia zabudowy wiejskiej, odle-
gtos¢ od weztéw komunikacyjnych itp.

Probe okreslenia wystgpujacego zréznicowania poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego obszaréw wiejskich na podstawie relatywnie matych jednostek teryto-
rialnych — gmin — podjeto w IRWiR PAN. Zadanie to wymagato przyjecia wielu zato-
zen, ktore wiazaty si¢ z tym, ze samo pojgcie poziomu rozwoju w ujeciu empirycznym
nie jest jednoznaczne, powszechnie stosowane miary, takie jak np. PKB w przelicze-
niu na mieszkanca sa niedostepne, ale takze z tym, Ze nie istnieje jeden, wspolny dla
wszystkich jednostek wzorzec rozwoju. Poréwnywanie jednostek o bardzo roznych
uwarunkowaniach, np. z obszaréw pétnocno-wschodnich (a wigc o duzym udziale
gruntéw bylych PGR) z gminami rozdrobnionego rolnictwa bytej Galicji moze oka-
za¢ si¢ zwodnicze. Nalezalo wigc szuka¢ takich zmiennych, ktére minimalizowatyby
wplyw tego rodzaju réznic strukturalnych.

W wyniku wielu dyskusji ustalono, ze konstrukcja wskaznika poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego musi mie¢ charakter ztozony z dwoch etapdw. Na pierw-
szym zostaly wyréznione dwa komponenty: gospodarczy i spoteczny, na drugim
— kazdy z nich zostat dodatkowo roztozony na subkomponenty, ktore z kolei podlega-
ty operacjonalizacji przez dobor kilku wskaznikow charakteryzujacych rézne aspek-
ty danego problemu. Uproszczong strukture budowy wskaznika poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego przedstawia ryc. 1, przy czym uproszczenie to polega na
pominigciu problemu wzglednych wag przypisanych poszczegélnym komponentom,
subkomponentom i definiujacych je, wskaznikom empirycznym.
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Ryc. 1. Struktura konstrukeji wskaZnika rozwoju spoteczno-gospodarczego
dla badanych jednostek gminnych
Zrédlo: Opracowanic wiasne (ryc. 1-5).

Przyjety ukiad komponentéw i subkomponentéw wykorzystanych przy okre-
slaniu poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego badanych jednostek ma uzasad-
nienie w przyjetym rozumieniu obszaru rozwinigtego. Zatozono, ze rozwoj obszaréw
wiejskich musi oznacza¢ powstawanie takich struktur, ktore sa w stanie zapewnié
godziwy dochdd mieszkancom i nie prowadzi do niekorzystnych zjawisk, np. depo-
pulacji. Poniewaz rolnictwo, tradycyjnie najwazniejsza funkcja gospodarcza obszaréw
wiejskich, juz obecnie wigkszosci rolnikom pozwala uzyskac bardzo niskie dochody,
potrzebny jest rozwoj innych funkcji, pozwalajacych na uzyskiwanie dochodéw z pra-
¢y poza nim. Co wigcej, procesy przeksztalcen dokonujace si¢ w rolnictwie prowadza
do zmniejszania zapotrzebowania na prace, czego wyrazem bedzie zmniejszanie si¢
zatrudnienia rolniczego zaréwno w wielkosciach bezwzglednych, jak i liczonego od-
setkiem zatrudnionych w rolnictwie w stosunku do calego zasobu pracy oraz liczba
zatrudnionych w przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych.

Zmniejszanie si¢ zatrudnienia rolniczego tylko w niewielkim stopniu moze pro-
wadzié¢ do zmniejszenia zaludnienia obszaréw wiejskich. Intensywne migracje ze wsi
w poszukiwaniu pracy pozarolniczej przynosza negatywne konsekwencje w postaci
deformacji lokalnych struktur demograficznych, w perspektywie Sredniookresowe;j
— recesji w zakresie infrastruktury najpierw spotecznej, pdzniej réwniez technicznej,
starzenia sie populacji, wreszcie zjawisk depopulacyjnych prowadzacych do zaniku
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catych jednostek wiejskich w sieci osadniczej. Zjawiska takie byly obserwowane
w latach 70. w kilku obszarach kraju, a w postaci najostrzejszej wystapity wowczas
na terenach tzw. Sciany Wschodniej.

Mozliwosci przeciwdziatania tego rodzaju tendencjom depopulacyjnym upatry-
wac mozna w rozwoju wielofunkcyjnych obszaréw wiejskich, a wiec posrednio w po-
wstawaniu na wsi lub w lokalnych osrodkach miejskich, dostgpnych dla todziennych
dojazdow, pozarolniczego rynku pracy.

Warto takze zauwazy¢, ze przemiany w rolnictwie pozostaja pod silnym wpty-
wem otoczenia, lokalnej gospodarki pozarolniczej. Jej intensywny rozwoj wysysa site
robocza z rolnictwa, co sprzyja procesom koncentracji, rozwdj powolny lub jego brak
(w warunkach dominacji gospodarstw rodzinnych) oznacza migracj¢ w poszukiwaniu
pracy, albo tez pojawianie si¢ przeludnienia agrarnego.

Z tych wzgledéw pierwszy z wymienionych subkomponentéw rozwoju go-
spodarczego zostat okreslony jako dezagraryzacja lokalnej struktury gospodarczej,
a w praktyce oznacza proporcj¢ migdzy funkcja rolnicza i pozarolniczymi. Jest ona
mierzona kilkoma wskaznikami charakteryzujacymi lokalna strukture zatrudnienia,
zrodfa utrzymania, strukture wiejskich gospodarstw domowych itp. Poszczegdlne
wskazniki wchodzace w skiad subkomponentu maja r6zna wage, co wiaze si¢ z wia-
rygodnoscia Zrédta informacji, merytorycznym znaczeniem zmiennej oraz charakte-
rem rozktadu statystycznego jego wartosci.

Subkomponentami niezaleznymi logicznie od stopnia dezagraryzacji struktury
gospodarczej jest charakterystyka obu podstawowych sktadowych lokalnej gospodar-
ki: funkcji rolniczej 1 pozarolniczej. Zaréwno wysoka, jak i niska wartos¢ wskaznika
dezagraryzacji moze wspotwystepowac z dobrze, albo stabo rozwinigta kazda z tych
struktur. Z tego wzgledu dwa kolejne subkomponenty charakteryzuja poziom rozwoju
rolnictwa 1 pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze;.

Na uzytek badan przyjeto, ze dobrze rozwinieta funkcja rolnicza charakteryzuje
si¢ tym, ze wystepuje duzy udziat gospodarstw towarowych, duzych obszarowo i pro-
wadzonych przez osoby majace dobre kwalifikacje zawodowe 1 wyksztalcenie ogdlne.
Trzeba podkreslié, ze w charakterystyce sektora rolniczego pominigto wszystkie
zmienne o charakterze agrotechnicznym, a wiec jakos¢ rolniczej przestrzeni pro-
dukceyjnej, kierunek produkeji, dhugos¢ okresu wegetacji itp. Zmienne tego rodzaju
wywieraja oczywiscie wplyw na rozwdj funkcji rolniczej, w prowadzone] analizie
chodzilo jednak o to, aby mozliwie uniezalezni¢ wskaznik syntetyczny od tego rodza-
Ju cech obszaru, na ktére zaré6wno rolnicy, jak i polityka rozwoju obszaréw wiejskich
nie ma wplywu. Uzyskana miara informuje wigc o poziomie rozwoju funkcji rolniczej
tylko posrednio i w niewielkim stopniu w powigzaniu z warunkami przyrodniczymi.

W przypadku charakterystyki funkcji pozarolniczej brano pod uwage przede
wszystkim charakterystyke lokalnego rynku pracy oraz nasycenie obszaru wiejskie-
go firmami prowadzacymi dziafalno$¢ pozarolnicza. Jednym ze wskaznikdw, ktory
ukazat bardzo interesujacy rozklad przestrzenny byt, w tym przypadku, wskaznik
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obliczony jako udziat zatrudnienia w ustugach publicznych w catym zatrudnieniu po-
zarolniczym. Przez zatrudnienie w ushugach publicznych rozumiano prace w urzedzie
gminy, osrodku zdrowia, szkotach, na policji itp., a wigc w instytucjach petniacych
podstawowe funkcje panstwa w terenie. Zmienna ta byla oczywiscie traktowana jako
destymulanta, a jej warto$¢ w niektorych gminach siegata ok. 40%.

Czwartym, rowniez niezaleznym logicznie od poprzednich, subkomponentem
rozwoju gospodarczego byla charakterystyka zrownowazenia rynku pracy. Dostep-
nos¢ danych w tym zakresie jest bardzo ograniczona, udato si¢ jednak dobra¢ wskaz-
niki, ktére uwzgledniaty zaréwno bezrobocie w formie jawnej, jak 1 ukrytej w prze-
ludnieniu agrarnym, a takze niewykorzystane zasoby pracy schowane w biernosci
zawodowej. Dopiero suma tych trzech elementdw w rzeczywistosci informuje o stanie
réwnowagi rynku pracy.

Warto dodad, ze relatywnie wysoki stopief rownowagi rynku pracy wystgpuje
w Polsce w dwdch typach obszarow wiejskich. Jeden z nich stanowig obszary dobrze
rozwiniete, w ktdrych jest duza liczba miejsc pracy zwiazanych z bogata struktura
funkcji gospodarczych, (gldwnie sa to obszary podmiejskie i okolice waznych weztéw
komunikacyjnych). Podobna réwnowaga rynku pracy wystgpuje rowniez w obszarach
o bardzo matych zasobach pracy, starych demograficznie, w ktorych zasoby te zostaly
wyptukane w okresie intensywnych migracji do miast, a powstata wowczas deforma-
cja struktur demograficznych nie pozwolita na ich odtworzenie w pokoleniu stanowia-
cym dzi$ mtodsza grupe ludnosci w wieku produkcyjnym.

Ostatni subkomponent bioracy udziat w konstrukcji wskaznika poziomu roz-
woju gospodarczego nazwany zostat ,,zasobnos¢ lokalnej gospodarki i jej wyposa-
zenie”. Juz sama nazwa wskazuje, ze obejmuje on dwa elementy: skumulowane przez
dhugotrwaly rozwoj zasoby, z ktorych obecnie mozna korzysta¢ oraz wyposazenie
(gtownie infrastrukturalne) obszaru gminy. Pierwszy z nich byl charakteryzowany
w badaniach zdolnoscia lokalnej struktury gospodarczej do tworzenia lokalnych fi-
nanséw publicznych, drugi — odnosit si¢ do stopnia zaspokojenia potrzeb zwiazanych
z rozwojem infrastruktury techniczne;.

Do analizy tego subkomponentu wiaczono dodatkowo jeden wskaznik, stope
uzaleznienia lokalnej spotecznosci od systemu pomocy spotecznej. Jego rola byto ujaw-
nienie, w jakim stopniu ze skumulowanych efektéw rozwoju korzysta cafa spotecznos¢
lokalna, czy rozwoj ten nie dokonuje si¢ przez nadmierne réznice statusu materialnego.

Przedstawionych pig¢ subkomponentéw rozwoju gospodarczego stanowilo
pie¢ skal pomiarowych, ktére nastepnie nalezalo polaczy¢, tak aby uzyska¢ jedna
syntetyczna miarg zréznicowania rozwoju gospodarczego analizowanych jednostek.
W tym celu podejmowano kilka préb statystycznych, opartych na réznych zatozeniach
metodologicznych, jednak ich wyniki wykazywaty bardzo wysoka zbieznos¢ (prze-
kraczajaca r=0,9).

W podobny sposdb zostat obliczony syntetyczny wskaznik poziomu rozwoju spo-
lecznego na podstawie trzech subkomponentéw, z ktérych pierwszy byt zwigzany ze
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struktura demograficzna. Empiryczne wskazniki z tego zakresu zostaty dobrane w ten
sposob, aby facznie charakteryzowaly (w przypadku wartosci uznanej za korzystna)
regularny ksztatt tzw. piramidy wieku, dajacej gwarancje trwalego rozwoju, a wartosci
niekorzystne pokazywaly stopien wystepujacych odchylen od tak rozumianej regular-
nosci. W szczegdlnosci charakterystyka niekorzystna wiazala si¢ z wysokim udziatem
ludzi starych, zachwiang proporcja wedtug pici rocznikéw w wieku zawierania mat-
zenstw oraz niekorzystnym wskaznikiem zastgpowania miodych generacji.

Charakterystyka sytuacji w zakresie edukacyjnym brata pod uwage trzy aspekty
problemu: strukture wyksztatcenia lokalnej spotecznosci, jakos¢ ustug edukacyjnych
$wiadczonych przez lokalne instytucje (Sredni wynik sprawdzianu ocenianego ze-
wnetrznie w szkotach zlokalizowanych na terenie gminy) oraz wskaznik skolary-
zacji w rocznikach, ktore sg charakterystyczne dla podejmowania studiéw w trybie
dziennym. W tym punkcie ocenie podlegaly wigc zardwno instytucje edukacyjne, jak
1 uksztattowana struktura wyksztalcenia oraz aspiracje mlodziezy.

Ostatni subkomponent stuzacy do oceny poziomu rozwoju spotecznego, aktyw-
nos¢ spoteczna, okazat si¢ szczegdlnie trudny do empirycznej oceny ze wzgledu na
ubostwo poréwnywalnych, rzetelnych danych statystycznych. Z tego wzgledu w analizie
nadano mu odpowiednio zmniejszona wage, aby ewentualne niedoskonalosci danych
nie rzutowaty nadmiernie na koncowy efekt analizy. Empiryczng charakterystyke tego
wskaznika oparto na danych zwigzanych z frekwencja wyborcza w wyborach prezy-
denckich oraz z mechanizmami wyborczymi wystepujacymi w wyborach lokalnych.

Po nadaniu odpowiednich wag obu pomiarom, poziomu rozwoju gospodarczego
1 poziomu rozwoju spofecznego zostat utworzony syntetyczny wskaznik zréznicowa-
nia poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego. Rezultat przeprowadzonej analizy
przedstawiony zostal na ryc. 2 (patrz wkiadka, s. 185), warto jednak wyjasnic, ze po-
dobnie jak w innych przypadkach podejmowano proéby budowy wskaznika syntetycz-
nego przy roznych zatozeniach statystycznych, ktore konczyty si¢ niemal identycznym
rezultatem koncowym, a korelacja migdzy nimi za kazdym razem przekraczata r=0,9.
Analiza roznic miedzy wynikami zastosowania réznych metod statystycznych wykra-
cza jednak poza ramy prezentowanego opracowania.

Rozktad syntetycznego wskaznika poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
ujawnia, ze co prawda w dalszym ciagu aktualny jest podziat na lepiej rozwinieta za-
chodnia czgs¢ kraju i stabiej — wschodnia, ale jednoczesnie jest on znacznym uprosz-
czeniem. W czesci zachodniej kraju wystepuja wyrazne obszary o niskim poziomie
wskaznika, dotyczy to m.in. potudniowej czesci pogranicza zachodniego, znacznej
czesci pojezierza pomorskiego itp. Granica podziatu migdzy tak rozumianym wscho-
dem i zachodem kraju przebiega w przyblizeniu wzdluz granicy zaborowej, oddziela-
jac relatywnie dobrze rozwinieta Wielkopolske od obszaru w przyblizeniu odpowia-
dajacemu zaborowi rosyjskiemu.

Jednoczesnie na terenie calego kraju, a wiec zarébwno w jego wschodniej, jak 1 za-
chodniej czgsci mozna bardzo wyraznie dostrzec, ze obszary pofozone w sasiedztwie
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miast charakteryzuja si¢ wyzszym poziomem rozwoju niz obszary oddalone od osrod-
kow miejskich. Strefa wysokiego rozwoju obszaréw podmiejskich jest tym wigksza, im
wigksze jest miasto polozone wobec nich centralnie. Prawidtowos¢ ta dotyczy wszystkich
miast wojewodzkich w obecnym podziale administracyjnym oraz takich, ktére byly sie-
dziba wojewddztwa w dawnym podziale, a takze wigkszosci miast powiatowych. Wy-
jatkiem od niej s obszary wokol miast dawnego Centralnego Okregu Przemysiowego,
ktérych oddziatywanie na obszary podmiejskie jest relatywnie bardzo stabe.

Warto réwniez zwroci¢ uwagg, ze w przypadku niektorych miast pierscien ob-
szaréw wiejskich wysoko rozwinietych jest dos¢ nieregularny. Zasieg oddziatywania
Warszawy w kierunku zachodnim jest znacznie bardziej rozlegly niz w kierunku
wschodnim, podobnie nieregularny ksztatt zasiggu oddzialywania wystgpuje w przy-
padku Kielc, Lublina, Rzeszowa itp. Zjawisko to mozna wyttlumaczy¢ analizujac
zwiazek poziomu rozwoju obszaréw wiejskich z przebiegiem gléwnych tras komunika-
cyjnych, ktére w ogromnym stopniu decyduja o dostgpnosci rynkow miejskich (w tym
rynku pracy) oraz o atrakcyjnosci lokalizacji inwestycji w obszarach podmiejskich.

Znaczenie, jakie dla rozwoju obszaréw wiejskich ma polozenie w sasiedztwie
gtéwnych tras komunikacyjnych mozna dostrzec zwlaszcza analizujac przebieg takich
szos, jak taczace Warszawe z Lodzia, Warszawe z Katowicami, Krakéw z Rzeszo-
wem, Warszawe z Bialymstokiem czy tez autostrady Wroctaw — Opole — Katowice
— Krakow. W wigkszosci wymienione odcinki tras stanowia fragmenty ciaggéw ko-
munikacyjnych w kierunku osrodkow miejskich lezacych za granica, a wigc Lwowa,
Berlina, Drezna, Wilna itp. Sg to wigc giéwne ciagi komunikacyjne wykraczajace
znaczeniem poza obszar kraju, o bardzo duzym nasileniu ruchu tranzytowego, ale
rowniez takie, ktdre przynosza znaczne korzysci obszarom, przez ktore przebiegaja.

Wydaje si¢, ze znaczenie polozenia w sasiedztwie osrodkow miejskich wzro-
sto w ostatnich latach i rosnie w.dalszym ciagu. Dla sprawdzenia tej hipotezy zostat
skonstruowany wskaznik dynamiki dokonujacych si¢ przemian spoteczno-gospodar-
czych. Zostat skonstruowany na podstawie o$miu wskaznikéw empirycznych, ktore
charakteryzowaly rozne aspekty zmian. Cze$¢ z tych wskaznikéw miata charakter
typowych wskaznikdéw dynamiki, do tej grupy zaliczy¢ mozna takie, jak zmiany ge-
stosci zaludnienia w okreslonym okresie, przyrost liczby podmiotéw gospodarczych,
dynamika dochodéw wilasnych budzetu gminy w przeliczeniu na jednego mieszkanca
itp., ale rowniez wskazniki same nie majace charakteru dynamicznego, jednak po-
$rednio informujace o dokonujacych sie procesach. Taki charakter ma np. wskaznik
atrakcyjnosci migracyjnej liczony dla migracji wewnetrznych, lub np. wskaznik cha-
rakteryzujacy natgzenie ruchu budowlanego, relacja ludnosci w wieku produkcyjnym
mobilnym do ludnosci w wieku niemobilnym.

Przynajmniej dwa z tych wskaznikéw wymagaja komentarza. Wskaznik atrak-
cyjnosci migracyjnej (okreslany tez jako efektywnos¢ migracyjna) jest relacja salda
migracji na danym terenie do obrotu migracyjnego (sumy naptywu i odptywu). Dla
obszaréw odptywowych przyjmuje wartosci ujemne, dla takich, w ktérych zaludnie-
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nie w wyniku migracji przyrasta — dodatnie. Im wigksza wartos¢ bezwzgledna tego
wskaznika, tym silniej niezrownowazone sa naptyw i odptyw. Biorac pod uwagg to,
ze obszary odptywowe to te, w ktérych czynniki wypychajace przewazaja nad przy-
ciagajacymi, a naptywowe odwrotnie, silniej przyciagaja imigrantéw niz wypychaja
dotychczasowych mieszkancow — wskaznik ten bywa interpretowany jako miara
atrakcyjnos$ci zamieszkania na danym obszarze. Tendencje w zakresie migracji maja
charakter wzglednie stabilny, zazwyczaj zmieniaja si¢ powoll na przestrzeni wielu
lat, wskaznik ten opisuje nie tylko stan biezacy, ale ma znaczenie prognostyczne do-
tyczace tendencji zmiany rozktadéw przestrzennych ludnosci. Poniewaz migracje sa
selektywne ze wzgledu na wiek 1 wyksztalcenie, uczestnicza w nich przede wszyst-
kim ludzie miodzi i relatywnie lepiej wyksztatceni — mozna réwniez na tej podstawie
powiedzied, ze obszary o wysokiej atrakcyjnosci migracyjnej to jednoczesnie obszary
o korzystnych strukturach demograficznych i wyksztatcenia.

Podobnie prognostyczny charakter ma wskaznik charakteryzujacy proporcje
liczby ludnosci w miodszym 1 starszym wieku produkcyjnym. Wysoki udziat pierwsze;j
grupy z reguty laczy si¢ z lepsza struktura wyksztalcenia lokalnych zasobéw pracy,
wieksza otwartoscia na innowacje itp., ale rowniez mozna oczekiwac, ze w najblizszych
latach nie nastapia istotne niekorzystne zmiany w zakresie demograficzne;j starosci po-
pulacji, i odwrotnie, wysoki udziat ludnosci w starszym wieku produkcyjnym moze
prowadzi¢ w przysztosci do procesow starzenia si¢ populacji, zwezonej reprodukcji
zasobow pracy, niskiej ich otwartosci na innowacje, matej sklonnosci do podnoszenia
poziomu wyksztatcenia, podejmowania prob rekwalifikacji zawodowej itp.

Zréznicowanie przestrzenne syntetycznej miary dynamiki przemian proro-
zwojowych przedstawione zostalo na ryc. 3 (patrz wkiadka, s. 186), pokazuje ona, ze
najszybsze zmiany na wsi dokonuja si¢ wokot duzych miast, a takze na terenie dawnej
Galicji, w obszarze migdzy Gdanskiem i Chojnicami itp. Jesli bardziej szczegdtowo
przyjrze¢ sig¢ rozktadowi wskaznika na tej rycinie, mozna dostrzec zbieznos¢ migdzy
rozktadem wskaznika a gestoscia sieci osrodkéw miejskich. Ogromna wiekszo$¢
gmin szybko rozwijajacych si¢ to gminy miejsko-wiejskie, natomiast obszary jasne na
rycinie, a wigc o niskiej wartosci wskaznika dynamiki rozwoju w wigkszosci obejmu-
Jja gminy wiejskie, czgsto skupione w wigksze jednorodne zwarte przestrzennie grupy.
Sam wskaznik dotyczyt obszardéw wiejskich, a wigc gmin wiejskich i czesci wiejskiej
gmin miejsko-wiejskich, omawiana zbiezno$¢ dynamiki rozwoju z potozeniem w sa-
siedztwie (réwniez o lokalnym znaczeniu) osrodkéw miejskich nie jest wynikiem
przyjetych zalozen badawczych, ale ma charakter rzeczywisty.

Mozna réwniez dostrzec, ze nie wszystkie miasta, zwlaszcza nie wszystkie mate
miasta otoczone sg przez obszary o wysokiej dynamice rozwoju, prawdopodobnie za-
lezy to od rozwinigtych przez nie funkcji gospodarczych i spotecznych. Na obecnym
etapie badan mozna wigc tylko stwierdzi¢, ze miasta duze i Sredniej wielkosci oraz
niektére miasta male wywieraja korzystny wptyw na zmiany dokonujace si¢ na wsi
w ich sasiedztwie. Charakter tego zwigzku wymaga jednak dodatkowych analiz.
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