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Abstract: This paper includes some considerations on the issue of the quality and
design of the public spaces within the large-scale contemporary urban comple-
xes. It discusses different types of developments, and focuses on the public space
as the integral part of these structures. The main part of the article discusses the
form of this newly created public space. The special attention is paid to the issue
of its design ~ which often includes some themes from the past or distant places.
Therefore, they can be named the , thematic spaces”. This issue goes along with
the discussion on the authenticity of the environments created in this way, as
well as on their role in building local identity. Newly created thematic spaces can
often serve as the substitutes of the authentic old towns and historic urban struc-
tures — which can generate certain dangers to their further existence.

1. Wspétczesne zatozenia urbanistyczne
o charakterze wielkoskalowym
a ksztattowanie struktury urbanistycznej miast

Miasta polskie na progu XXI w. stoja przed powaznym wyborem
dalszego sposobu ich rozwoju. Moze on przebiegaé¢ dwojako — przez
uzupelnianie istniejacych, dobrze wyksztalconych struktur (ale wciagz
jeszcze majgcych wiele miejsc niezagospodarowanych lub zagospoda-
rowanych w sposéb przypadkowy) lub przez wazne, wielkie przed-
siewzigecia mogace w sposob ,skokowy” odmienié¢ ich oblicze i da¢
nowe impulsy do dalszego rozwoju.

Prawda jest, ze kazda ewolucja wydaje si¢ by¢ bardziej racjonalna
od rewolucji — a wiec urbani$ci daza do racjonalnego ksztattowania
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struktur miejskich i stopniowego nasycania ich nowym programem.
Niestety, ten sposéb postepowania jest stuszny tylko w przypadku os-
rodkéw niezmiernie atrakcyjnych dla inwestoréw, jakim w Polsce jest
chyba tylko Warszawa. Na tym przykladzie mozemy obserwowacé stop-
niowe wypelnianie sie przestrzeni miejskich nowymi inwestycjami,
czesto zreszta realizowanymi bez nalezytego nadzoru planistycznego.
Natomiast znakomita wigkszos¢ naszych miast potrzebuje silnych im-
pulséw, mogacych pobudzi¢ ich gospodarke i przyciggna¢ kolejnych,
nawet i drobniejszych, inwestoréw. Wspélczesne procesy rozwoju pol-
skich miast s wiec Sci$le zwigzane z wyksztalcaniem sie nowych kon-
centracji programu miejskiego oraz powigzaniu go z mozliwoscig do-
jazdu przez potencjalnych klientéw.

Wséréd nowych, waznych dla miast przedsiewzieé¢ mozemy
wyréznié cztery ich podstawowe rodzaje. Sa to przedsiewzigcia o cha-
rakterze:

- infrastrukturalnym — jak nowe obwodnice, trasy szybkiego ruchu,
autostrady, linie kolejowe wraz z dworcami, lotniska itp., ktére nie-
rzadko maja znaczenie ponadlokalne, a nawet i ponadregionalne;

- przemystowym - tworzace znaczne koncentracje nowych miejsc
pracy, jak np. wielkie fabryki, parki przemystowe itp;

- $rédmiejskim — réwniez wiaZace sie z powstaniem nowych miejsc
pracy, ale przede wszystkim zwigzanych z zapewnieniem miesz-
kanicom dostepu do szerszego wachlarza ustug, w tym — bardziej
zréznicowanej oferty handlowej, dostosowanej do potrzeb i sity na-
bywczej mieszkancéw;

— rekreacyjnym - jak centra sportowe, parki wodne itp. — wciaz jesz-
cze bardzo stabo rozwiniete.

Z wymienionych powyzej na szczeg6lng uwage zastuguja przed-
siewziecia o charakterze §rédmiejskim — ktére wigza sie z ksztalttowaniem
przestrzeni publicznych, a wiec tego co stanowi nierzadko o tozsamosci
i atrakcyjnosci miasta, zaréwno dla jego mieszkancéw, jak i odwiedza-
jacych, a tym samym wiaze sie z kwestig jego konkurencyjnosci.

2. Charakterystyka przedsiewzieé
o charakterze sr6dmiejskim
Grupa przedsiewzigeé wielkoskalowych o charakterze $rédmiej-

skim w polskich miastach wcigz jeszcze ogranicza sie do bardzo nie-
wielu realizacji, z ktérych wiekszos¢ powstaje w Warszawie. Mimo to
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prawie kazde z miast wojewddzkich moze sie poszczyci¢ przygotowy-
waniem lub realizacja tego typu przedsiewzieé.

Przedsigwziecia te stanowia kolejny etap rozwoju nowoczesnych
form handlu, w tym — wielkopowierzchniowego. W Polsce termin ten
kojarzy sie bardzo negatywnie — gléwnie z duzymi sklepami samo-
obstugowymi o podmiejskiej lokalizacji, bardzo uproszczonej architek-
turze i opierajacych swe istnienie na dojazdach klientéw indywidual-
nymi §rodkami transportu. Mimo ze czesto program tych centréw jest
wzbogacony o drobne formy handlu, a czesto takze réznego rodzaju
ustugi, to jednak dominuja w nich wielkopowierzchniowe sklepy sa-
moobstugowe, czesto o skali przekraczajacej mozliwoéé odnalezienia
zadanego towaru na poélce. Obecnie realizowane zalozenia sa jednak
nieco odmienne, i podzieli¢ je mozna na wiele kategorii, zwigzanych
z réznymi ich cechami:

a) ze wzgledu na program funkcjonalny centra:

— stricte handlowe;

- wielofunkcyjne, z dominacjg handlu i udzialem innych ustug, jak
np. kina wielosalowe (multiplexy), centra medyczne czy kom-
pleksy biurowe;

- o dominujgcej funkgji ustugowej, jak kina wielosalowe realizowane
z towarzyszeniem ustug o charakterze , pomocniczym” (gastrono-
mia, wyspecjalizowany handel)

b) ze wzgledu na powigzanie z otoczeniem centra;

- stanowigce naturalng kontynuacje struktury miejskiej, jej przedtu-
Zenie — w tym w odniesieniu do ukladéw przestrzeni publicz-
nych;

- odizolowane od otoczenia, stanowigce zamkniete funkcjonalnie
i wizualnie enklawy;

¢) ze wzgledu na wykorzystanie istniejacych elementéw dziedzictwa
centra:

— stanowiace nowe kreacje ,na surowym korzeniu”, nie nawiagzu-
jace do tradycji miejsca lub czynigce to w sposéb bardzo ogledny;

- budujace swdj image na wykorzystaniu i recyclingu istniejacych
elementow, jak np. starych hal przemystowych.

Powyzsza lista nie moze by¢ traktowana jako zamknieta — wsp6t-
czesne centra ustugowe mozna opisywac¢ na wiele réznych sposobdéw,
w zalezno$ci od cech przyjetych jako podstawa analizy. Z powyzszej
listy wynika jednak, ze — poza programem funkcjonalnym — takze inne
cechy sa istotne dla oceny sposobu funkcjonowania centréw handlo-
wych. Z punktu widzenia pracy szczegdlne znaczenie majg opisane
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powyzej relacje do dziedzictwa kulturowego oraz sposéb powiazania
z ukladem przestrzeni publicznych miasta. To wlasnie te cechy moga
stanowic¢ podstawe do rozwazan o ,,miastotwérczym” charakterze cen-
trow ustugowych oraz o ich zdolnosci do bycia fragmentem uktadu
przestrzeni publicznej miasta. Tym samym, cechy te decyduja o mozli-
wosci ksztaltowania, przez nowo realizowane centra, tozsamosci da-
nego miasta. O tym, jak wazny jest to element — takze dla operatoréw
i wiadcicieli tych centréw — niech swiadczy przykltad Quincy Market
w Bostonie — centrum o swobodnej strukturze, stanowigcym — w sensie
formalnym — fragment tradycyjnej przestrzeni publicznej miasta, o ar-
chitekturze i detalach nawiazujacych do morskich tradycji miasta.

3. Przestrzenie publiczne jako integralny element
zatozen urbanistycznych o charakterze srodmiejskim

Z powyzszego skrétowego omdwienia typologii przedsiewzieé
urbanistycznych o charakterze srédmiejskim wynika, ze jedna z najbar-
dziej istotnych cech decydujacych o ich charakterze jest sposéb
powiazania ich ukladu przestrzennego z siecig przestrzeni publicznych
miasta. Charakter przestrzeni publicznej w duzej mierze okreslany jest
nie tylko przez jej ,pozytyw” (czyli sam sposodb jej urzadzenia) ale przez
jej .negatyw” (czyli — otaczajace i wspSttworzace te przestrzeri budynki
i budowle), a takze — przez przekrdj grup spotecznych korzystajacych
z mozliwosci realizacji wlasnych potrzeb w obszarze tej przestrzeni.

Przestrzef publiczna miast pelni funkcje miejsca handlu, spotkar,
a takze - zgromadzen czy tez swobodnej ekspresji pogladéw réznych
grup spolecznych. Jest to takze przestrzen, gdzie moga sie ujawnia¢ roz-
maite sprzecznosci. Obecnie jednak ta tradycyjna swoboda skutkuje po-
stepujacymi zagrozeniami bezpieczeristwa publicznego w klasycznych
przestrzeniach spotecznych, jakimi sa ulice. Naturalne s3 wiec pewne re-
akcje obronne, w tym — proces sanacji spolecznej i ,majatkowej” ulicy, tak
aby stanowila ona miejsce wzglednie bezpieczne!. Jednoczesnie proces sa-
nacji ulicy dokonuje si¢ — zdaniem wielu autorytetéw — na ruinach trady-
cyjnej, otwartej przestrzeni publicznej miasta. Najbardziej jaskrawym tego
przykladem bywaja wznoszone ,,...obronne cytadele wielkich korporacji,

! Proces ten - zwany w literaturze anglojezycznej gentrification — oznacza sanacje
danego obszaru polaczona z podniesieniem jego atrakcyjnosci dla grupy bardziej
zamoznych mieszkaficéw, w tym — tzw. klasy Sredniej. W jez. polskim brakuje dobrego
odpowiednika tego terminu.
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odseparowanych od otaczajacych je biednych dzielnic...”. Niezaleznie od
kwestii sanacji spotecznej, transformadji ulegaja takze inne elementy skia-
dajace sie na tradycyjnie pojmowane zycie spoteczne. Wiele aktywnosci —
dawniej dokonywanych publicznie — obecnie zamyka sie w zaciszu do-
mowego ogniska. Wielu przedstawicieli najrézniejszych grup spotecz-
nych uwaza ulice za przestrzen niegoscinng, nieobliczalng, a nawet — stra-
szng. Ci, ktérzy moga sobie na to pozwolié, staraja sie wiec chroni¢ przed
tymi zagrozeniami, w tym — ucieczke do enklaw przestrzeni bezpiecz-
nych, przyjaznych, cho¢ juz nie tak publicznych, jak tradycyjna ulica.

Jako reakcje na te zjawiska mozemy obserwowaé obecnie rozwdj
calej typologii nowych przestrzeni publicznych lub okreslanych jako pu-
bliczne. Tymi bezpiecznymi przestrzeniami coraz czesciej staja si¢ prze-
strzenie ,, publiczne” kontrolowane przez prywatnego wiasciciela — m.in.
przez operatoréw centréw handlowych. Tak wiec -, w imie bezpieczeri-
stwa” — rozwijaja sie nowe formy przestrzeni publicznych, powigzane
czesto ze znacznymi koncentracjami programu handlowo-ustugowego —
czyli wielkoskalowymi przedsiewzieciami urbanistycznymi. Nierzadko
ich publiczny charakter wynika tylko z powszechnej dostepnosci, a nie
z publicznej — czyli miejskiej — wlasnosci.

4. Fbrma przestrzeni publicznej
- tozsamos¢ kontra autentyzm

Nie bez znaczenia jest takze forma nowych przestrzeni miejskich —
okreslanych jako publiczne. Waznos¢ tego zagadnienia wynika z tego, ze
wiele tych zatozen powstaje nie w wyniku tradycyjnie pojmowanego pla-
nowania przestrzennego, ale dzialan developerskich — w tym prowadzo-
nych przez wiladze miast lub z ich udzialem. Wynika z tego nowe podej-
$cie do ksztaltowania przestrzeni publicznej — zarzucony zostaje model
tradycyjny, w ktérym za ,negatyw” i ,pozytyw” przestrzeni publicznej
odpowiedzialne byly zupelnie inne podmioty. Przestrzenie publiczne, in-
tegralnie zwigzane z wielkoskalowymi przedsiewzieciami o charakterze
srodmiejskim, sa ksztaltowane jako skonczona calos¢, i jako takie maja
stanowi¢ nie tylko przestrzen spoleczng — ale przede wszystkim wspo-
magac realizacje celéw komercyjnych operatoréw powigzanych z nimi
centréw komercyjnych.

Tak wiec, budujac nowe elementy ukladu przestrzeni publicznej
miasta, ksztaltujemy nie tylko jej ,, pozytyw” ale i ,negatyw”, tworzace
razem calto$é. Przewaznie mamy przy tym do wyboru dwie drogi — sta-
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ramy si¢ wytworzy¢ pewna ,,nowa jakos¢” w ich architekturze lub tez
zupelnie $wiadomie wykorzystujemy motywy dobrze znane potencjal-
nym klientom tej przestrzeni — a wiec kupujagcym w sklepach sta-
nowigcych jej integralng czes¢. Mozemy jednoczesnie wykorzystywaé
najrozmaitsze watki — w tym zwiazane z historig i tradycja miasta, od-
niesieniami historyczno-kulturowymi (czesto do dalekiej przesztosci)
czy tez do okreslonego motywu o charakterze fikcyjnym. Zjawisko to
nazywamy tematyzacja przestrzeni publicznej.

Tak opisany proces wykorzystania okreslonego ,tematu” przy bu-
dowie lub przebudowie okreslonej przestrzeni publicznej rodzi jednak
pewien dylemat, wart rozwazenia: kiedy mamy do czynienia z tematy-
zacja przestrzeni, a kiedy — po prostu z jej tworzeniem? OdpowiedzZ na to
pytanie opieraé sie powinna na zestawie kryteriéw, wynikajacych z cech
autentyzmu danej przestrzeni miejskiej. Tak wiec, pytanie o tematycz-
nos¢ danej przestrzeni w gruncie rzeczy jest pytaniem o jej autentyzm (a
raczej o jego brak). Czym wiec jest przestrzen publiczna uznana za ,au-
tentyczng”? Wydaje sie, ze ,,autentyzm” przestrzeni publicznej oznacza
jej powstanie w okreslonym okresie historycznym, i nadanie jej form ar-
chitektonicznych (zaréwno , negatywowi”, jak i ,,pozytywowi”) charak-
terystycznych dla okresu powstania. Tak wiec, za autentyczng uznamy
zaréwno przestrzefi krakowskiego Rynku Gléwnego, jak i modernis-
tyczng w swej genezie ul. Swietojaﬁskq w Gdyni czy socrealistyczny Plac
Konstytucji w Warszawie. Za autentyczne warto takze uznac i te prze-
strzenie, ktérych obecny obraz zostal uksztaltowany przez kolejne na-
warstwienia i przeksztalcenia — gdyZz mimo niejednorodnosci kazdy
z elementéw je tworzacych jest produktem swojej wiasnej epoki.

5. Tematyzacja przestrzeni publicznej
— cel czy $rodek do celu?

Tematyzacja przestrzeni publicznej oznacza powigzanie sposobu
jej urzadzenia (zaréwno jej , negatywu” jak i ,pozytywu”) z okreslo-
nym tematem. C6z jednak moze by¢ ,tematem”? Przez pojecie tematu
nalezy rozumie¢ $wiadome i intencjonalne nawigzanie do okreslonego
czasu lub miejsca, w tym — do minionych okreséw historycznych,
odleglych w przestrzeni miejsc czy wrecz okreslonych historii lub fan-
tazji. Tak wiec, tematem moze by¢ zaréwno starozytny Rzym, jak
i wspolczesnie istniejace stare toskanskie miasteczko, czy wrecz historia
opowiedziana na kartach powieéci. Tematem moze by¢ takze i przy-

74



szlo$¢ — w tym wynikajgca z fantazji literackich i naukowych przewi-
dywan czy przepowiedni.

Przestrzeniami tematycznymi sa wiec te elementy struktury miej-
skiej, ktére — mimo braku powiazan historycznych - staraja sie naslado-
wac minione okresy lub odlegte miejsca, nawiazywac do historii i wariacji
na jej temat, a wiec przestrzenie tematyczne to takie zalozenia, ktérych
formy nie spelniajg kryterium ,,jednosci czasu i miejsca powstania”. Nie-
zaleznie od powodéw przyswiecajacych decyzji o nadaniu okreslonej
przestrzeni danego charakteru - czy to przez odbudowe zniszczonych
w trakcie jakiegos kataklizmu fragmentu autentycznej struktury, czy tez
w drodze $wiadomego i intencjonalnego nawigzywania do okreslonego
stylu powodowanego checig maksymalizacji zysku z danego przedsiew-
zigcia —nalezy ja uznaé za nieautentyczna w pelnym tego stowa znaczeniu.

Opisane zjawisko tematyzacji przestrzeni moze odnosi¢ sie takze
do wielu komplekséw miejskich, podnoszonych z ruin po zniszcze-
niach wojennych lub luzno nawigzujacych do pierwotnej struktury tych
obszaréw. Jednak obecnie obserwujemy zjawisko duzo groZniejsze —
catkowite oderwanie nowo projektowanych komplekséw przestrzeni
tematycznych od czasu i miejsca powstania pierwowzoru. Sa to m.in.
budowane ,,na surowym korzeniu” zespoly komercyjne, jak parki roz-
rywki czy centra handlowe, a takze rozbudowywane struktury ist-
niejace - jak np. kompleks , Nowe Mikolajki”. W tych przypadkach nie
ma mowy o uzasadnieniach konserwatorskich czy checi przywrécenia
do stanu pierwotnego zniszczonych struktur miejskich — sa to budo-
wane od zera ,parki tematyczne”, ktérych jedyna funkcja jest
przycigganie klientéw dysponujgcych wigksza gotéwka.

Koncentracje tego typu realizacji prowadza do powstawania no-
wego typu przestrzeni publicznej miasta, pretendujacej do bycia ,,bar-
dziej miejskq niz autentyczne miasto”. Co interesujace, polskie miasta
szybko ulegaja tej tendencji, co wynika z obserwowanego kryzysu tra-
dycyjnej przestrzeni publicznej. Tak wiec, budowanie przestrzeni tema-
tycznych wiaze si¢ z tendencja do szybkiego osiggania docelowego
efektu w przestrzeni, swoista ,, droga na skréty” w procesie wytwarza-
nia przestrzeni publicznej miasta. Wiaze sie to takze z niewiarg czesci
projektantéw i wladz miejskich w atrakcyjnoéé¢ wspélczesnych
rozwigzan projektowych — co prowadzi do przywolywania sprawdzo-
nych, ,skutecznych” chwytéw projektowych.

Tematyzacja przestrzeni publicznej miasta jest pochodna jej ko-
mercjalizacji. Komercjalizacja zas — wynika z postepujacej globalizacji
i wszechobecnosci okreslonego modelu zycia. Wyzwania te stawiaja
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przed miastami nowe dylematy — w jaki sposéb — wobec postepujacej

globalizacji (i postepujacej w $lad za nia uniformizacji struktur miej-

skich) zachowa¢ swa kulturowa tozsamos¢ i odrebnosé, a tym samym —
wyrdznié sie ze zbioru wielu podobnych osrodkéw. Osrodkéw, ofe-
rujacych inwestorom, mieszkaficom i turystom co$ unikalnego, co za-
decyduje o wyborze tego wlasnie, a nie innego miasta jako miejsca wa-
kacji, zamieszkania lub ulokowania inwestycij.

Tak wiec globalizacja — i zwiazane z nig wszelkie dobrodziejstwa

w postaci wolnego przeptywu kapitatu, ludzi, know-how, wzorcéw kul-

turowych itd. — paradoksalnie oznacza dla miast koniecznos$é walki

o wlasna unikalng tozsamos¢. Tozsamos$¢ ta moze by¢ budowana przez:

— umiejetne podtrzymywanie i rozwijanie lokalnych tradycji, kultury,
odnowe historycznej struktury miasta itp.;

- swoista , droge na skréty”, a wiec tworzenie ,,bytéw zastepczych”,
majacych za zadanie stworzy¢ obraz miasta szczegblnego, wyjatko-
wego, ktérego przestrzenie publiczne beda jednoznacznie stuzy¢ bu-
dowie okreslonego mitu o historycznosci danej struktury.

Uwagi koricowe

Miasta poszukuja swego indywidualnego charakteru, tozsamosci
kulturowej, a w przypadku gdy brakuje autentykéw — buduje sie ich na-
miastki, kopie. Co interesujgce, w tych poszukiwaniach zasadniczo brak
jest nurtu przeciwstawnego — czyli préb tworzenia nowoczesnej archi-
tektury i przestrzeni publicznych, wywierajacych swe pietno na obrazie
danego miasta. Dlaczego tak sie dzieje? Wydaje sig, ze odpowiedZ na to
pytanie jest zlozona: projektantom, wiadzom miast i opinii publicznej
brakuje wiary w atrakcyjnos¢ tych rozwigzan. Do tego dochodzi czynnik
globalizacji, jesli odwiedzimy wiele miast europejskich i poréwnamy
formy architektoniczne ich nowoczesnych w charakterze przestrzeni pu-
blicznych to okaze sig, ze tak naprawde odrézni¢ je mozna tylko przez
nazwisko projektanta — z reguly stawy wspétczesnej architektury. Na-
tomiast z reguly nie wyrdzniaja sie one jakas wyjatkowa cechg, mozliwa
do odczytania jako ,lokalny rys” w danym zespole. W efekcie miasta i ich
nowoczesne kompleksy publiczne upodabniaja sie do siebie w szybkim
tempie, zar6wno pod wzgledem programowym, jak i architektonicznym.
Ogladajac wiec albumy ze zdjeciami nowych realizacji architektonicz-
nych, czestokro¢ bez przeczytania podpisu nie jesteSmy nawet w przy-
blizeniu zdefiniowad, w jakim miescie dany obiekt zostal zrealizowany.
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Natomiast z duzo wigkszym prawdopodobieristwem moglibysmy okres-
li¢ nazwisko projektanta. Niestety, informacja ta nie jest nam na wiele
przydatna — wielcy wspoélczesnej architektury moga pochwali¢ sie prze-
ciez realizacjami rozsianymi po calym $wiecie. Przykladowo, prze-
obrazajace si¢ w ogromnym tempie wielkie miasta chiriskie pelne sa no-
wych realizacji autorstwa Normana Fostera czy Richarda Meyera.

Miasta i ich przestrzenie publiczne staraja sie wiec obecnie wytwo-
rzy¢ swoj pozytywny image, a architektura i urbanistyka sa temu celowi
podporzadkowane. W efekcie czesto powtarza sie chwyty sprawdzone,
gwarantujace powodzenie. Jednym z nich jest szybkie wytworzenie
wielu spektakularnych, wyjatkowych w swym charakterze przestrzeni
urbanistycznych — gwarantuje to przyciagniecie kapitatu i publicznosci
(najlepiej — wywodzacej sie z zamoznej klasy Sredniej). Aby jednak efekt
ten osiggnad, stosuje sie ré6zne Srodki - najprostszym jest wprowadzanie
zabiegéw scenograficznych polegajacych na mieszaniu styléw, cytatéw
historycznych, ornamentacji i nastroju przestrzeni. Jednym ze szczyto-
wych osiagnie¢ jest Piazza d'Italia w Nowym Orleanie, zaprojektowana
przez Charles’a Moore’a. Jednoczesnie zaw6d wspétczesnego projek-
tanta-planisty bazuje gléwnie na , reprodukcjach” urbanistycznych — jak
Main Street USA czy Quincy Market. Proby odkurzenia dawnych warto$ci
przestrzeni miejskiej powodujg, ze wartosci te — wlasnie przez prébe ich
,odkurzania” — sa uSmiercane.

Nowo tworzone przestrzenie publiczne sg jednak bardzo witalne
- potrafig nie tylko rozwija¢ si¢ niezaleznie od tradycyjnych scen , miej-
skosci”, ale takze asymiluja je i zamieniaja na zwykle skrzyzowania glo-
balnej sieci, dla ktérej pojecia czasu i miejsca sa zwyczajnie przestarzate.
Natomiast przestrzenie tematyczne stanowia atrakcyjng dla nich pro-
pozycje ~ przez ich ageograficznos¢, nadzér i kontrole, a takze symu-
lacje rzeczywisto$ci. Stanowig obraz ,,szczesliwo$ci regulowanej”, wizje
przyjemnosci jako substytutu demokratycznej przestrzeni publicznej —
gdzie nie ma biedy, bezdomnosci, przestepstwa, brudu. Nie ma tam jed-
nak takze wolnosci stowa — nikt przeciez nie udaje si¢ do Disneylandu,
aby przeciw czemus lub komus protestowa¢.

Zjawisko tematyzacji przestrzeni nie dotyczy tylko pojedynczych
obiektéw architektonicznych — zaczyna by¢ zauwazalne takze i w od-
niesieniu do catych uklfadéw miejskich — przestrzeni publicznych, kom-
plekséw urbanistycznych czy wrecz dzielnic, a nawet — catych miast.
Obecne $rédmiescia — niezaleznie od dobrej woli architektéw, planistéw
i wiadz miast — zaczynaja przypomina¢ starannie przemyslana sceno-
grafie dla spektaklu , zycia miejskiego”, skad juz tylko krok do tworze-
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nia ,wariacji na temat parku tematycznego”. , Przestrzenie tematyczne”
stanowia wyidealizowane wyobrazenia przestrzeni publicznych -
przykladem najbardziej jaskrawym jest kompleks City Walk w Los An-
geles, ktore wyrosto z potrzeby scharakteryzowanej przez jednego z de-
veloperéw w sposéb nastepujacy: ,,...Potrzebne jest nam nowe, lepsze
Los Angeles — $wiat realny stal sie bowiem zbyt grozny...”.

Niezaleznie wiec od ,,ulepszania” istniejacych struktur miejskich
budowane sa nowe centra miast, nowe kompleksy rozrywkowe i han-
dlowe — ktére zapewniaja okreSlony standard bezpieczenistwa, czys-
tosci, jak i , hiper-realno$¢ doznania bycia w miescie”. Przeciez wielkie
galerie handlowe sa budowane na wzér matych miasteczek - z ryn-
kami, uliczkami handlowymi, a nawet stylizowanymi frontonami po-
szczegOlnych sklepéw. Idac tam, pod$wiadomie doswiadczamy , bycia
w miescie”. Kupujemy wiec nie tylko okreslony produkt, ale takze i do-
znanie — ktérego czesto nie mozemy przezy¢ w zdegradowanych prze-
strzeniach publicznych autentycznych centréw miast.

Pytanie, ktére warto jest sobie zada¢, brzmi: czy tematyzacja prze-
strzeni publicznej jest zjawiskiem niekorzystnym, pozytywnym czy
obojetnym? Wydaje sig, ze jednak — mimo wszystkich argumentéw wy-
suwanych przez developeré6w — nie nalezy uwazac go za wielkie do-
brodziejstwo. Istotne jest, aby przy docenieniu tradycyjnej roli ulicy
(jako przestrzeni publicznej w pelni tego stowa znaczeniu) nie przece-
nia¢ jej romantycznego charakteru, a nowym obiektom — ze wzgledéw
komercyjnych — nie nadawa¢ ,, pseudohistorycznego” charakteru. Moze
by¢ to bardzo trudne, gdyz wspédlczesne spoteczenistwo z wielu wzgle-
déw darzy wielkim uwielbieniem alegorie miasta jako takiego - przeja-
wia sie to nie tylko w architekturze, ale takze w literaturze czy malar-
stwie, o twérczosci filmowej nie wspominajac.

Tymczasem tematyzacja niesie okre$lone, dostrzegalne zagrozenia
dla autentyzmu struktury miejskiej, ktére mozna wyrazi¢ jako zaburze-
nie poczucia jednosci czasu i miejsca. Przestrzenie i obiekty okreslane
jako ,tematyczne” tworza takze wrazenie hiper-realnosci przestrzeni,
w postaci nowych, sztucznych $wiatéw nasladujacych niedoskonale pier-
wowzory. To wyidealizowane wrazZenie ,, autentycznego, czasami histo-
rycznego miasta” zdaje sie by¢ bliskie idealu, a jednoczednie — gdy
uwzglednimy kontekst jego powstania — okazuje sie odbiega¢ od tego
ideatu na tyle daleko, na ile jest uzasadnione checig zaspokojenia potrzeb
szerokiej publicznosci — czyli klientéw poszukujacych nowych wrazen.
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